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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
	Předloženou bakalářská práci, kterou vypracovala studentka Nicola Gottsteinová, svým obsahem odpovídá požadavkům na závěrečné práce v bakalářských studijních programech.
Teoretická část se věnuje vymezení pojmu rodina, instituce manželství, postoje. Dále jsou zmíněny aspekty, které ovlivňují postoje mladé generace k manželství. Ačkoli studentka několikrát uvádí, že se jedná o velmi aktuální a rozebírané téma, tak teoretická část je zpracovaná z poměrně starých zdrojů, která jsou však prezentována jako aktuální, aniž by se bral v potaz skutečný současný stav (např. 70% Čechů považuje 2 děti za ideální počet – statistika z roku 2000, míra sňatečnosti v roce 2003). Velmi často jsou jednotlivé podkapitoly nebo jejich převažující část vytvořena pouze z jednoho zdroje (podkapitola 1.2 celá Nakonečného, podkapitola 1.3 vyjma jedné věty celá z Nakonečného). V práci se taktéž objevují citační nedostatky, kdy některé pasáže (celá podkapitola 4.1, částečně podkapitola 4.1.1 a 4.1.2) nejsou ocitované a u některých pasáží citace sice uvedena je, ale odkazuje se na sekundární zdroj (myšlenky LaPiera, Myerse,  … citováno z Nakonečného). V práci se taktéž objevuje nelogičnost vět a několik gramatických chyb.
   Výzkumná část bakalářské práce je zpracována kvantitativním výzkumem, za použití dotazníku jako výzkumného nástroje. Výzkumný vzorek čítá 350 respondentů, přičemž každá fakulta byla rovnoměrně zastoupena (s tímto faktem již není dále pracováno). Jednotlivé položky byly vyjádřeny v grafech, avšak jejich zhodnocení spočívalo pouze ve slovní interpretaci grafů bez jakékoli invence. 
Závěr práce je velice obecný a jde po povrchu. Z výše uvedených důvodů navrhuji hodnocení velmi dobře mínus (s přihlédnutím k obhajobě).

Otázky pro diskusi:
1. O co studentka opírá svá tvrzení o prodlužování bezdětného stavu jedinců (v textu není citováno)? Jedná se skutečně o relevantní důvody?
2. Část práce je věnovaná manželství na zkoušku, kdy se partneři vzájemně poznávají než vstoupí do svazku manželského. Studentka uvádí pouze 2 oblasti (bydlení a sex). Zkuste se zamyslet nad dalšími důležitějšími oblastmi poznávání.
3. K jakým (zajímavým) závěrům jste ve své práci došla?  


	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce
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D o p o r u č u j i – n e d o p o r u č u j i   bakalářskou práci k obhajobě.


Dne: 5. 5. 2016				...........................................................
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