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I. Formulace cílů práce, metodologie 
(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Předkládaná práce zkoumá polozapomenuté humoresky cyklu Z českých mlýnů Karla Tůmy. Autor v Úvodu přehledně a komplexně představuje téma: jeho strukturu, cíle, metody zkoumání i základní literaturu. Samo téma plně odpovídá možnostem bakalářské práce.


body (0–4)[footnoteRef:1]*  [1: *	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno] 
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II. Naplnění stanovených cílů 
(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Ačkoliv cíl práce, tedy potenciální polemika s Josefem Hrabákem odsuzujícím Tůmovy texty jako nekvalitní, do značné míry svádí k subjektivnímu hodnocení podle preferencí konkrétního typu humoru, pisatel své hodnocení opírá o důkladnou a věcnou analýzu struktury textu a překvapivosti v rámci celkové sumy humoresek a představuje tak promyšlenou a logickou interpretaci. Cíle práce jsou bez obtíží naplněny a text lze považovat za pozoruhodné rozšíření dosavadního poznání Tůmovy tvorby.
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	4




III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 
(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Práce je přehledná a logicky uspořádaná, struktura plynule rozvíjí představené téma. Autor se orientuje v odborných pojmech, kriticky hodnotí zvolenou odbornou četbu ve vztahu k jejímu stáří, soustavně doplňuje nezbytné kontexty (k čemuž účelně využívá nejen odbornou literaturu z jiných oblastí, např. mlynářství, ale i další dobové prameny – články z tisku, s. 24), předkládá poučené závěry, průběžně interpretuje.
Jádro zkoumání tvoří v podstatě typologie na základě analýzy literární struktury (kompozice, vypravěč atd.). V této části autor projevuje vynikající obeznámenost s pramenným materiálem, vhodně volí ilustrační příklady, které porovnává s typickým žánrovým schématem humoresky, a to s vědomím dobového kontextu (díky čemuž dokáže například funkčně interpretovat postavení Němců a Židů nebo rozdíly mezi a původním textem a vydáními za protektorátu, s. 56). 
Drobnou vadou textu je, že v teoretické části pisatel při práci s parafrázemi místy málo zdůrazňuje pozici mluvčího – není tak příliš znatelné, zda autor čerpá svých zkušeností s českou humoreskou, nebo v případě hodnotových soudů vychází z hodnocení uvedeného v citované literatuře.

Dodejme, že pisatel postupoval velmi samostatně, takže příprava struktury práce, volba odborné literatury atd. probíhala bez hlubších zásahů školitelky.
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IV. Formální náležitosti práce a její úprava 
(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Jazykově i stylově se jedná o kvalitní text, pisatel dobře formuluje a ovládá odborný styl, v podstatě se nedopustí pravopisných chyb. Citační norma je dodržena, formální úprava práce je v pořádku.
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V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Pokud by čtenáře zaujaly Tůmovy humoresky svým prostředím, lze najít v české literatuře autora obdobného typu textů? 


VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Práci doporučuji k obhajobě.


VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)


[bookmark: _Hlk198202396]S ohledem na bodové hodnocení (16 b.) navrhuji klasifikovat známkou A – výborně.




datum: 15. 5. 2025

podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	
	podmínka

	15 až 16
	výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 




