POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Student: Marek Kozlik

Téma prace:  Kalifornsky pomér tinosnosti CBR v zavislosti na vlhkosti zeminy
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Oponentni posudek vedouciho bakaldrské prace je zaméren na ndasledujici body:

1. Informace k zadani diplomové prace

Bakalarska prace studenta Marka Kozlika se zabyvd problematikou kalifornského poméru
unosnosti CBR v zavislosti na vlhkosti zeminy. Student si téma své prace zvolil na zakladé
svého zajmu, kde preferoval praci voblasti mechaniky zemin v ndvaznosti na prace
v laboratofi Vyukového a vyzkumného centra v dopravé (VVCD). Téma bylo voleno
v soucinnosti s praxi.

2. Vyuziti studijnich prameni a prace s literaturou

Prace je ¢lenéna na dvé ¢asti, teoretickou a praktickou. Teoretickd ¢ast prace mohla byt vice
detailné rozpracovana. Student se mohl podrobné vénovat feSené problematice predevsim
ve vztahu k zahraniénim zdrojim a poznatkdm. PFi konzultacich byl upozornén na znacné
zjednoduseny rozsah teoretické prace a bylo mu vedoucim prace doporuceno doplnit prvni
dvé kapitoly bakalarské prace. Seznam prostudované a citované literatury je uveden v zavéru
bakalarské prace.

3. Aktivita béhem feSeni, konzultace, komunikace

Bakaldrska prace byla zvelké casti zamérena predevSim na experimentdlni laboratorni
méreni a pripravu vzork(. Z vySe uvedeného vyplyva i velkd Casova narocnost zpracovani
bakalaFské prace. Prace v laboratofi byla realizovdna dle harmonogramu, ktery byl stanoven
po domluvé se studentem. Pfi zpracovani bakaldiské prace jsem postradal vétsi nasazeni a
zdjem studenta. Pro méfeni a vyhodnoceni zkousek byly voleny vhodné metody, které
odpovidaly normovym postuplm. Student pribézné nekonzultoval namérené vysledky, coz
se projevilo na kvalité zpracovani prace. Z hlediska zvoleného ¢asového harmonogramu byla
prace odevzdana v terminu.

4. Publikacni ¢innost, kontrola plagiatorstvi

Bakalarka prace neni soucdsti zadné oficidlni publikace, prace byla realizovana na zakladé
pozadavkll z praxe. Kontrola plagidtorstvi byla v predklddané praci provedena
s jednoznacnym vysledkem, prace neni plagiat.

5. Hodnoceni vysledku zavére¢né prace

Dosazené vysledky svédc¢i o tom, Ze student se snaZil vteoretické i praktické ¢asti prace
vytyCené cile splnit. Student musel provést velké mnoZstvi laboratornich méreni, které
nasledné vyhodnotil a zpracoval. BohuZel se v zavéru prdce projevil nedostatek ¢asu, ktery
souvisi s komplexnim pojetim prace ve vztahu k praxi. Student doloZil praci se vsemi
pozadovanymi prilohami. Navrhuji hodnotit znamkou velmi dobfe minus (2-).
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