Posudek vedouciho bakalafské prace studentky Adély Skrabalové:

Restaurovani vybranych malovanych vyjevil na klenbé kaple

sv. Vaclava v kostele Nanebevzeti Panny Marie v Klokotech
Zpracoval: Mgr. art. Jan Vojtéchovsky

V zadan{ bakalafské prace se uvadi, ze by m¢l autor touto praci dolozit, ze je schopen
samostatné provést komplexni restauratorsky zakrok. Toto zadani se Adéle Skrabalové podatilo
naplnit.

Studentce byly pfidéleny dva malované vyjevy ve Stukovych ramcich, prvni v jihozapadni
casti klenby kaple, druhy na vitézném oblouku pfi vstupu do kaple smérem z lodi. Jedna se
o vyjevy s naméty ,,Sv. Vaclav seje, zne a mlati obili* a pasijovy vyjev ,,Bicovani Krista®. Vyjev na
klenbé ma tvar ovalu, jeho rozméry jsou 79 x 66 cm. V¥jev na vitézném oblouku o rozmérech
40 x 57 cm je namalovan do stukové kartuse, rovnéz v zasad¢ ovalného tvaru. Ackoli plocha
malby nenf na poméry nasténné malby rozsahla, poskytla, vzhledem ke zna¢né komplikovanosti
ukolu a pfedevsim ke skutecnosti, ze se jedna o velice detailné provedenou olejomalbu, studentce
dostatecnou moznost prokazat jeji schopnosti. Celkove se jednalo o dkol, ktery obsahoval skalu
problémi od odkryvu a velmi narocného cisténi (snimani pfemaleb), pfes konsolidaci, az
k tmelent, retusi a rozsahlym rekonstrukcim. Vzhledem k ubytkim pavodni barevné vrstvy byla
studentka nucena fesit i otazku rekonstrukci, které byly v zavislosti na liturgické funkci interiéru
pozadovany vlastnikem i zastupcem odborné slozky pamatkové péce. Studentka meéla proto
hledat mozné inspiracni zdroje ¢i pfedlohy ji restaurovanych maleb i souvisejicich napist. Pro

rekonstrukei méla vytvofit barevnou studii ve vodorozpustné technice na papir.

Adéla Skrabalova se zhostila fefeni praktickjch problému restaurovani bez vaznéjsich
problému, jeji pfistup byl vzhledem k jejim zkuSenostem samostatny. Studentka provedla na
castech souvisejici Stukové vyzdoby odkryv, na malbach pak cisténi a snimani dvou vrstev
ptemaleb, povrchovou konsolidaci, tmeleni, retu$ a rekonstrukce chybéjicich partii dila. Pomeérné
narocné bylo cisténi a snimani pfemaleb, které se muselo misty odehravat v nékolika cyklech, aby
nedoslo pfi snimani jedné z pfemaleb na olejové bazi k poskozeni originalu, jenz je rovnéz pojen

olejem. Pravdépodobné nejobtiznéjsim tkolem celého zakroku pak byly retuse a malifské



rekonstrukce chybéjicich partii svatovaclavského vyjevu na klenbé kaple. S nimi se studentka
vyrovnala se cti, i kdyz jeji postup byl v tomto ohledu vzhledem k jejim kolegim nejvahavé)si
a nejpomalejsi. Ve vysledku ale muzeme konstatovat, ze jsou rekonstrukce i cely restauratorsky
zakrok provedeny ve vysoké kvalité.

V pfipadé hledani pfedloh a analogii zobrazenych vyjevi projevila studentka znacnou
aktivitu, ktera pfedevs$im v hledan{ paralel biblickych citata vedla ke zdarné identifikaci texta

a k jejich smysluplné rekonstrukci.

Bakalarska prace, obsahujici dokumentaci restauratorského prazkumu i zakroku, je
zpracovana pfehledné a obsahuje vSechny potfebné nalezitosti. Text je pfipraven s velkou
peclivosti a rozmyslem a obsahuje jen nemnoho chyb a nepfesnosti. Nesouhlasit ale mtzeme
napiiklad s autor¢inym tvrzenim ze strany 16, kde uvadi, Ze zjisténi stavu dila je pouze jednim
z vedlejsich cilt prazkumu, i kdyz jde zjevné o jeden z cilt hlavnich. Na strané 33 zase autorka
uvadi, ze jednim z typickych rysia zkoumané barevné vrstvy, potazmo i jakékoli olejové barevné
vrstvy 18. stol., je pfitomnost bilych hlinek, coz je tvrzen{ pfinejmensim nepodlozené. Ponékud
nepfehledné je pak clenéni textu v kapitole 3.2.2., kde autorka jasné nevymezuje, kterd z variant
textu se vyskytuje u originalni malby v kapli. V kapitole navic chybi jakykoli uvod, ktery by
pomohl ctenafi se nejen zorientovat, ale i pochopit smysl shromazdén{ vSech citaci.

Kvalita obrazové dokumentace je celkove dobra, i kdyz tmavsi podoba nékterych snimkua
stavu pfed restaurovanim, ¢i jejich chladnéjsi ton (napf. obr. 61) pusobi nerealné. Pomérné
nest’astné je zafazeni grafickych zakresa pred fotografie maleb (s vyjimkou celkovych pohledd na
klenbu). Vzhledem k dobré orientaci ¢tenafe by bylo lepsi opacné fazeni, protoze s vizualni
podobou maleb je v praci konfrontovan na tomto misté poprvé. Rovnéz oznaceni zakresu
dokumentujicich druhotné zasahy jako ,,stav dochovani neptsobi pfiznivé. Ne zrovna nejlépe
vyzniva i zatazeni nekterych fotografii a obrazku. Napiiklad nezatazeni obrazku grafické pfedlohy
1 barevné studie pfed vyslednou podobu rekonstrukce muze vyvolat v ¢tenafi dojem, ze
rekonstrukce byla ¢isté ,,pocitova®, nikoli dusledné¢ odvozena a peclive pfipravena. I v dalsich

piipadech byla narusena chronologicka postupnost, coz prehlednosti také neprospiva.

Na zaver je tfeba zduraznit, ze bakalafska prace v oboru restaurovani ma byt zalozena
pfedevsim na praktickém vykonu studenta pfi restaurovani. V tomto ohledu studentka prokazala
svoje schopnosti 1 samostatnost v feseni dil¢ich problému. I pfes vyse uvedené vytky je zjevné, ze

samotné restaurovani je provedeno ve vyborné kvalité. Prace jevi dil¢i problémy v dokumentaci,



a to konkrétné v obrazové a grafické piiloze, jak bylo jiz vyse rozvedeno. Bakalafskou praci Adély

Skrabalové proto s vise uvedenymi vjhradami doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnocent:

Vyborné minus

V Litomysli dne 30. 8. 2015 Jan Vojtéchovsky



