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Ostatni pripominky k praci

Analyticka &ast prace je zatiZena jednim zdsadnim problémem — ma ambici zachazet do detaild a ukazat toho
prili§ mnoho: okresy, kraj, statutarni mésto Pardubice, ORP, ostatni obce, odvétvové ¢lenéni x druhové ¢lenéni,
ekonomicky cyklus, zapojovat korela¢ni analyzu apod. Dle mého nazoru je vSak tato ,,rozkro¢enost™ pro praci
spise kontraproduktivni, protoze nachazi celou fadu riznorodych a casto ne zcela kombinovatelnych dilé¢ich
informaci. Ty €ini vystupy méné piehledné a lze je obtizné shrnout do komplexngjsich zavéra. Vystupy tak
pfinaseji pouze omezené povrchni informace, tedy paradoxné ma zvolena forma analyzy ptesné opacny efekt,
nez bylo ziejmé zamysleno.

V préci lze nalézt nékteré rozpory nebo chybné zavéry, napt.:

- Na str. 15 je uvedeno, ze pocet obci se méni pouze v Fadu jednotek, coz vyplyva i z tab. 4 na str. 31. Z této
tabulky je vSak také patrné, Ze pocCet obci nariistd, coz neni kompatibilni s argumentem ,,stdle casteji dochazi ke
slucovani malych obci*, ktery je uveden na str. 23.

- Na str. 45 je uvedeno, ze v uzemnim odboru Pardubice byly v roce 2018 provadény zejména ,,pozdrni zdsahy,
zachranné prdce, tikoly v oblasti ochrany obyvatelstva a dalsi bezodkladnd opatieni vedouci k omezeni
bezprostiedniho ohrozeni Zivotui, zdravi, majetku a zZivotniho prostiedi*, nicméné hned na str. 46 je jiz spravné
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uvedeno, ze v roce 2018 bylo vice nez 60 % zasahu typu ,,technickd pomoc*, kam vSak pifedchozi jmenované
nespadaji.

- Nastr. 61 je uvedeno, ze pokles kapitalovych vydajt v letech 2006-2008 ,,/ze pravdépodobné prisuzovat
ekonomické krizi“ — ta vSak v roce 2008 teprve zacinala a méla by se tedy projevit spise az v letech 2009-2010,
tam je vsak trend kapitalovych vydajti naopak rostouci, jak je patrné z obr. 20.

Za $tastné nepovazuji ani n¢které ni¢im nepodlozené spekulace, napt. ,jelikoz ma okres Chrudim nejvétsi
zastoupeni JPOV, doslo pravdépodobné viivem dotaci v roce 2017 ke znatelnému mezirocnimu naristu vydaji*
(str. 55); nebo ,,mésto pravdépodobné navzdory ekonomické krizi dokoncovalo probihajici investic¢ni projekty* u
vysvétlovani rastu kapitalovych vydajt na str. 62.

Z formalniho hlediska mam pfipominku zejména k obrazkim (grafiim). Ty jsou provedeny v odstinech jedné
barvy, nicméné mezi odstiny v nékterych ptipadech neni znatelny velky rozdil, coz ¢itelnost informaci vyrazné
snizuje (napt. str. 22, str. 42, str. 45 atd.). Nevhodnost $kaly odstinti jedné barvy ziejmé zmatla i samotnou
autorku, kdyz na str. 59 uvadi, ze v roce 2012 doslo u ORP k propadu vydaji skupiny sluzby pro obyvatelstvo.
Jak je ale patrné z obrazku na str. 57, propad v roce 2012 nastal u skupiny ,,socialni véci a politika
zaméstnanosti®. Nizsi kvalita, resp. ¢itelnost je pak ptitomna i u nékterych kartografickych obrazku.

Jisty problém spatiuji i u citaci — v textu neni u vétSiny analytickych vystupti v obrazcich/tabulkach uvedena
datace zdroje ,,Monitor, seznam citaci neni jednotny a na diplomovou praci jej povazuji za pomérné skromny
(49 polozek, z toho vsak cca 15 legislativnich prameni). Krom toho je v seznamu obsazeno i n€kolik zdroji,
které nepovazuji za pfili§ vhodné (napt. skripta, bakalatska prace apod.).

Otazky a naméty k obhajobé

1) Nastr. 53 v komentati k obr. 14 poukazujete na propad hodnoty u kategorie ,,Socialni véci a politika
zaméstnanosti“ mezi lety 2011 a 2012 s odkazem ,,nékteré povinnosti v této oblasti presly z obecnich na
statni. MzZete upfesnit, o jaké povinnosti se konkrétné jednalo?

2) Nastr. 32 v komentafi k tab. 4 uvadite, Ze jako nasledek poklesu poétu JPO V ,miiZe dojit k
prodlouzeni doby dojezdu na misto zasahu*. Na druhou stranu je vSak z tab. 4 ziejmé, Ze ptibyvaji
jednotky ,,vyssi kvality* (JPO I — JPO III), které jsou uzptisobeny pro zasahovani i mimo misto své
nastaveny limity pro dobu vyjezdu z mista dislokace a doby dojezdu na misto zasahu u jednotlivych
typt JPO. Zdliivodnéte, zda na svém ptivodnim zaveéru trvate.

Zavérectné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobé.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: D

V Pardubicich 11.1.2021

Agenda zavére¢nych praci 2/2



