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Hodnoceni ¥

Kritéria hodnoceni prace A | B | C | D | E | =

Teoreticky avod

Kvalita, odborna uroven, vztah k téematu

Clenéni kapitol, navaznost

Prdce s odbornou literaturou

> | > > >

Rozsah

Metodika

Cile prace

Vyzkumne otazky, event. hypotézy u diplomovych pract

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

>|> > | >

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace vysledkii

>

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost B

Diskuze

Kvalita, odborna uroven A

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky A

Rozsah A

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti A

Dosazeni stanovenych cilii A

Vyznam pro praxi, osobni prinos B

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony A

Stylistika A

Gramatika B

Kvalita obrazkui, grafii, tabulek, priloh A




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar): Mira shody ¢ini méné nez 5%.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Prace je svym tématem zajimava. Ptiblizuje problematiku realizace péce v zatfizenich socialni péce
Vv kontextu se zaméfenim na oSetfovatelsky proces, realizovany vSeobecnymi sestrami jako
neopominutelny prvek v péci o klienty. V souvislosti s naléhavosti feSeni socialni péfe o seniory
Vv disledku demografickych zmén se tato problematika aktualné dotyka problému v této oblasti.

V textu se objevuje minimalni mnoZzstvi jazykovych i stylistickych chyb. Popis metodiky, diskuse
a zavéru je uveden v Ich formé. Prizkumné cile jsou stanoveny v poctu 5, prizkumnych otazek je
celkem 7. To Cini interpretaci vysledkd pon€kud obtiznou, ctenar se v predlozenych vysledcich
v nékterych mistech ztraci. Diskuse je doplnéna tabulkami, které by bylo 1épe umistit v prezentaci
vysledkda.

V textu zavéru jsou vysvétlovany stanovené prizkumné otazky, coz by bylo vhodngjsi feSit v ramci
diskuse. V textu absentuje doporuéeni pro vyuziti vysledkt prizkumu v praxi, pouze se uvadi
vhodnost dal$iho zpracovani v jinych prizkumech.

Ptes uvedené ptipominky povazuji ptedlozenou praci za originalni a pfinosnou.

Bakalarskou praci doporucuji predlozit k obhajobé.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

Vysvétlete diivod stanoveni hypotéz po provedeni rozhovort, jak uvadite na str.15 u bodu ,,prizkumné

otazky*, jakym zptisobem je s nimi dale pracovano?

Vysledna Kklasifikace® (A, B, C, D, E, F) A
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Hodnoceni / klasifikace
1,0 A
1,5 B
2,0 C
2,5 D
3,0 E
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*F = nesplnéno



