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Slovni vyjridieni k hodnoceni bakal6fsk6 pr6ce:

Studentka Daniela Trampotov| zpracovala bakalliskou pr6ci na t6ma: Informovanost

tEhotnlfch Zen o screeningu vrozenfch vfvojoqfch vad v tdhotenstvi. Jde o pr6ci teoreticko-

vyzkumnou, kdy obd d6sti jsou zastoupeny rovnom6rn6.

Pro celou priici jsou stanoveny tii hlavni cile.

Teoretick6 d6stje vdnov6najednotlivym vrozenym vjvojovfm vad6m ajejich charakteristice,

prenat6lni diagnostice vrozenych vlf-vojovych vad, invazivnim a neinvazivnim vy5etiovacim

metod6m bEhem tdhotenstvi. Jednotliv6 kapitoly jsou popsilny podrobnd a piehlednd, av5ak je

t6mdi vldy pouLit pouze jeden zdroj literatury. Po form6lni str6nce jsou v teoretickd d6sti

pr6ce chyby, kter6 jsou v rozporu s manu6lem pro vypracov6ni bakalaiskfch praci, napiiklad

zarovnini textu, velikost odstavce, apod.

Ve qfzkumn6 d6sti pr6ce si studentka stanovila pdt qfzkumnych othzek. Otazky jsou

sestaveny Spatnd a nevystiZnd. K Setieni byl pouZit anonymni dotaznik, urdenf pro t6hotn6

Zeny. Vyskytuji se v ndm otinky uzavienl, polouzavienei otdzka otevien6.

V;fzkumn6 oti,zka d. 2 (Jakije charakteristika tdhotnych Len zhlediska vdkov6 skupiny na

stranE jedn6 a z hlediska vzddlfuni na strand druh6?) V t6to ottuce zji5t'ujete vEk a vzdllirni

respondentek, ale d6le uL s vlisledky nijak nepracujete. Napiiklad jestli dim vice je

respondentka vzdElan6, tim lep5i m6 informace, nebo zda vdk ovliviuje miru informovanosti

respondentek.

Kqfzkumne otdz:ce d.3 (Spokoji se tdhotn6 Zeny sposkytnutlimi informacemi?) patii

v dotazniku n6kolik ot(nek, zamdienych na poskytnuti informaci respondentce a respondentky

mdly odpovidat, zdavddi, napiiklad na jak6 vySetieni maji narok, prod se jim odebir6 krev,

apod. MoZnosti odpov6di jsou pouze ano a ne, tim p6dem nem6te moZnost si ovdiit, zda to

Zeny opravdu vi, nebo nevi. Pro kontrolu odpovddi by bylo lep5i nechat vypsat konkr6tni

varianty. K t6to vyzkumn6 otizce se vifti i stanoven6 cile pro celou prhci, kter6 jsou zamdieny

na kvalitu informaci a jejich mnoZstvi. BohuZel zde neni Lidne m6iitko, podle kter6ho se d6

vyhodnotit, zda poskytnut6 informace jsou kvalitni a dostatedn6.

V;fzkumn6 otinka d. 5 (Kjm jsou informov6ny tdhotn6 Zeny, obvodnim gynekologem nebo

porodni asistentkou?) Dotazniky vyplilovaly tdhotn6 Leny v ambulanci obvodniho gynekologa

a tdhotn6 Zeny hospitalizovan| na odd6leni rizikornich tdhotnych. Domniv6m se, Ze neni

moZnd ztdchto dvou skupin uddlat celek, protoZe se jednS o neporovnatelnd skupiny. Na

ItiZkov6m odddleni m6 porodni asistentka vdt5i prostor pro komunikaci s klientkou, neL- li na

ambulanci a je zde i jinf syst6m pr6ce.



zajimav€,by bylo uddlat qizkum pro kaZdou skupinu zvl63t a pot6 je navzfuiem porovnat'

po form6lni str6nce v grafech chybi popisky os, legenda, u ndkteqfch vfsledkti jsou zobrazeny

podty odpovEdi, u nEkterych ne, v komentaiich pod grafy chybi odkazy na obrinky a

procentu6lni zastoupeni odpovddi'

Doplilujicf otfzky pro obhajobu bakal6lsk6 price:

l. Jagim zprisobem byly dotazniky tozdhny? iekala jste osobnd na jejich navr6ceni? Je

zde mdnd nel'50oh n6vratnost'

2. V zfv6ru pr6ce pisete, Ze nebyl dosud obdobnli vfzkum prov6d6n, Ze je jedinedn;f, ale

vz6p6tina to uv6dite, Lejste ho prov6d6la na neleprezentativnim vzorku' Prod jste

neoslovila vice t6hotqfch Zen?

3. M6te Vy osobnd zku5enosti s edukaci

rn-ivojoqich vad?

klientek v oblasti screeningu wozenlich

vy sl e d n 6 kl a s i f i ka c e (moZnostiklasifikace -vybomd,

Wbomd minus, velmi dobie, velmi dobie minus' dobie' nevyhovEl)

Doporuiuii / nedoporuduji. bakat6iskou prici k obhajob6'
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