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Ostatni pripominky k praci

V praci je na cca. 70 stranach textu analyzovdna problematika spravniho dozoru s dirazem na kontrolu
vykonavanou Ceskou obchodni inspekci. V ivodu se studentka vénuje vymezeni druhti kontroly ve vefejné spravé
a spravniho dozoru jako jedné z forem kontroly. Déle pfechdzi k praviim a povinnostem kontrolované osoby,
prubéhu kontroly, protokolu z kontroly a napravnym a sankénim opatienim, jak je upravuje kontrolni ¥ad a nékteré
vybrané zvlastni predpisy.

V ramci praktické ¢asti studentka analyzuje data vztahujici se k vybranym druhtim kontrol dodrzovani zakona ¢.
634/1992 Sb., 0 ochrané spotiebitele, v platném znéni, provadénym COI v letech 2015 az 2022. Studentka zvolila
k analyze &tyfi nejéastéj§i prestupky. Data byla ziskéna z vefejnych zdrojii na strankach COI, pfi¢emz studentka
musela data exportovat z riznych souboru tak, aby ziskala kone¢ny soubor dat. Nedostatky zdrojovych dat
studentka fesila s pracovnikem COI, tak aby si mohla byt jista, Ze vysledny soubor dat je v poradku. Vysledna
analyza tak piinasi nové poznatky o ¢innosti COI a ukladanych sankcich, véetn& srovnani prace jednotlivych
inspektorata. V zavéru studentka konstatuje, ze nedostatky byly zjistény v 37,8% ptipadi, a proto by bylo vhodné
uvazovat o navyseni poétu kontrol. Doporuéuje zvazit navyseni poétu zaméstnanct COI, & dale zkoumat moznosti
zefektivnéni pomérné komplikovaného procesu kontroly.

Prace je zpracovana v zasadé srozumitelng. VE&tsi nez obvykly rozsah bakalatské prace je zdivodnitelny hlubsi
analyzou provedenou v praktické &asti. V praktické ¢asti studentka prokézala schopnost aplikovat teoretické
znalosti. Po formalni strance je prace zpracovana pichledng, drobné gramatické chyby (zejména v interpunkci)
nejsou na ukor srozumitelnosti textu. Stylistickou uroven je tieba hodnotit jako niz$i, nicméné dostacujici. Cil
prace byl splnén.

Vzhledem k vySe uvedenému hodnotim praci stupném B.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Prace neni plagiat. Nejvyssi mira shody dle systému Theses jsou 4%, coz lze piikladat citacim pravnich piedpist
a judikatury.

Otazky a naméty k obhajobé

1. Povazujete prumérné (pifipadné nejéastéji ukladané) pokuty za dostatecné k tomu, aby preventivné
odrazovaly od pachani ptestupki na poli ochrany spotiebitele?

2. Cim si vysvétlujete skutenost, e nékteré inspektoraty ziejmé ukladaji nizsi sankce, nez jiné inspektoraty
(napf. tabulka ¢. 10, str. 72)?

Zavérecné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto bakalatfskou praci navrhuji hodnotit znamkou: B
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