Bc. Veronika Adámková, Sto let představ o ideální ženě. Česká normativní literatura od 40. let 19. století. Diplomová práce. Pardubice 2010.

Oponentský posudek.


Předkládaná diplomová práce prakticky naplňuje ve všech bodech své zadání, obsahově je propracovaná, zvolená struktura práce i obsah a zpracování jednotlivých kapitol je vyhovující. Autorka si vytyčila jako cíl představit určitý ideální pohled na ženy, jak se objevuje na stránkách výchovné normativní literatury. Jako pramen bylo použito přes dvacet výchovných příruček. Členění práce je zvoleno tak, aby pokrylo v podstatě všechny oblasti a životní situace, do kterých se středostavovská žena 19. století mohla dostat, snad s výjimkou vzdělávání.
Práce je velmi čtivá, autorka také prokázala vysokou jazykovou kulturu. Po formální stránce celkem v hodně kombinuje informace získané ze sekundární literatury a vlastní práci s pramenem. Určitým nedostatkem se může jevit nadbytečné použití mnoha přímých citací, i když jejich výběr je ve všech případech trefný. Použitím mnoha přímých citací se ale autorka mnohde dopouští určité zkratky ve výkladu tématu, chybí důslednější zobecnění. Na mnoha místech textu by bylo žádoucí upřednostnit vlastní interpretaci a o pramen se pouze opřít v poznámkovém aparátu. Podobně by, podle mého názoru, bylo vhodné hlouběji představit jednotlivé prameny, případně se pokusit o jejich komparaci v samostatné kapitole, lépe informovat o jednotlivých vydáních a okruhu čtenářů (čtenářek). V úvodu, ve kterém autorka prameny a metody práce představuje, by bylo vhodné zachovat pouze literární pojetí, o které se autorka nakonec pokouší (odkazem na krásnou literaturu – Eliška Krásnohorská). Prameny a metody by bylo vhodnější představit samostatně, stejně jako dílčí interpretace objevující se v úvodu by měly mít místo už přímo v jednotlivých kapitolách. Vhodné by bylo důsledně číst sekundární literaturu a nedopouštět se občas nepřesných interpretací.
Po formální stránce je text kompaktní, jen s malým množstvím překlepů. Větší pozornost by ale autorka měla věnovat jednotnému poznámkovému aparátu. Poznámky jsou sice jednoznačné a srozumitelné, dochází ale k řadě nesrovnalostí. Jde o nejednotné zkracování jmen autorů v odkazech (zkráceně M. Lenderová oproti Lynn Abrams a jiné), dále při větším množství autorů nebo editorů odborné práce není třeba vyjmenovávat všechny (Dějiny obyvatelstva českých zemí), dále není vhodné citovat pramen a jeho uložení, pokud je zdrojem už pouze sekundární literatura (jde o citace deníků z Milena Lenderová, A ptáš se knížko má…), při citaci z internetových zdrojů je nutné uvádět přesné datum stažení atd. 
Práce Veroniky Adámkové nicméně splňuje kritéria pro diplomovou práci, je postavena na studiu pramenů a může sloužit pro další práci s těmito typy pramenů.

Diplomovou práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení velmi dobře.

V Pardubicích 21.5.2010    Mgr. Zuzana Čevelová, Ph.D.

