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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Metodologie práce zcela odpovídá možnostem tématu (dostupnému materiálu atd.), úspěšně se v ní kombinují mediální a literárněkulturní přístupy, příležitostné letmé exkurzy do literárněteoretické problematiky (narativní postupy) považuji vzhledem k charakteru látky za adekvátní. Cíle jsou velmi jasně formulovány v podobě vstupních otázek, na něž se nám nakonec dostane odpovědí v dobře rozvrženém závěru. Jedná se o text, který splňuje nároky kladená na tento kvalifikační stupeň s přehledem, navíc přináší řadu zajímavých výsledků. 
body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 
Autorský přínos práce spočívá především v jejím úspěšně realizovaném zaměření, podobným způsobem (pokud je mi známo) o literárních pořadech Radia Wave zatím nikdo nepsal. Dosavadní konceptuální rámce (mediální, literárněteoretické, literárněkulturní, sociologické aj.) jsou do metodiky práce kolegyně Mifkové integrovány efektivně a s velmi dobrou znalostí věci.  
body (0–4)

	4


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)
Z výše uvedených důvodů jde o autorsky původní, obsahově přínosný text napsaný kultivovaným a přehledným způsobem, kompozičně vyvážený.
body (0–4)

	4


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Jazyková a stylistická úroveň předloženého bakalářského textu je nadstandardně dobrá a znovu odráží základní zodpovědnost a pečlivost autorčina přístupu, citační normy jsou respektovány, snad jen anglické resumé mohlo být podrobnější. 
body (0–4)

	4


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

V čem konkrétněji při srovnání literárních pořadů více či méně mainstreamových stanic Českého rozhlasu s Radiem Wave prvně jmenované podle vašeho názoru zaostávají?

VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Úroveň zpracování práce velmi oceňuji a k obhajobě text doporučuji.
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

16 bodů = výborně
datum: Hradec Králové, 4. května 2016
podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





