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Kritéria hodnoceni prace

Hodnoceni »

A|B|C|D

E|F

Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd uroven, vztah K tématu

X

Clenéni kapitol, navaznost

X

Prace s odbornou literaturou

X

Rozsah

Metodika

Cile prace

X

Priizkumné otazky

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost

X

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odborna uroven

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky

Rozsah

Zaveér

Shrnuti zjisténych skutecnosti

X

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni prinos

Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smernice, sablony

Stylistika

Pravopis

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh

Spoluprdce




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

0 %, nejde o plagiat.

Piipadny stru¢ny komentai (napt. ucast na konferencich, publikace):

Spoluprace se studentem byla navazéna v ramci dlouhodobého sledovéani kvality poskytované péce
v souvislosti s managementem bolesti, na kterém se podili vice studentti FZS pod mym vedenim. Cast
dat ziskanych studentem byla pfedstavena na odborné konferenci, kterou potradalo zdravotnické
zafizeni, kde prizkum provadél. Manazerkdm tohoto zafizeni budou pfedany vSechny vysledky
pruzkumu a budou vyuzity ke zkvalitnéni managementu pooperacni bolesti.

I ptes dilezitost studentem zajisténych vysledkl, nelze praci hodnotit zcela kladné. Student si
nedostatecné rozvrhl Casovy plan Cinnosti souvisejicich se psanim jeho bakalafské prace. V casové
tisni nebylo mozné kvalitné zpracovat vSechny vysledky, Iépe propracovat diskusi a zaméfit se
hloubé&ji na logickou propojenost vSech informaci. Ne vse, co bylo délano, je v praci dobie popsano.

Cil ,,Zjistit, jak casto se u pacientii s bolesti vyuziva nefarmakologické tiseni bolesti* byl po vzajemné
dohodé¢ dodan do prizkumu aZ po vytvofeni zaznamového archu. Student vSak jiz nedoplnil informace
0 napliiovani tohoto cile do kapitoly vztahujici se k metodice.

Vysledky vztahujici se kcili ,,Zjistit, jak jsou pacienti celkové spokojeni s péci na oddeleni a
vV nemocnici pusobi jako vytrzené z kontextu. Ve vySe zminovaném projektu byly tyto informace dale
vztahovany k problematice hodnoceni managementu pooperacni bolesti. V této praci to jiz student
nestihl.

V metodice chybi popis vyhodnocovani testu hodin a zdroj, ze kterého student cerpal (Ressner, 2002).
Ptilohy jsou naskenovany velmi nekvalitné. Neni vlozena posledni verze zaznamového archu. Je

vlozen i s ozna¢enim ¢asti, ke kterym byly v pracovni verzi pfipojeny komentare.

I pes tyto nedostatky povazuji praci za zdatilou a doporucuji ji k obhajobé.

Vysledna Klasifikace? (A, B, C, D, E, F) D
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Hodnoceni / klasifikace
1,0 A
15 B
2,0 C
25 D
3,0 E
4,0 F*

*F = nesplnéno



