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Předložená diplomová práce Bc. Jany Blahové má celkem 88 stran, z toho čtyři strany tvoří soupis použité literatury a internetových zdrojů, jednu stranu tvoří soupis zdrojů obrazové přílohy a stránkována je i sama obrazová příloha přinášející na 21 stranách v textu zmiňovaná fakta na mapách a obrázcích.

V úvodu své práce autorka vymezuje její cíle. Chce nahlédnout římské náboženství z jednoho konkrétního pohledu: jakým způsobem, proč a kdy do něj byly přijímány původem neřímské kulty. Chce postupovat historicko-analyticky a popisovat jednotlivé případy přijetí cizích kultů v Římě, a to napříč historií.
Je-li na počátku těchto dějin Římem skutečně jen město Říma nejbližší okolí, pak se autorka správně zabývá svou otázkou (kapitola 2) ve vztahu k Etruskům a popisuje jejich vztah k Římu a vliv na jeho náboženskou praxi. Tato ranná fáze je již sama prodchnuta, podobně jako etruská kultura, řeckých duchem, byť zatím jen v omezené míře.

Ve třetí kapitole se autorka věnuje neřímským kultům v Římě, v první řadě těm řeckým a posléze helénistickým a nakonec i předovýchodním.

Čtvrtá kapitola je věnována zpočátku velice specifické pozici judaismu a nakonec křesťanství v římské říši. Zde autorka historicky líčí vývoj jejich pozic a konečné vítězství křesťanství.

Pátá kapitola analyzuje příčiny pronikání cizích kultů do Říma, jak je autorka nastínila v předchozích kapitolách. Dělí je na vnitřní a vnější a vysvětluje je potřebami jednotlivců, ale především celku římské společnosti.
Následující kapitola možná příliš stručně pojednává o principech, které byly při přijímání cizích kultů v Římě ve hře, a zvažuje jejich proměny v průběhu dějin. Konkrétní mechanismy jako např. evocatio zde nezmiňuje, byť jejich rekapitulace (jsou již tu a tam zmíněny v textu) by zde byla vhodná.
V poměrně krátkém závěru autorka rekapituluje spíše historický pohled na téma. V některých tvrzeních však jakoby ustupovala z religionistických pozic a nemístně a zaujatě hodnotila dějinné procesy (např. s. 61 – „V době krize a nestability nakonec nad všemi ostatními cizími kulty zvítězilo křesťanství, které svojí láskou k bližnímu myslelo i na chudé a nemocné a tudíž získalo univerzální charakter.“) Podobně je i poslední odstavec závěru mírně řečeno nesrozumitelný, jednotlivé věty si protiřečí (např. první s druhou) a některá tvrzení jsou opět z odborného hlediska zaujatá („jedinečné hodnoty křesťanství“). Chce-li autorka Renata parafrázovat, měla by jeho původní výrok též odkázat.
Diplomová práce Bc. Blahové působí upraveně a pečlivě, v práci je minimum pravopisných chyb a překlepů. Sloh je poměrně uhlazený a celkem čtivý. Přesto v sobě skrývá určité množství nedostatků, na které je třeba upozornit, které však nepovažuji za zásadní.

V poznámkách pod čarou se autorka mnohdy odchyluje od požadované formy, zejména cituje-li z velkých religionistických encyklopedií, pak někdy opomíjí uvádět autory hesel (např. poznámky 17 a 18, i jinde), jindy i heslo samotné a uvádí jen stránku (např. pozn. 127). U některých publikací uvádí ISBN a u jiných ne, zde se mi to jeví zcela zbytečné. Taktéž po sobě se opakující odkazy bylo možné transformovat na běžné „tamtéž“. Také velikost písma v poznánkách pod čarou je proměnlivá.
Na s. 6 autorka přepisuje římské dějiny, když nechá Římany dobývat etruské Veje místo deseti let více než století.

Na s. 49 by v prvním odstavci Isis a Osiris zasloužili skloňovat! Na s. 55 je správně Bacchanalibus.
I přes tyto výtky Bc. Blahová ve své diplomové práci uvádí konsistentní množství informací a postřehů a prokazuje tak schopnost pracovat s oborovou látkou a též vytvořit takový text. K tomu využila dostupné domácí i cizojazyčné zdroje. V zadaném tématu se zorientovala a její diplomová práce tak splňuje nároky na práci tohoto typu kladené.

Proto doporučuji předloženou bakalářskou práci k obhajobě a navrhuji ji hodnotit jako VELMI DOBROU.
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