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Slovni vyjddieni k hodnoceni zdvéretné prace:

Bakalaiskd prace studentky Adriany Pond&litkové je zpracovana na velmi sloZité
a aktualni téma. Praci povaZuji za pomémé kvalitni, mam kni v3ak n€kolik pfipominek
z hlediska formalni i obsahové stranky prace.

Z hlediska formalni stranky préce vytykam studentce &asté pieklepy, stylistické nesrovnalosti
vtextu a nestandartni terminy (napt. tiskova forma dotazniku). V nekterych aspektech
studentka ne zcela respektovala poZadavky na formalni dpravu stanovené Univerzitou
Pardubice (nejsou uvedeny konkrétni vyuZité stranky v odkazech na literaturu, nadpisy nejsou
zarovnany k levému okraji, kombinace riznych typi nadpist (kap. 1.2), kapitola prvni urovné
m4 zadéinat vZdy na nové strance, ...).

Z hlediska obsahu za pozitivni aspekt pokladam zpracovanou teoretickou Cast prace na
pomémé vysoké odborné urovni. BohuZel svym rozsahem piekraduje rozsah vyzkumné &asti.
Studentka si stanovila pouze vyzkumné cile, v praci postraddm cile teoretické. Domnivam se,
e studentka &asto v textu pouZiva nevhodné doslovné citace.

Ve vyzkumné &4sti studentka nedodrZela povinnou anonymitu zafizeni, ve kterych vyzkumné
Setfeni provadéla. Z hlediska nezavislého &tenafe povazuji specifikaci vyzkumného vzorku za
nedostatenou. Studentka si stanovila celou fadu vyzkumnych otdzek, na které se snaZila
vpraci odpovédét. Vyzkumné otézky jsou v3ak nespravné formulovany. Z hlediska
prezentace vysledk vytykdm studentce u n&kterych poloZek nadbytecnou duplicitu pomoci
grafu a zéroveii tabulky. Studentka u &asti vysledkid vztahuje ziskana data k délce praxe
respondentek. Je to jist® zajimavy faktor, ktery miiZe znalosti respondentek ovliviiovat.
Domnivam se viak, Ze prezentace vysledki je nepfehledna a zaroveti nelze bez zvaZeni jinych
faktori na zakladg takto postaveného vyzkumného Setfeni zkonstatovat, Ze pravé délka praxe
jako jedina ovliviiuje znalosti respondentek.

Domnivim se rovn&Z, e by k piehlednosti prezentace vysledki pfispélo vyuziti jak
absolutnich, tak relativnich &etnosti, U znalostnich poloZek by bylo vhodné pro v&tsi
piehlednost uvadét v prezentaci vysledki i spravnou odpoveéd, resp. spravnou kombinaci vice
poloZek.

Pres viechny tyto vytky povaZuji bakaléfskou praci studentky Adriany Pond&li¢kové
za vyhovujici a doporuduji ji k obhajobé.

Dopliiujici otdzky pro obhajobu zivéreéné price:

» Jaké faktory mohou ovlivitovat znalosti respondentek o trombofilnich stavech?

» Co povaZujete za dostate¢nou informovanost porodni asistentky o trombofilnich stavech?

Vysledn4 klasifikace VELMI DOBRE MINUS
(vyborng, vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovel)
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