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	Hodnocení bakalářské práce
	Hodnocení známkou
A-B-C-D-E-F

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
Vymezení cíle práce je velmi volné, přijal bych vymezení více explicitní 
	B

	Odborná úroveň zpracování tématu
V teoretické části se autor v historickém rámci zabýval i sociálním konceptem integrace, ale po roce 1950 téměř výlučně konceptem ekonomickým, přestože Schuman i Adenauer (v textu práce ani jednoho neuvádí) vnímali za důležitý i ideový základ. V práci není ani jasně definován vztah EU a NATO. Jsou to totiž spolupracující, ale zcela nezávislé orga-nizace. Zdá se, že po migrační vlně dochází i k intenzívnějšímu vnímání rizik jisté kultur-ní nekompatibility mezi islámskými a neislámskými žadateli o vstup do EU.  Ani v prů-běhu COVIDU se EÚ vždy „nevyznamenala“.
	D

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
Problém teoretické části je, že autor ji napsal ještě před 24. únorem 2021 a do odevzdání ji téměř neaktualizoval. Změny zčásti reflektoval až v komentářích při výzkumu. Válka změnila i kritické vnímání států V4 jako těch, kteří odmítají migranty přijímat a stala se důležitým ideovým pojítkem EU.
	D

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
Vzhledem na to, že praktická část práce vznikla po 24. 2. 2021, byla by v dotazníku na mís-tě i otázka, zda může EU dlouhodobě fungovat bez vlastní armády. Zda bez ní je pro Rusko partner k vyjednávání. Myslím si, že se v otázkách mohl dotknout i velikosti aparátu EU, ale i konkrétních snah o indoktrinaci (Istanbulská úmluva, politická korektnost, atd.)
	C

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
	B

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
Příliš velký prostor poskytl pro „technické“ fakty související s EÚ, více se mohl věnovat výzkumným zjištěním.
	C

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
	A

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
V teoretické části byl menší prostor, v praktické šlo spíš o to, co ho překvapilo a co čekal.
	B

	Odborný přínos
	B

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
Chybí zdroje, které by více reflektovali EÚ a válku na Ukrajině, ale i pnutí mezi zastánci větší centralizace a decentralizace moci v EÚ.
	B

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
Nejednotnost v odkazech na zdroje – 3 podoby: a) SCHELLE, K.; VEČEŘA J.; VESELÁ R. b) DRŠKA, Václav; PICKOVÁ, Dana c)  KOVÁŘ, Martin a Václav HORČIČKA  Nepřesnost. Např. DRŠKA, Václav; PICKOVÁ, Dana. Dějiny středověku. 2. Praha: Státní nakladatelství politické literatury n. p. v., 1952. ISBN 80-86493-11-3. Správně-Nakladatel: Aleš Skřivan, 2004. 
	D

	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce (směrnice FF UPa)
	A

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	B

	Jazyková a terminologická úroveň práce
	B



Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Práce splňuje podmínky požadované na tento typ závěrečných prací, doporučuji ji přijmout k obhajobě a hodnotím známkou C.	

Otázky pro diskusi:
Je liberální demokracie ještě demokracií, když se v politickém životě ostrakizujú jiné názory, než ty „liberální“? Když SPD je čtvrtou nejsilnější politickou stranou, není jejich 513 910 voličů posouvaných takto vlastně na druhou kolej?

	

	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	A – B – C – D – E – F         (vyberte)
	C









Dne:							...........................................................
								      Podpis oponenta
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