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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Néplr prace je v souladu s tématem a zasadami Ano, napln prace je zcela v souladu s tématem a zdsadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logickd, jednotlivé &sti prace jsou vyvazené. v

Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela. L 4
zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuzival dostate€né mnozstvi informacnich | ano, mnozstvi zdroji a jejich obsah odpovidé zpracovavané prablematice. v
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s pouZitymi Ano, (daje zcela spravné zobecfioval, analyzoval a citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feSeni k napInéni cile: | ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v praci pouzival spravnou odbornou Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Urover prace. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalSiho vyuZiti napIné a vysledkd Ano, préce je zcela vyusitelna bez daléich Gprav. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida pozadavkim Pievazné ano s drobnymi odchylkami. v
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodné dopliiuji text prace. v
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnozsvi, které nesnizuje uroven prace. v

Poznamky k hodnoceni

Teoreticka Cast prace je tvofena prevazné nepfimymi citacemi, autor voli kvalitni zdroje a téma prace velmi dobre zasazuje do kontextu. Tézistém prace
jsou vsak nasledujici kapitoly. Jejich silnou strankou je praktické zaméreni a redlny pfinos. Autor analyzuje skutecné problémy, vybrané dle priority, a
navrhuje feseni, ktera davaji ekonomicky i provozné smysl. Navic, diky detailnimu zpracovani, Ize ndvrhy autora pomérné snadno a rychle uvést do praxe.
Zavérecné zhodnoceni navrhovanych feseni vyvolava dojem slabsi erudice autora v ekonomické terminologii, nicméné ani tato kapitola nepostrada logiku
a orientaci na prakticky pfinos. V praci se daji nalézt drobné nedostatky, které vsak nesnizuji kvalitu pInéni zadani a zasad pro vypracovani prace. Praci
proto hodnotim jako velmi dobrou.

Otazky k obhajobé

1. V navrhu na vybudovani regélového patra se pfilis nezabyvate procesem realizace. Mate k dispozici informace, jak dlouho samotna vystavba trva a jaka
provozni omezeni z toho mohou vyplynout pro logistickou ¢ast firmy?

2. Znate néjaké SW nastroje, které by dokdazaly v kamerovych zaznamech automaticky detekovat napf. nespravnou manipulaci se zbozim, kradez ¢i
nestandardni pohyb osob?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
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