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Anotace:

Prace ma za tukol piiblizit regionalni povésti a jejich autory zejména v regionu
Usteckoorlicka. Vybrané povésti jsou rozebrany zriznych hledisek, ptiemz jde o to,
poukazat na souvislosti mezi jednotlivymi povéstmi, objasnit moznost jejich vzniku, nebo o

pokus vyli€it jednu z moznych variant redlného zékladu, ze kterého povéest vychazela.

Préce je rozd€lena do Ctyf vzajemné se dopliujicich kapitol. Kazda kapitola ma svij
uvod, kde je nastinéno, pro¢ a jak se budu zabyvat danou tematikou, a sviij zavér, kde je
shrnuti probrané latky. Prvni tii kapitoly jsou vénovany piimo povéstem. Prace se zabyva
vznikem poveésti v zavislosti na daném kraji, tajemnymi misty, kterd se v mistnich povéstech
vyskytuji, a lokalnimi bytostmi. Posledni ¢ast ma za tukol pfiblizit autory téchto povésti,

ptipadné uvést jejich pfinos v tomto tématu.

Klicova slova: Povést, pohadka, Usteckoorlicko, bytost, piib¢h, tajemno

Title:
Folk rumours and their authors from Usteckoorlicko
Anotation:

This work focuses on regional legends and their authors especially in region of
Usteckoorlicko. Selected legends are analysed in various aspects with main reason to show
relations between particular legends, unveil their possible origin or attempt to describe one of

possible versions of real basis the legend emerged from.

The work is divided in four chapters. Each chapter has its own introduction where |
describe why and how | deal with its theme, and its conclusion where the summary of theme
is made. First three chapters concerns legends directly. The work deals with genesis of
legends depending on locality, mysterious places and beings in local legends. The last part

focuses on authors of these legends and their contribution to this subject.

Key words: Legend, tale, Usteckoorlicko, being, fable, mystery
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UVOD:
Téma mistnich povésti jsem si vybral zejména proto, ze latka téchto povésti se poji
S mym rodnym krajem a sama o sob& mi v mnohém pfijde velice zajimava uz tim, ze dava

mnoho moZznosti, jak na toto téma nahliZet.

Hlavnim cilem tedy bude pomoci Ctyt kapitol pfiblizit regionalni povésti a jejich

autory a vyobrazit nékteré povésti z nékolika moznych uhli pohledu.

Ve své praci se chci nejprve zaméfit na vymezeni pojmu poveést a jeho zrozeni
zejména v okoli Usteckoorlicka. Nahlédnu do pohraniéi, kde rozeberu povésti, jeZ se vztahuji
k mistnimu obyvatelstvu. Na ukazkach ptedstavim mluvu a zptuisob obzivy téchto obyvatel,

ktery svym zptsobem také ovliviiuje vznik a podobu povésti.

I kdyZ zmitiované pohraniéi vylozené nespada pod Usteckoorlicko, je jeho blizkym
sousedem, se kterym se vzajemné propojuje. Proto v této praci budu zasahovat i do
vzdalengjsiho okoli od Usti. Budu se pohybovat zejména na tehdejsim Lanskrounském

panstvi, ale misty zasdhnu i1 do panstvi sousednich.

Ve druhé kapitole se zamé&fim na poveésti, jez se vazi ke konkrétnim mistim, jakymi
jsou hrady, bozi muka, hibitovy, katovny a ptfirodni mista jako jsou tfeba jezera kopce atd.
Zde se budu zabyvat zejména tim, jak jsou si nckteré povésti podobné, bude fe¢ o jejich
pfejimani, n€kde se pokusim nastinit, odkud mohla povést pochazet, jestli je mozno dohledéani

pravdivého jadra, nebo rozeberu ur€ity prvek, kterym je dana povést zajimava.

V kapitole tieti budu hovofit o konkrétnich nadpfirozenych bytostech, jeZ je mozno
spatfit pouze v literatufe regionalnich autort. Neptijde tedy o bézn¢ se vyskytujici bytosti jako
vodnik, hejkal, vila, apod. Vybrané mistni bytosti popisi, rozeberu jejich piibéh a v n¢kolika
pfipadech pfiddm porovnani, jelikoz mezi nékterymi muze vyvstdvat podobnost. Misty

poukdZzu i na spojitost s povestmi jiZ rozebiranymi vV minulych kapitolach.

Ve ctvrté kapitole bude fe¢ zejména o autorech, ktefi se latkou povésti zabyvali,

jejich ptfinos v tomto sméru. Pljde o to, jak povésti tfidili, klasifikovali, ¢i jakou formu pfii
jejich sepisovani pouzili.

Vybrané uryvky ¢i celé povésti, se kterymi budu pracovat a které budou celou

bakalaiskou praci prostupovat, budu vybirat dle mého uvazeni tak, aby podaly Kk dané



problematice co nejvice moznosti ke zkoumani. Budu se snazit, aby vybrany text poskytl co

nejvice otazek, na které se pokusim diky prostudovani tématu nalézt co nejvice odpovédi.

V této praci mi pujde tedy primérné o nahlédnuti na povésti z riiznych uhli pohledu,
pomoci rozebrani nékterych ukazek. V zddném piipadé se tedy nebude jednat o uceleny
soupis mistnich povésti, nebo jejich strohé vypsani. Oboji by bylo zna¢n¢ obtizné a s ohledem

na nedostupnost nékterych materiala si troufam fici az nemozné.



. O vzniku povésti v zavislosti na mistnim Kraji:

Podorlicko byla a je krajina kopcovita, plna lesti a potickl, je domovem zvéfe a
ptactva. Zaroven je vSak i domovem mnoha lidi, at’ dobrych ¢i Spatnych, jez zde prozivali a
prozivaji své osudy a klesti se klikatou cestou zivota, ostatné jako i jini lidé kdekoli na zemi.
Kazdy kout svéta ma vSak své rozdilnosti, at” vétsi ¢i mensi, kterymi se vice ¢i méné odliSuje
od svych sousedli, nebo od mist z dalekych kraji. Tyto odliSnosti mohou zaviset na razu
krajiny, na typickych zaméstndnich pro dany kout svéta, nebo na folkloru, ktery je
charakteristicky pro dany lid. Svou mluvou, odivanim se, lidovymi zvyky, nebo tieba prave
podle lidového vypravéni pohadek, bachorek a povésti, mizeme poznat o jaké misto se jedna.
Pravé o povésti v této praci pijde a mistem jejich zkoumani bude Podorlicko, 1épe feceno

jeho &ast, kterou je Usteckoorlicko.

Uz samotné Usteckoorlicko a jeho piilehlé okoli obsahuji velké mnozZstvi rtiznych
druht povésti, jez se vazi k riznym mistim. Tato mista, ze kterych jsem zkoumané povésti
ziskaval, jsem si zdmérné vybral, jelikoz jsou soucédsti mého rodisté. Rozepisovat se o Sirsi
oblasti by nebylo tak efektivni s ohledem na hloubku tématu. Povésti totiz vznikaji a zanikaji
v pfehnaném smyslu ,,skoro na kazdém rohu“ a popsat je vSechny by byl ukol obtizny az

nemozny. Stejné tak jako hovofit o vSech jejich autorech, které nékdy ani nezname.
Vymezeni pojmu povést:

»Povést je kratky prozaicky zanr ptvodné folklorni (ordlni) epiky, tematicky vazany
k relnému mistu, kraji, pfedmétu, historické & pseudohistorické osobnosti, nebo udalosti.**
Je jednim ze specifickych tvart lidové slovesnosti, stojici vedle dalSich druhti, jako jsou:
Béje (mytus), pohadka, legenda, zpév bohatyrsky, d&epravna basen, balada a romance,

basnicka povidka, idyla ¢i epos, které se pak mohou déle vétvit a rozdélovat.

Déleni povésti miize mit mnoho podob a kazdy z autorh sbirajici povésti mlize pouzivat
jiny druh tfidéni. Napfiiklad dlouholety specialista na podorlické povésti Josef TtiSka pouziva
novatorské déleni do riiznych skupin, o ¢emz bude fe¢ dale. Déleni povésti v obecné, zakladni

roving se vSak nejcastéji drzi téchto zdkladnich ttid:

! MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef et. al. Encyklopedie literarnich Zanrii. Paseka, Praha, 2004, s. 509.
ISBN 80-7185-669-X



1) Povésti historické —

Jedna se o d¢&jinné udalosti, V jejichz popfedi mohou stat skutecni lidé a jejich skutky.
Tento druh ¢asto vypravi o valkach lidovych, revoltach, pfirodnich katastrofach a epidemiich.

Také miize jit o povésti ze zivota mést ¢i hornickych mist.
2) Povésti mistni —

Vazi se ke konkrétni lokalit¢ a muze se v nich vyskytovat magicka moc. Ty se dle

encyklopedie literdrnich zanrd mohou déle délit na:

ETYMOLOGICKE — Vztahuji se ke vzniku ¢i zaniku podivuhodnych piirodnich utvart, nebo
starobylych stavebnich paméatek (zvySena ploSina v krajin¢€ vznikla pfi husitském tazeni jako

Zizkuv hlinény stal),
GENEAOLOGICKE — Se vztahuji k historii rodi (Povést o Rozmberské bilé pani),

HERALDICKE — Objastiuji ptivod $lechtickych erbt, méstskych znakti a domovnich

znameni.

LEGENDARNI — Li¢i zalozeni klasterii (klaster byl postaven na misté zjeveni Panny Marie)

& vznik z4zraénych pramend aj.?
3) Povésti démonologické —

Tento zanr byva mezi folkloristy Casto brdn samostatné. Spadaji sem povérecné
povidky nékdy zatazované mezi pohadky. Vypravi o stfetavani Clovéka s nadpfirozenymi
bytostmi (polednice, hejkal, ¢ert, vodnik atd.). Hovofi o nevysvétlitelnych vylécenich, splnéni
vE&stby a podobné. Patii sem i povésti o lidech s vyjimeénymi znaky a osudy jako tieba Faust,
kat, obr, v nasem ptipadé ticba Desvenda ¢i Rieder. Pro folklorni vypravéce je tento druh

povésti zakladem.

Naptiklad autor knihy Povésti Lanskrounska Petr Bocek, zde pouzil i jinych délni.

Jeho zakladni osnova je tfidéni:
A) Podle podoby, formy (psané prozou, verSované, dramatické),

B) Podle zpusobu zpracovani (Struény zaznam povésti, Umélecky zpracovana povést),

2 MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef et. al. Encyklopedie literarnich Zanrii. Paseka, Praha, 2004, s. 510.
ISBN 80-7185-669-X



C) Podle lokality, ke které se povést vztahuje (kniha Na besedeé),
D) Podle obsahovych hledisek,
Skupina D) pak nese rozvétveni na zakladé vySe popsaném hlavnim déleni.

Povést obecné 1ici néjakou udalost ¢i pfibéh Casto neobycejny a zvlastni, vazici se
k né¢jakému urcitému mistu, v néjakém case, mnohdy k jisté osobé, nebo i ke skute¢né ¢i
prameny dolozené udélosti. Hrdinské Ciny, bitvy a jiné pamatné piibéhy se uchovavaly
v myslich pamétnikti a pfedavaly se pomoci ustniho podani z generace na generaci, ¢imz se
postupné vytracela pravdivost celé udalosti. Mnohdy si vypravéc néco piidal, coz s postupem
casu ubiralo dale na autenti¢nosti. Pfesto, na rozdil tfeba od pohadek, stale casto uchovavaji

alesponi strohé jadro zalozené na pravde.

To co konkrétné ovlivitovalo a ovliviiuje vznik povésti na Usteckoorlicku, zavisi na
mnoha faktorech, které maji na podobu povésti urcity vliv. ,, Regionalni literatura a vlastivéda
ma riizné tematické okruhy, obory, Zanry a specifika: Lidova slovesnost, pisné¢, fikadla a
pohadky. - Lidovy kalendaf, zvyky a pranostiky. — Lidova zboznost a zazraky — Mravy a etiky
domova. — Tradice staré a nové. — Osobni a lidové typy, femesla. — Vesnické prostiedi, svéraz

“® Nékteré ztéchto okruh@i se mohou vzajemn& prolinat &i

mést. — Napisy (epigrafika).
dopliiovat. Pro nés je vSak velice dulezité to, Ze prave tyto okruhy ovliviiuji podobu povésti,

které na jejich kotenech vznikaji.

1.2. Horska krajina plna paSeraki:

Usteckoorlicku dominuji dvé feky Tichd a Divoka Orlice s kopcovitou krajinou
Orlickych hor. Tento terén nutil misti obyvatelstvo podfidit se mistnim podminkdm obzivy.
Dftevafstvi, myslivost, ale zejména sklafstvi a tkalcovstvi se svoji tradici poji k této krajiné
dodnes. Tkalcovské stavy byly v horskych a podhorskych chaloupkach béznym vybavenim a
pii skromnych piijmech predstavovalo tkalcovstvi nutny privydélek k obzivé pocetnych rodin.
V mnoha ptipadech vSak byla bida takova, ze zdejSi zdroje obzivy nestacily, a proto lidé
piechéazeli na temnou stranu zakona. Pytlactvi a paSovani bylo pfi hranicich Polska velmi
Castou zalezitosti. Osudy téchto lidi — tak, jak je slySel od pamétnikd, jak je vycetl z kronik a
jinych pramen - se zabyval zejména Antonin Spinler.

,, Vlastivédou nasSeho kraje se dlouhd léta zabyval ucitel téchoninské Skoly Antonin

Spinler (1916-1999). Napsal pét knih povésti, pohadek, ale také povidek o zajimavych

® TRISKA, Josef. Podorlicko a literatura. OFTIS, Usti nad Orlici, 2000, s.3. ISBN 80-86042-24-3.
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obyvatelich u nas i v okoli:" O bil¢ liSce; Lidé od Orlice I, II; Na Modrou stranu, paseraci!;

Pod Suchym vrchem.

Na Antonina Spinlera vzpominaji jeho Zaci jako na vyborného pedagoga, ktery jim
dal nejen zaklady vzdé€lani, ale ucil je také lasce k rodnému kraji a ptirod¢. Ptal si, aby pro
jeho zaky nebylo slovo domov prazdnym slovem. Laska k nému podle néj prochazi rukama a

rozumem — pak teprve se usidli v srdci.

To rukama znamenalo napiiklad sazet stromky, pomahat udrzovat poradek, osazovat
ve vsi zahonky kvétinami a peCovat o né, sbirat kameni na poli, susit [é¢ivé byliny, krmit zvér
atd. Rozumem — nebyt lhostejny, znat minulost, povésti, obohacovat védomosti o kraji,
poznavat piirodu, ucelnost lidovych staveb apod. Do srdce se nam pak vtiskne tcta k lidem,
jejich praci, pamatkdm, ptirod€, matetské feci 1 uméni.**

Z jeho knih Lidé od Orlice I, Il se nedozvime pouze o zpusobu zivota lidi v pohranic¢i
mezi Ceskem a Polskem. Zjistujeme a poznivame, jakou mé&li mentalitu, ¢emu uvéfili a
v ¢em se liSili od lidi dnes$nich. Do téchto ptibéhl jsou vsak tu a tam zamichany i mistni

povidacky a povésti. Jako piiklad uvadim ¢ast jednoho piibéhu z knihy Lidé od Orlice II-
»A déda jednou pozdéji vypravoval:

»Von se narodil v tej dob¢, kdyz tu vokolo vSude fadila ta hrozna cholera. Dobry lidi
umirali, jako by mu chtéli udélat misto. A von se hned zamlada zacal roztahovat, vSecko bylo

jeho a kazdej mu musel uhnout. Vypravujou se vo ném vselijaky historije, ale tahlenc se mné

vewr

Pacha mél sestru, douce to bylo hezky, Sikouny a bohaty, ale vokolo pobliZ se pro ni
zadnej kloudnej Zenich nevokazal. Tak se rodie dopisovanim dohodli se svym strejcem,
kterej byl falafem kdesi na Sumavé, Ze k nému céru poslou a tam Ze se isté vda lepéi neZ tady.
Ptipravili bohatou vejbavu — pefiny, pradlo, obleceni, nadobi a nakej ten nabytek a v truhle
mélo to d'ouce nest’astny prej celejch tisic zlatejch. VSechno to nalozili na vz a bratr Vinca
7e neveéstu vodveze na tu Sumavskou faru. No to vam pojdam, to ji teda svétili tomu pravymu!
Von Vincek tlize dobfe védel, Ze bude muset sestie este¢ vyplatit podil, az jednou podedi
hospodu a pole, a tak ledva vyjeli, porad mudroval, jak to vSechno zafidit, aby nemusel sestru
vyplacet a esté sim zbohat. To mu isté poradil sdm rohatej. Pfedstaute si, von prej to douce

nestastny divéfivy kdesi daleko vocud’ zaved k niéakej hlubokej propasti nebo starej Sachté a

* Oficialni stranky obce Téchonin. Dostupné z URL: <http://www.techonin.cz/antonin-spinlers.
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tam ji shodil. Vejbavu rozprodal a penize si skoval. Domu nespéchal, aby to vypadalo, Ze

vopraudu na tej Sumavé byl...

V SestaSedesatym po tej neStastnej bitvé, kterou nasi tetiho Cervence u Kralové
Hradce prohrali, se tady naSim krajem ptevalilo prajsky vojsko a za nim po statni silnici tdhly
trény. A tenkrat chodili tady po vesnicich ptestrojeny rakousky vojaci a ponukali muzsky, aby
ty prajsky vozy se zdsobama piepadali a viecko, co Prajzum seberou, Ze si miizou nechat. Ze
to chce sam cisafpan a chlapum Ze to radi setnik Alfréd de Vivenot. To vite, Vincek se

nenechal pobizet, to bylo néco pro ngj...

Pak jednou uhodil na dluznika zvostra. At hnedka zaplati, nebo ze ho zazaluje u

soudu. Chudak Zinkzida mu prej tenkrat pied plnou Senkounou fek:

»3e$, Vinco zlod¢j a Panbu ti to jednou spocita. Ty tvy zly skiitky se na jednu misu na
vaze spravedlnosti ist¢ nebudou vejdout a ta druhd misa pro dobry vostane prazdnd. Inu, co

Pacha napacha, to peklem zapacha!*

Polozil na stiil vzacny hodinky, vSem se uklonil a vodeSel. Vodesel navzdycky. Za
chvili ho nasli na hospodskej sini vobéSenyho. Vo tech hodinkach se fikalo, ze se Péachoj
mstily, tikaly a brnkaly mu porad bez natahovani ve dne i v noci, vtiraly se do svédomi tak, ze
nemoh ani spat, byl vzteklej az trochu pomatenej. Sdm je proto ze zlosti zazdil do nejsilnéjsi

zdi u komina. Ale pojda se, Ze n€kdy tikaj a brnkaj podnes.*

S Frantou z hospody jsme pfitiskli usi na silnou zed’ u komina, bedlivé naslouchali a
c¢ekali, az se ZinkZidovy hodinky zas ozvou. Nedockali jsme se. Snad si je Pacha na konci své
zivotni pouti usmifil, protoze daroval ze svého pole pozemek pro vystavbu bofitovské kaple a

pFispél ze svého mé&ice také na cihly a tramy.*®

V této kapitole jménem Bambitka, kde jsou jako zdroj uvedeny vzpominky dédy

Vendelina Solce, lze spatfit hned nékolik zajimavych aspektii.

Na prvni pohled je patrno, jak autor pienasi mistni lidovou mluvu tak, jak ji slysi od
vypravece. Tim konzervuje riizné slovesné nazvy, které se dnes méni ¢i upadaji v zapomnéni,
pozdéjsim generacim. Timto druhem nareci typickym pravé pro Podorlicko se zabyval i Josef
Ttiska. V jeho knize Podorlicko a literatura nalezneme na str. 12 piiklady slov a hlaskovych

zvlastnosti, které jsme vidéli 1 ve vySe uvedené ukazce.

® SPINLER Antonin. Lidé od Orlice 1. OFTIS, Usti nad Orlici, 1997, s.14-16. ISBN 80 86042-01-4.



I pokud by vypravéni dédy Solce bylo celé vymyslené, piesto by obsahovalo pevna
historickd voditka o tom, do jakého dobového kontextu ptibeh zaradit. Dozvidame se hned na
zacatku, ze loupezivy Pacha se narodil v dob¢, kdy vSude fadila hrozna cholera. O té autor
pise blize i v kapitole Cestnd pamatka. Kromé informaci o cholefe se dozviddme i o roce
1866, kdy byla svedena bitva prusko-rakouské valky u Hradce Kralové. Tyto obecné znamé
informace nam vlastné ukazuji, jak udalosti evropského meétitka ovlivnily konkrétni obyvatele

jedné malé vesnice v Cechach.

V pomezi mezi tim, co si pfidal a pro ptibéh upravil autor na jedné strané, a
vzpominkovym vypravénim pamétnika Solce na strand druhé, vyvstava i ¢ast s prvky povésti.
Touto Casti je mysleno povidani o tajemnych hodinkéch, které zlého Pachu strasily za jeho
hiisné skutky, a které musel pro klid zazdit do nejsilnéjsi zdi v domé. Jak je psano jiz vyse,
nedaly mu klidu ani po zazdéni a neustale mu ptipominaly, jaké skutky pachal a co ho zifejmé
cekd po smrti. Ze strachu tedy vidime alespont ¢asteCnou napravu ,,zvrhlého lotra® tim, ze

vydal nemaly obnos na vystavbu bofitovské kaple.

Autor se nam snazi - nejen na této poveésti, ale i na ostatnich mistech v knize - pfiblizit
moralni osnovy, podle kterych by mél kazdy spravny ¢lovék zit. Ukazuje ndm dobro i zlo
vétsSinou jasné vymezené. Poukazuje také na to, ze Clovék zijici mimo zékon, napiiklad
paserak, nebo pytlak, nemusi byt vzdy zloduch. Naproti tomu, ze ¢lovek, jez zije naoko dle

prava, nemusi byt vzdy ,,svatouSek®.

Knihy Antonina Spinlera, jako jsou Lidé od Orlice a Lidé od Orlice II, nejsou sice ve
veétSiné pripadii povésti jako takové a nesou se spiSe v duchu povidek a vzpominek naSich
predkll, nicméné i to zde hraje dulezitou roli. Jeho dilo totiz tvoii ramec téchto dilezitych
boda: humoru, boje dobra se zlem, charakteru lidi, mistni krajiny a lidové slovesnosti. To vse
pomaha pochopit tento kraj, coZ je nezbytné i pro spravné pochopeni mistnich povésti. Na
zavér této pod-kapitoly uvadim vypravéni Jifiho Panuse, pfevzaté z dokumentarniho cyklu

filmi o zivoté na ¢esko-polském pomezi.

,»V této obci, to znamena v tomto Studeném, byli v podstaté paSeraci vSechny rodiny.
Sam paserdk Bednaf mi jednou vypravél o tom, Ze studentsky starosta byl nejenom dobry
paSerdk, ale i dobry pytlak a Ze tady natolik drZeli pospolu jako jedna rodina, takze 1 kdyz
ptisla finan¢ni straz néco hledat, tak nikdy nic nenasla, protoze nez dosli do baraku, tak oni
plotama a to ptehazeli uplné na druhej kus vesnice, takze v podstaté nikdy nic se neobjevilo a

navic tady bylo to podstatné, Ze tady byla skutecna soudrznost.
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Jednim z velkych paserackych rodi byli Bednafovi. Pan Daniel Bednat byl paSerak,
ktery pasoval uz za obdobi Rakousko-Uherska a jeho oblasti byla hlavné¢ BartoSovice
Vv Orlickych horach a Némajiv. Z této doby jako je kupu piibéhii. Jednim takovym paradnim
kouskem bylo to, ze jezdil v -landaurd- v koc¢ard jako knéz a mé¢l monstranci a Zehnal
finan¢aktim, tehdejsi pohrani¢ni finan¢ni strazi rakouskouherské a oni se kiizovali a piitom

plnej vozejk byl zbozi.

To paSovani to bylo jako droga. Kdyz k tomu ti chlapi jaksi pficuchli, tak uz se toho
tézko vzdéavali a nakonec, nebyla to jenom otazka néjaké frajefiny, ale byla to 1 otazka obzivy
a nutnosti obzivy, protoze ta policka na téch horach néjakou velkou obzivu nedavala. Zima
tady byla dlouha. Ne nadarmo se tady fika v tomto regionu, Ze je tady zima Sest mésicu a
dalsich Sest mésicii zejma. O tom nakonec svéd¢i i rizné nazvy osad a vesnic, jako tieba
vesnice Studené. Potom, ze se tady paSovalo a ze tady to ma vztah tento kraj K historii

paSovani a k celnictvi je nazev osady Celné, ktera tak néjako k tomu patii.«®

Toto vypravéni se nese v podobném duchu jako knihy Antonina Spinlera Lidé od
Orlice a Lidé od Orlice II. Zminovanou piithodu Daniela Bednafe o pasovani plného vozu

Vv prevleceni za knéze, 1ze dohledat i v téchto knihach.

1.3. Sklarské povésti:

Diky ¢eskému sklu jsme byli a stale jsme znami po celém svété. Jiz v gotice bylo
ceske sklo znamé svoji Cistotou. V baroku bylo velmi Zadané ryté sklo, jehoz vyrobky byly
S touto tematikou. ,,Orlicko-kladsti sklaii (v Kaiserswalde, v Trckove a v Destném) tavili sklo
v sklaiskych hutich v 16. a 17. stoleti. Pece m¢ely vysoky zar. Sklaiské motivy ohné, svétla 1
zbo7i presly i do povésti.«’ Jako piiklad uvadim jednu kratsi povést z téZe knihy. T¥iska i zde
uplatnil svoji stru¢nou formu podani obsahu, bez beletrizujicich prvki, kterou podal zejména
v knihach Podorlické povésti a Povésti od kladského pomezi.

,Ohnivy pes: Z Kaiserswalde chtély jednou dvé pani nést ptes hory do Destného sklo.
Kdyz byly u kitize v Tr€kové, bylo jiz tma. Kdyz se pfibliZily ke kiizi, uvid€ly pied nim leZet
ohnivého bezhlavého psa. Zeny se ulekly a utikaly, ale jedna upadla a druh volala pronikavé

o pomoc. Lidé ptispéchali s lucernami a uvidéli, jak néco svételného odbéhlo od kiize. Jedna

® DVD. Blizko k ziti: cyklus filmii o Zivoté na cesko-polském pomezi. TRIBOVIA PICTURES, Usti nad Orlici
2009.
" TRISKA, Josef. Podorlicko a literatura. OFTIS, Usti nad Orlici, 2000, s.143. ISBN 80-86042-24-3.
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zena lezela v ptikopu. VSechno sklo, které nesla v pokréeni, bylo rozbité. Od té¢ doby tu nikdo

v noci nechodil a také ob& pani radgji chodily ve dne. (Grossmutter 14. T¥Baje 60) “®

1.4. Kraj tkalcovskych stavii:

,,To srdce tkalcovské:

To srdce tkalcovské
Je celé z baviny,
Z niti a uzlik®
bali¢ek hotovy.

A tady nahofe,
Tady je v dolicku
Ukryto lasky kus

V tkalcové srdicku.

Tuké tam, zavola
a nema nikde klid,
jako stav tlukot jde

a umi hovorit.

Kdo nam je uptedl?
Kdo utkal? Kdo to vi?
Proto tak rado ma
Své dilo ve stavech,

Pro né si zat'uka,
pro n¢ da kazdy dech.
To srdce tkalcovské
Je celé z baviny.*®
Na Usteckoorlicku bylo donedavna tkalcovstvi véhlasné. NeZ se zadaly zavirat textilni
tovarny kvili levnému dovozu z asijskych zemi, poskytovalo toto zaméstnani Zivobyti mnoha
rodindm. ObZivu poskytovalo pro lid nejen v nedavnych desetiletich, ale i stovky let zpét, kdy
bylo klapani stav vecer slySet téméf z kazdého staveni. I tento mistni velmi rozsifeny druh
prace se promitl v lidové slovesnosti nejen v basnich, jak mizeme vidét vySe, ale 1
v povéstech. Tehdejsi téZzky tkalcovsky Zivot nam pithodné pfipomina nasledujici kratka
ukazka z povésti Tkadlec a Mlynaf.
,»Mnoho tomu let, co v Celném v chaloupce u lesa zil chudy tkadlec se zenou a détmi.
Byli snad vice o hladu nez o jidle. Jednou, kdyZ na platné¢ odvedeném faktorovi vyd¢lal

néjakou zlatku navic, zasel k velkému zdejSimu sedlakovi koupit pytel obili. Veédél, ze se

8 TRISKA, Josef. Podorlicko a literatura. OFTIS, Usti nad Orlici, 2000, s.143. ISBN 80-86042-24-3.
° Tamtéz s.142.
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nezkazi a doma bude néjaka zésoba. Koupil dobie a hned s obilim spéchal do mlyna. Pan otec
m¢él ten den hodné roboty, a tak se tkadlec nabidl, ze si sdm obili nasype, jen aby mu je
semlel. Mlynat nebyl pravé mekkého soucitného srdce, a kdyz uz chtél tkalci ukédzat, kam

obili odnese, rozpomnél se, Ze mu od minula ztstal za jednu mouku dluzen.«'?

Ve vySe zminovanych podkapitolach mizeme vidét, jak mistni zplisob obzivy na
Usteckoorlicku stejné jako i jinde v Podorlicku zapii¢iioval vznik povésti a promital se do
nich. Témito prvky se lisi od povésti zjinych koutd republiky. ,Region je kraj
s charakteristickou specifickou spolecenskou 1 kulturni a sriznymi hospodaiskymi i1
pfirodnimi znaky. Regiondlni literatura je spjata souvislostmi jazyka a kultury, reality a
umeni, osobnosti a mista. Regionalni osobnosti, které se v kraji narodily, zde ptisobily nebo
zemfiely, ovliviiovaly Casto zivot regionu, vkladaly do literarnich dél mistni prvky atd.
Regionalni autofi maji ovsem prohloubengjsi vztah ke kraji.“** O téchto autorech bude fe¢
dale.

Horskd a podhorska krajina ma jiné ptredpoklady pro vznik regiondlnich povésti.
Naptiklad v méstském prostiedi se bude téZko objevovat tieba postava Hejkala, zatimco
V lesich u horskych chalup se povéstem o ném daii patfi¢né 1épe. Podobné¢ tak jako povéstem
o kopcich ¢i hradech, jez zde ptimo vybizi k riznym piibéhim. Tézko by se jim dafilo
v krajin¢ rovinaté, kde o hrad ani nezavadime. ,,Lidova slovesnost je literaturou tradicni,
souvisici zvlasté se stfedoveékou literaturou. Jeji vyznamnou representantkou jsou povésti,
které jsou obrazem humanitniho, ndbozenského, zvykového, slovesného a mistniho Zivota
lidu.“*? Vznik poveésti se zde tedy samozieymé& z velké c¢asti fidi archetypy, mista a
nadpfirozené bytosti se zde objevuji stejné jako kdekoli jinde. Pfi bliz§im pohledu vsSak
mizeme spatiovat odchylky a origindlni prvky, které jsou v téchto povéstech zavislé na

mistnim kraji.

Y FRYDRYCH, Vaclav. Pohddky a bdje orlického kraje. Uniprint, Rychnov nad Kn&znou, 2003, 5.104.
 TRISKA, Josef. Podorlicko a literatura. OFTIS, Usti nad Orlici, 2000, s.3. ISBN 80-86042-24-3.
12 TRISKA, Josef. Povésti od kladského pomezi a dvou orlic. OFTIS, Usti nad Orlici, 1993, s. 3.
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Il.Tajemna mista a povésti se K nim vazici:

V této kapitole bude fe¢ o mistech, kterd jiz na prvni poslech vyvolavaji tajemno ¢i
néjaky stary ptibeh, jez ukryvaji. Bude fe¢ o hradech, hibitovech, starych opusténych domech
¢i mistech, kde zejména v pribéhu 19. stoleti vyrostlo nemalo bozich muk a kiizkt. Rozebirat
vSak budu i mén¢ tajemna, avSak nemén¢ zajimava mista, ke kterym se poji tematika povésti,
naptiklad povést o nejvyssim kopci v okoli, o Suchém vrchu, ¢i povést o vzniku Horakovy
kaple. O tato mista mohou mit regiondlni autofi a zejména Ctenafi zvySenéjsi zajem, nez o
ostatni povésti. Z jejich pohledu nejde o néjaky vzdaleny kraj, ke kterému se povést poji, ale
jde o jejich ves ¢i nedaleké okoli. Jde o mista, ktera dobfe znaji a Castokrat je navstivili. O to
vetsi mize byt pak prozitek pii vyslechnuti, nebo pifecteni takového piibéhu. Jde piece o

povést a kdovi jaka ,,kapka“ pravdy se v ni mize skryvat.

2.1. Povésti o hradech:

Hrady a jejich zficeniny, vypinajici se majestatné¢ nad krajinou, jsou Casto vidét jiz
z dalekého okoli. Dnes$ni névstévnik neziidka kdy pocituje pfi navstévach hradld jejich
historickou stopu, ktera nese i nadech tajemna. Jedna se totiz o jedny z nejstarSich u nas
dochovanych staveb. To, co se odehravalo mezi sténami téchto pomnikii minulosti, se
docitdme ze starych kronik a dalSich pramenti. Ne vSeho se ale ,,dopidime* a vétSinu si
muizeme pouze domyslet. Pokud tedy tato mista mohou vyvolat takové pocity u dneSniho
technikou a soudobou spolecnosti nasaklého ¢lovéka, jak asi mohla plisobit na ¢lovéka pred
sto lety, pfed dvéma sty lety, nebo jest¢ diive. Bylo by az prazvlastni, pokud by nebylo
povidacek a povésti 0 hradech.

Hradu v okoli usteckoorlicka, 1épe feceno hradd, jez spadaji do vymezeného okruhu
mého zkoumanti, je hned nékolik. Jedna se o:
- LanSperk
- Hradek u LanSperka
- Zampach
- Rotnek
- Kysperk (Geyersberg — Supi hora)

Z dalSich nedalekych mist 1ze doplnit: Skalka, Brandys nad Orlici, Orlik, Byvaly hradek
Katrstejn, Potstejn, Litice. Jak je vidét, hradd nebo jejich pozistatkt je v tomto kraji vic nez

dost. Bohuzel pro jejich zchatralost ¢i nékdy téméi celé rozpadnuti o nich ¢asto uz nevi ani
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mistni 1lidé, bydlici nedaleko téchto mist. Naptiklad z Hradku u LanSperka nezbylo do
dnesnich dnt prakticky nic.

Podivame-li se blize na jednotlivd mista, mizeme mezi nimi v n¢kterych povéstech
spatfovat propojeni ¢ tematickou piibuznost. Napiiklad Povést o Certové mostu se vaze
k hradu Lansperk i k Hradu Zampach, mezi kterymi mél byt most vystavén, jinde mnohokrat
zpracovana povést o Pancéfi ze Zampachu se poji se Supi horou (byvaly hrad v dne$nim
Letohrad¢. Z némeckého nazvu Geyersberg — Supi hora se pozdé€ji vyvinul nazev Kysperk),
odkud pochazel jeho loupezivy kumpan Jenis. Dale v podkapitole Pohadka splyvajici

S poveésti.

2.1.1. LanSperk:

Povésti 0 lansperském hradu a jeho okoli nalezneme hned nékolik: O bludickach®®, O
ohnivém™, O Maixnerové louce®, O svét}'llku16. VSeobecné nejznaméjsi a pro LanSperk
Z pohledu povésti nejdulezitejsi je vsak povést O Certové mostu.

,» O zvlastnich balvanech, posazenych po lansperském kopci a ptilehlych lukach, si
lidé povidaji uz po nékolik pokoleni. Certovy kameny, jak se jim tu ¥ik4, ml&i. Asi védi prog.
Na lanSperském a ZampaSském hrad¢ zili rytifi, ktefi se den co den nejradéji prohanéli po
lesich a lovili zvér. K ¢astym radovankam patfily i pitky. Cesta k hradim byla krkolomna a
vedla sraznymi stezkami pies kopce a udoli. Urozeni panové Casto premysleli, jak by se dala
srovnat. A¢ se snazili, jak se snazili, napady, které méli, nebyly uskute¢nitelné lidskymi
silami. A tak si na pomoc pan Lan$perka povolal samotného knizete pekel Lucifera. Zavazal
se mu svou vlastni krvi, ze mu bude po smrti nalezet. Na oplatku mél ¢erny kniZe vystavét
pohodlny a piimy most z hradu Lan$perka az na hrad Zampach. Lucifer slibil, ale mél jednu
jedinou podminku. Pfes noc, béhem prace pekelné chasky, nesmél v celém okoli zakokrhat
jediny kohout. Do kuropéni mélo byt dilo hotové. Rytit kyvnul a hned porucil hradni strazi,
aby se rozjela na konich po celém panstvi a vSechny kohouty pobila. S povykem se rozjela
nevazand chasa a bezohledné proslidila kazdicky kout celého rytifova panstvi. Jednoho
kohouta se jim vSak zabit nepodafilo. Byl to kohoutek opusténé stafenky, ktera Zila v chudobé
vV malé chysi. Neni se co divit, Ze ho chtéla uchranit. Skrysi se stal peka¢ na plotné. Kdepak
by tam slidilim pfislo na rozum hledat. Za bleskti a hromobiti, s ohluSujicim rachotem se

zaCaly pohybovat skaly a obludné balvany se rovnaly za pomoci Luciferovych pacholka

3 BERAN, Miroslav - PECHACEK, Jifi. Dobroucské obrdzky. OFTIS, Usti nad Orlici, 1996, s.41.

Y HACKENSCHMIED, Zden&k. Na besedé. OFTIS, Usti nad Orlici, 1995, s. 32. ISBN 80-901707-6-5.
5 Tamtéz. s. 33.

16 Tamtéz. s. 33.
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v pilitfe. Cela zem¢ se jen tiasla. Most se zacal zvedat do vyse. Skoro se uz rozednivalo, kdyz
nahle veskery lomoz ustal. Nastalo nevysvétlitelné hrobové ticho. Za maly okamzik se zemé
chvéla dunénim. Nedostavény most se fitil k zemi. Babic¢¢in kohout, kterému se zdéala noc
nekone¢na, si z dlouhé chvile zakokrhal. Déabelska moc ztratila svou silu. Réno, kdyz se rytif
probral a vstal, misto mostu, ktery se mél pysSnit od jednoho hradu k druhému, spatfil
hromady ohromnych balvanii rozhdzenych po polich, lukach i lesich. Cesty byly zatarasené,
staly se jest¢ méné schiidnymi nez kdy pied tim. V boku na strani pod Bastou jich bylo, jak
kdyz naseje. LanSpersky rytit ithned pochopil, kolik uhodilo. Nésledujici noc si jeho dusi

odnesl Cert. Balvany jsou dilem dabla.t’

Tuto povést 1ze nalézt s riznymi autorskymi obménami v riznych publikacich, jadro
piibéhu viak ziistiva neménné. Na internetovych strankach Ceského rozhlasu je viak mozno
tuto povést nalézt v jedné z nejvice pozménénych forem. V predchozi vyse uvedené verzi se
jasné pise o piatelstvi mezi pany z Lan3pekra a ze Zampachu, neni zde nikde psano o tom, Ze
by byl Lanspersky pan zly lakomec, dokonce zde neni ani zminka o tom, Ze by LanSperskému
panovi pied d’ablem nabidl pomoc né&jaky sedlak. Podivejme se tedy na to, jak se od sebe

jedna povést miize liSit prosttednictvim dvou autort.

»Na LansSperku pobyval v davnych dobach lakomy a zéavistivy hradni pan. Jednoho
dne si usmyslel, Ze vybuduje most mezi Laniperkem a blizkym Zampachem. Dlouho viak
premyslel, jak by co nejlépe pofidil potiebny kdmen na tak naro¢nou stavbu. Pro svoji lakotu
odmitl nabidku z blizké obce a dotyéného sedlaka se slovy "Cert t& vem!" vyhnal z hradu.
Sedl si na masivni dubovou lavici a zadumané pfemyslel, jak ziskat potfebny kamen a
nevydat za n¢j ani groS. Najednou slabé zahimélo a pfed lanSperskym panem se znendhla
objevil Cert, zahaleny v temném koufovém oparu. Mistnosti se rychle rozplynul sirny zapach.
Jakmile se pan vzpamatoval, zvolal: "Ktery pekelnik t& na mdj hrad vysila?" Cert odpovédal:
"Sam pan pekel!" A nabidl panovi pomoc se stavbou mostu. Pan souhlasil, nebot’ védél, ze
levnéji most nepostavi, a vlastni krvi se Certu upsal. Druhy den nechal pochytat vSechny
kohouty v lan3perském okoli, tak jak slibil Eertovi. Certi byli pfipraveni postavit pfes noc
novy most, spojujici Lansperk a Zampach. Most rostl pod rukama pekelnikii jako z vody,
kdyzZ kdesi z dali zakokrhal osamély kohout, na néhoz se zapomnélo. Jeho kokrhani vydésilo
Certy natolik, Ze zanechali své préace, pfipravené balvany ponechali na svych mistech a

rozutekli se. LanSpersky pan poté proklinal celou hradni posddku. Zanedlouho si vSak

Y DUSEK, Radim. Shornik lansperského hradu. OFTIS, Usti nad orlici, 1995, s.60.
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uvédomil, ze nedokonceni mostu jej zachranilo od pekelnych muk a zacal zit skromné a
Cestné. Na stavbu mostu zcela zapomnél a dnes jeho chamtivé po¢inani pfipominaji praveé jen

balvany, rozeseté po okoli jeho byvalého sidla.«™®

Vidime zde tedy rozdilnosti v pocatcich ptibéhu o pratelstvi obou pani a v moznosti
postavit most se sedlakovou pomoci. Dale je vidét i rozdil v podpiibéhu o stafenéiné
uschovaném kohoutkovi, ktery zde zcela chybi. Velkou obménou oproti ostatnim verzim této
povésti je pak i to, ze zakokrhani kohouta Lan$perského pana zachranilo. Jinde je nemilosrdné
odnesen Certem. Tento konec ve svém podani Zden¢k Hackenschmied jesté¢ podtrhuje a z
mravniho hlediska 1épe usazuje tim, ze pan ve vzteku z pokazeného dila srazil pésti do studny
svoji deeru. Certovo po&inani je pak tedy mozno chapat jako spravedlivéjsi odplatu.

Pokud se tedy zamyslime nad témito upravami, kterymi si pfibéh podle svého
upravovali autofi dneSnich publikaci, vydanych v poslednich nékolika desetiletich, mizeme si
udélat obrazek o tom, jak se takovéto pribehy neustale ménily v minulych staletich. I v téchto
nékolika piikladech se jadro piibéhu méni jen nepatrné. Z celkového pohledu uz o tak
nepatrné zmény nejde a piibéh dostava o néco jiny nadech.

V dobach, kdy gramotnost nebyla mezi b&éZnym obyvatelstvem rozsifena, bylo
hlavnim zptisobem interpretace povésti pouze ustni podani. Pokud je tedy mozno spatfovat na
jednom piib¢hu takovéto odchylky u autordt z dnesni doby, jak velké odchylky asi mohly nést
ptibchy tenkrat? Odpovéd’ je snadnd. Velké a nemuselo jit pouze o pozménéni povesti, ale i o
jejich celé prejimani, jak je mozno se doéist od Jitiho Fryzka: Ze svéta povésti. O ptejimani
poveésti O Certové mostu (O Certovych kamenech):

,Povest tato je vSeobecné znama, protoze byla mnohokrat tisknuta. Je to st¢hovava
latka a vypravi se o mnoha mistech. Pivodu je asi literarniho. Lid to v n&jaké ,,kronice* Cetl a
povidku ptenesl do svého rodného kraje, kdyz vidél po okoli ohromné kameny, 0 nichz
nedovedl fici, jak tam pfisly. Pro na$ kraj ma tato povidka svoji zvlastni vuni, kdovi, jestli
nevznikla tady a nebyla i vzorem povidkam cizim.«*

Pro dilkkaz, Ze ma Fryzek pravdu a jde skute¢né o stehovavou latku, nemusime chodit
nijak daleko. Jiz nékolikrat zmifiovana obec Celna ma totiz povést stejnou. Nevaze se sice k
zaddnému hradu, ale i tak se jedna o stavbu kamenné¢ho mostu Certem, ktery mél podminku

vybit pro svou praci vSechny kohouty. A stejn¢ tak i1 zde jedna stafenka nehodla svého

18 Cesky rozhlas, Téma: Hrady a zamky, rubrika: povésti [cit. 16-2-11]. URL:
http://www.rozhlas.cz/hradyazamky/povesti/_zprava/224768.
Y FRYZEK, Jiti. Ze svéta povésti. Oftis, Usti nad Orlici, 2007, s. 111. ISBN 978-80-86845-71-5.
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oblibené¢ho kohoutka obétovat, diky cemuz je Certovo dilo zmaifeno a misto mostu jsou v okoli
pohazeny veliké kameny. Pro ptiklad uvadim uryvek z knihy Rudolfa Zribka: Pohddky a badje
orlického kraje.

,V jednom jejim uzkém misté uz od nepaméti probihd hranici dvou obci, Celného a
Téchonina. V temném, smrky a jedlemi zarostlém udoli se najednou zvedaji ostré skaly. Zdaji
se blizko i daleko a jejich temena méla kdysi nést most.

Skutecné. Pfed mnoha lety uzaviel Cert s rychtafem z Téchonina v hospodé sazku, ze
za jedinou noc postavi v téchto mistech most. Rychtai mé¢l uz néco vypito, kdyz si na sazku
placli do dlani, nebot’ sdm rozhodn¢ nevéiil, Ze most tu nékdy uvidi. Chytry Cert si vSak
pfedem vyminil, Ze v okoli musi byt zabiti v§ichni kohouti.**°
Co se tyCe zatazeni téchto poveésti o stavbé mostu, pijde o povesti mistni. Vazi se ke

konkrétnimu mistu, kterym je naptiklad LanSperk. Zarovei pijde i o povest démonologickou.

Vyskytuje se zde thlavni nadpfirozena postava Certa, jez za celym dilem stoji.

2.1.1.1. Pohadka splyvajici s povésti:

Povésti mohou zasahovat a prosakovat i do jinych Utvarl, nékdy je tézké vymezit
zcela pevné hranice délici jeden slovesny utvar od druhého. Piikladem muze byt biblické
vypraveéni o potopé€, kde neni zcela jisté, zda jde o mytus ¢i povést. Blizsi priklad, vazici se
pravé k Usteckoorlicku, mohou byt Pohddky Lansperského hradu od Radima Duska, Libora
Kubisty a Petra Zitného. Pokud se totiz podivame na pohadku, tak od jasnych véci, které
obsahuje, jako je vitézstvi dobra nad zlem ¢i vyskyt kouzel a nadptirozenych bytosti, vétSinou
neni uvedeno presné misto déje i Casové vymezeni. Neziidka kdy pohadka zacina slovy — Za
devatero horami a devatero fekami...; Byl jednou jeden kral a ten...; Bylo nebylo...; Kdysi
davno...; Pohdadky Lansperského hradu sice také obsahuji kouzelné a nerealné bytosti, stejné
jako vitézstvi dobra nad zlem, ale jasn€ se vazi ke konkrétnimu mistu, kterym je hrad
LanSperk. Z této knihy se dozvidame 1 skutecnost, Ze hrad nechal zalozit na obranu pftilehlého
okoli Pfemysl Otakar druhy, coZz je bezpochyby nezkreslena informace podlozena

historickymi prameny.

| kdyz jde o nové pohadky, jez vznikly pted n€kolika malo lety, pfesto tyto pohadky
vychdzeji ze starSich povésti o mistech v okoli LanSperka, a tak se misi pohadka s povésti.

Jako pfiklad lze dolozit tfeba pohadku Dva tresty. Ta hovofi o bytostech a povéstech

%0 ZRUBEK, Rudolf. Pohddky a bdje orlického kraje. Uniprint, Rychnov nad Kn&znou, 2003, s. 75. ISBN 80-
239-1795-1.
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zpracovavanych 1 v jinych pramenech, z nichz vychazi. Vedle vSeobecné znamych bytosti
jako je Lucifer a Cert vibec, je zde dobrodéjka Grufka, kterou popisuje ve své knize NA

BESEDE i Vaclav Zden&k Hackenschmied.

Tato pohadka se dale dotyka ziejmé nejzndméjsi povesti vazici se k LanSperskému
hradu — O Certové mostu, kterou je mozno dohledat ve vice knihdch napft.
HACKENSCHMIED, Zdengk: Na besedé. OFTIS, Usti nad Orlici — 1995 / BERAN,
Miroslav; BUBENIK, Josef; KUBICEK,Oldfich: 700 let obce Dolni Dobrou¢ Od Historie
k soucasnosti 1292-1992. Obecni ufad, Dolni Dobrou¢ 1991 / FRYZEK, Jiti: Ze svéta povesti.
OFTIS, Usti nad orlici 2007. atd. Nutno také dodat, Ze autor pohadky Dva tresty vychéazel

vedle prament o povéstech i z pramentl historickych.

,Lan$perska zemé se jeSté nestaCila vzpamatovat z d’abelského trestu a uz tu byli
lokalni sousedé, ktefi si troufali krast, plenit a nicit, co se jen dalo. Zem¢ bez pana byla
snadnou Kofisti pro zhyralé rytife okolnich panstvi. Mezi nejvétsi opilce pattil kromé Jeska ze
Spildperka, Jana Vusuba, Bohuitka ze Sumperka také Oldfich z Brandysa a Vitek ze
Svabenic. Netrvalo dlouho a k parté lapki se pfidal i Petr ze Zampachu a Jeni§ ze Supi hory.

Obéma chutnalo pivo i medovina stejnym dilem.“**

Tato pasaz se vaze ke Zbraslavskeé
kronice, ve které je nepfimd zminka o zalozeni Hradu Zampach a kde jsou vypsana i vyse

Zminovana jména loupezivych pana:

,»Nebot” vSichni rytifi pod kralem Korutancem, jakkoli nepatrni, chtéli byt krali a
vykonavali na nasich chudych zufivou krutovladu. Jesek, fe¢eny ze Spildberka, chtél byt
jednim kralem, Jan Vusthub druhym kralem, Petr ze Zampachu tietim kralem, Jeni§ ze Supi
Hory (z Kysperka) také kralem, Bohunék ze Sumperka rovnéz kralem, Vitek ze Svabenic
dal§im kralem a Oldfich z Brandysa taktéZ kralem. Ti vSichni, ac¢ sté€Zi jsou lidé rytifsti,
majice vice zpupnosti a krutovlady neZ sami kralové; nebot’ jako nasi sousedé neustavali bez

ptestani Ciniti tehdy nasili naSim chudym poddan}'/m.“22

K loupezivym pénim plenicim tento kraj se vazi i dal$i pové&sti, velmi zndma je
zejména ta o Pancéii ze Zampachu, ktery byl za své odménén a nasledné potrestan piimo

cisafem Karlem IV.

2 DUSEK, Radim - KUBISTA, Libor - ZITNY Petr. Pohddky Lansperského hradu. OFTIS, Usti nad Orlici,
1998, s. 20. ISBN 80-86042-17-0.
22 Zbraslavskd kronika: Chronicon aulae regiae. 2. vydani. Svoboda, Praha, 1976, s. 218-219.
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2.1.2. Zampach:

Pomineme-li povést o mostu spojujicim Lanperk se Zampachem, jez jsem rozebiral
v predchozich podkapitolach, mame k hradu Zampach je§té jednu vyznamnou povést O
pancéfi ze Zampachu. Stejné jako je pro Langperk priméarni povésti O &ertové mostu, u
Zampachu je hlavni povést o loupeZivém panovi, jez se svymi kumpany loupil po blizkém
okoli.

Tato povést vSak zda se nese daleko vétsi jadro pravdy nez povést O Certové mostu.
Ptibéh v nékterych verzich zacina az v daleké Italii, kudy projizdél a upevinoval moc Karel
IV. se svym vojskem. Kdyz se v Pise dostal do uzkych, velkou sluzbu mu pii bojich dle
povésti poskytl pravé Jan ze Smojna (Pancét ze Zampachu). Za to byl pry odménén zlatym
fetézem a nekteré povesti uvadeji, ze byl povysen do Slechtického stavu. Preneseme-li se zpét
do Cech a zpét na hrad Zampach, piibéh pokraduje. Rytii se viak zaéina ménit v loupeznika a
okolni panové jsou s nim v loupeni za jedno. Loupeni pferoste az do takové miry, ze Cisaf
musi se svym vojskem zasahnout a dobyva hrad Zampach, kde je Pancéf i se svoji druzinou
pochytan a spravedlivé potrestan.

Podivame-li se na celou povést z historického hlediska opfeného o prameny, spatiime
dvé skutecnosti. Karel skutecné na svém tazeni Italii proSel mnoha potyckami, stejné tak je
pravdou, ze bylo povstani v Pise. Druhé pravdiva udalost je, Ze stiznosti o loupezivych panech
z vychodnich Cech se skute¢né donesly az k jeho u$im, aZ to prerostlo v taZeni a zboteni
hradu loupezivého rytife. Piesto se na celou véc musime divat s nadhledem, pouze pies
kukétko povésti. Nevime, zda Pancéi ze Zampachu a rytif, kterého Karel idajné odménil za
hrdinské ¢iny v Pise, jsou jedna a tataz osoba. Lidé si mohli povést pienaset a upravovat, ¢imz
se mohly dilezité souvislosti zkreslit nebo vytratit. Navic pro formu povésti by se spojeni
dvou osob v jednu hodilo daleko lépe. Pfibéh by mél jasny raz. Rytif je za své skutky
odménén, ale jelikoz zpychne a za¢ne loupit, musi byt potrestan. Také se zda byt dosti
nepravdépodobné, ze by samotny cisaf stal sdm v ¢ele vojska a vydal se dobyvat hrad
néjakého loupeZivého Slechtice. Dnes mame nékolik vice ¢i méné podobnych verzi této

povésti. N€kolik jich je dokonce verSovanych, pro pfiklad uvedu ¢ast jedné z nich:

18



»Pancér, ktery zivot s mecem v ruce prozil,
ktery ni ve spanku krunyt neodlozil;
Pancéii mir zeme véru jiz se hnusi,

zlato chce on miti a zlato mit musi!« —

Hoj, pane Smanicky, se zlou ses potazal,
kupciky dnes Karel doprovodit kazal,
doprovodit kézal a sam pfisSel taky,

vysvobodit kupce, sjimat dravé ptaky.

Zbojniku, ted’ ¢eled’ tvd mu neutece,
chytne on t&, Jene, a tvilj Zampach ztece!
Pancét jimal kupce, le¢ nez pftislo rano,

bylo také jeho chlapstvo pozjiméano.«?®

V nékterych je Pancét obéSen na obycejném, konopném provaze, jinde je obéSen
ptimo Karlem na zlatém fetézu, ktery od n¢ho ptivodné dostal za pomoc V Italii. Misto hradu
samotné¢ho nds muize v domnénkach o pobofeném hradu dobyvaném Karlem jen podpofit.
Z hradu totiz mnoho nezustalo a jde pouze o ¢ast sklepeni a nékolik zdi. Tento fakt vSak ve
skute¢nosti nic nedokazuje. Hrad sice vojska Karla IV. roku 1355 oblehla a dobyla®, k jeho
zniceni v§ak nedoslo a hrad pouze ptesel na jiného majitele. Jeho totalni zkaza zapocala az
Vv baroknich dobach, kdy byl rozebiran a jeho kament bylo pouzivano v okoli jako stavebniho
materidlu. Povést tedy zlstava povésti, avSak povésti, o které skute¢né¢ vime, Ze jadro se
zakladd na pravdivych udélostech. Pljde-li o jeji zafazeni, bude se jednat o povést
historickou. Zaklada se na skute¢né Zijicich osobach a vaze se ke konkrétnimu panovnikovi,
kterym je Karel V. JelikoZ je mozno opfit se o historicky pramen kronikafe Benese Krabice
z Veitmile, je onu povest mozno spatiovat jako jeden z moznych vykladi oné historické

udalosti.

# BILY, Frantidek. Patery knihy plodii basnickych. Nakladem &eského knihkupectvi Emila Solce, 1892. s. 205 —
207.

? Tento rok viak také neni mozno brat zcela bezvyhradn&. Mohlo jit i o rok 1356. O vojenské vypravé se totiz
zmifiuje pouze jeden pramen a tim je kronikaf Bene§ Krabice z Veitmile.

19



2.1.3. Orlik:

Jeho zbytky stoji na protéjsim kopci nedaleko od dnes znaméjsi zficeniny hradu
v Brandyse nad Orlici. Toto misto jiz stoji na hranicich ¢i nepatrné za vymezenym regionem,
avsak stale spada do Podorlicka a nese zajimava vypravéni.

Kdyz jsem loni koncem Iéta toto misto navstivil, nemohl jsem jej ptivodné nalézt.
Nastésti se nékolik set metrd nad strani za pomnikem Jana Amose Komenského nachazi stary
statek, jenz se zbytky hradu sousedi. Stafena, jez zde zije, mne dédle nasmérovala a zminila se,
ze Slo o klaster, ktery pobofili husité a ve kterém jsou dle povésti stale ukryty sochy apostola
Vv zivotni velikosti zhotovené celé ze zlata. Tato povést pry podnitila za druhé svétové valky
Némce, kteti zde pry tento poklad marné hledali. Po nich odesli s prazdnou i dalsi novodobi
hledaci, ktefi se spoléhali na moderni piistroje. Dnes pry z tohoto mista (dle jejich slov), stale
vychazi jakasi tajemna sila, ktera sem Cas od ¢asu pfitahne i nékteré sekty, které pak na misté
provadi rizné obtady.

V troskach hradu (troskami je v tomto ptipade mysSleno vazné jen nékolik kament,
které jiz ani nenesou stopy zdiva) jsem skuteéné nalezl tii ohnisté, zbytky svicek a rozsypané
kofeni, povést o ukrytych apostolech v klastete Orlik, vSak bude zfejmé smétfovat jinam.

O této povesti se strucné zmifuje 1 Josef Triska:

Dvanact apostolu —

,»Na Orliku v katastru sudislavské obce jsou pry ve zficeninach klastera ulozeny velké

poklady, zvlasté dvanact stiibrnych apostolll v Zivotni velikosti.*“?

Problém vyvstava vSak v tom, ze na Orliku nestaval klaster, nybrz hrad. Jak hovoii i
kniha Frantiska Musila Hrady, tvrze a zamky OKresu usti nad Orlici

»Zasluhou historika Brandysa n. Orl. Bfetislava Kadli¢ka byly zbytky hradu Orlika
spojeny nespravné s klasterem Orlik, ktery patfil fadu kiizovnikt s ¢ervenym srdcem -
cyriakiim (Kadl¢ik nespravné mluvi o kfizovnicich s ¢ervenym kﬁiem).“26 Informacni tabule,
jez je umisténa pii cesté na hrad v Brandyse nad Orlici, hovoii taktéZ myln¢ o klastefe Orlik,
ktery byl poboifen husity. ,,KlaSter Orlik, pro ktery rozhodné aredl hradu nebyl vhodnym

staveniStém, staval ve skute¢nosti v dnesnim Klasterci nad Orlici.«?’

% TRiSKA, Josef. Poveésti od kladského pomezi a dvou orlic. OFTIS, Usti nad Orlici, 1993, s. 39.
% MUSIL, Frantisek. Hrady, tvrze a zamky. okresu Usti nad Orlici. Grantis, Usti nad Orlici, 1995, 5.76.
" Tamtéz s. 76.
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Na tomto ptipad¢ vSak mizeme nazorné vidét jakysi druh vzniku novodobé mistni
povésti. Z mylky jednoho historika, pfechazi do podvédomi zdejsich lidi povést o pokladu, jez
je skryt nedaleko jejich bydlisté. Pokud navic Zena z mistniho statku mluvila pravdu o
hledac¢ich pokladu, mizeme spatfit to, Ze nékteré povésti lezi v hlavach i lidem 21. stoleti. Ti
se pak na jejich zaklad¢ snazi najit pravdivé jadro. V tomto ptipad¢ by tedy hledaci poklada
byli na $patném misté. Uvédomme si ale, ze je to jasna ukazka rozsifovani a piechodu povésti

z jednoho mista na druhé, probihajici i v dne$ni dobé.

2.2. Bozi muka a jejich povésti:

I tyto lidské vytvory pojici nas s duchovnim svétem, které potkdvdme na vesnicich, ve
méstech nebo v okolni krajin€, maji svoji historii a neziidka kdy k sob¢ vazi néjaky ptibeh ¢i
povést. Proto mi pfijde vhodné vénovat jim nékolik fadki i v této praci. VéEtsina z nich bude

pochazet z mého bydlisté Dolni Dobrouce a jeho ptilehlého okoli.

»Kamenna, nékdy bohaté zdobena, v podobé sloupku s kaplickovym hornim
zakon¢enim, na jehoZ bocich, neni-li lucernovité oteviena, byvaji reliéfy, zejména v renesanci
uktizovani (odkud je zfejm¢ i nazev), piipadné postavy svatych, népis, letopocet apod. Na
vrcholku kamenny, nebo kovany kiizek. Ve vyklenku se soskou, nebo s vyklenky na

obrazky.« %

VétSina obrazki, Statulek ¢i kiizka, jak je lidové nazvoslovi nékdy pojmenovava,
vznikalo zejména v prabéhu 19. Stoleti. Nékteré znich vSak nesou i letopoclty starsi.
Kreuzignertiv kiiz ma datovani 1784 a hlavice podstavce Kiize na Sejvé nese letopocet
dokonce 1696. Kazdy kiizek byl na své misto umistén z n¢jakého divodu a o nékterych
muzeme slySet zajimava vypraveéni.

Hustota téchto objektt, které jsou na nékterych mistech od sebe vzdaleny pouze
nékolik metrt, jen podtrhuje lidovou mentalitu a zejména zboznost tehdejsi doby. Z pramenti
¢i vypravéni pamétniku vime, ze prosty lid byl v 17. a 18. stoleti daleko chudsi nez dnes. Déti
chodivaly bosy, 1ékaf se volal, jen pokud nebylo jiz skute¢né jinych moZnosti a penézi,
kterych nebylo mnoho, se Setfilo, kde jen Slo. Pfesto byly vynakladdany nemalé ¢astky na
stavbu bozich muk a jinych drobnych zboznych objekti. Divod vétSinou spocival v

podékovani bohu za zachranu Zivota, uzdraveni od nemoci své, nebo né€koho z blizkych.

28 BERAN, Miroslav - PECHACEK, Jifi. Dobroucské Obrazky. OFTIS, Usti nad Orlici, 1996, s. 4. ISBN 978-
80-86042-00-8.
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Piikladem miZe byt povést o postaveni Hordkovy kaple, kde nemoc, Btih a uzdraveni stoji

V jadru celého piibéhu.

2.2.1. O Horakové kapli a Muka u Skalickych:

Bernard Dusek z ¢p. 33, kterému ptezdivali ,,Hordk*, onemocnél. Slibil Pann¢ Marii,
ze postavi kapli, kdyZ se uzdravi. Skute¢né se uzdravil. Ale potom litoval tolik penéz vénovat
a postavil jen sochu, kterd stoji u dne$niho pramene. Zanedlouho se Dusek — Hordk zase
rozstonal. Ve snu pfiSla k nému Panna Marie a hrozila mu. Odprosil ji a ujistil, ze splni, co
slibil, kapli ze postavi. Roku 1866 ji postavil a uzdravil se. 29

Vypravéni podtrhuje pravé viru v Boha, kterd byla u tehdejsich lidi to hlavni, a za své
uzdraveni mu tedy Casto davali dik takovymto zptisobem. K t€émto pamatkédm se tedy nevaze
vzdy jen néjaka povést ¢i smyslené vypravéni o jejich vzniku, ale mnohdy jde o stru¢nou a
jasnou zpravu, pro€ je zde tento kiizek postaven. Tteba to, pro€ stoji bozi muka u vjezdu ke
Skalickym (Hortmanovym), je mozno se docist v jejich rodinné kronice:

»Kousek od silnice stoji pti vjezdu mezi lipami $tatulka. Nese letopocet 1883. Postavil
Ji na§ déda Vincenc Skalicky narozeny roku 1836, manzelka Amalie rozena Hartlova roku
1837, na pod€kovani, Ze se mu palec, poranény na pile ve mlejnku, zhojil.“30

Opét se tedy jednd o dik Bohu za uzdraveni. Nékteré ,Statulky™ vSak mohly byt
postaveny i za jinym ucelem. Nékterych mist se lidé bali, vidali zde nadpfirozené bytosti a
povidacky pak jesté dopomahaly jejich fantazii, pokud se k tomuto mistu blizili. Pro zapuzeni
temnych sil z davnych dob zde mohla byt taktéz vztycena bozi muka. Podobné tomu bylo

ziejme u Kreuzigerova kiize.

2.2.2. Kreuzigerav Kk¥iz:

Kiiz stoji na odlehlém misté v lese mezi vesnicemi Horni Dobrou¢ a Dolni Cermna.
Vaze se knému hned né€kolik povésti a vSechny jsou spojovany s tajemnem, strachem
Z tohoto mista ¢i zlymi skutky, které zde byly napachany. U kiize pry neni bezpe¢no, ve dne
je zde ticho a neni vidét Zivacka. Jedna povést vypravi, Ze kdyZ tudy projizdél sedldk se svym
synem, spadl mu z vozu kabat. Otec pro ného syna poslal. Kdyz ho ustraseny synek u kiize

nalezl, ze tmy na ného vyskocil podivny temny chlap a kabat po ném chtél, chlapec utekl

» BERAN, Miroslav - PECHACEK, Jiti: Dobroucské Obrdzky. OFTIS, Usti nad Orlici, 1996, s. 34-35. ISBN
978-80-86042-00-8.
%0 Rodinné kronika Skalickych (Hortmanovych), Dolni Dobrou¢. C.p. 27.
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rychle zpét k tatinkovi. Jind povest vypravi o kiizi jeste¢ podivnéjsi ptibéh, jez v sobé nese 1
divod vzty€eni kiizku prave zde:

»Davni pamétnici uvazovali, pro¢ asi n¢ktefi koné ve voze, a¢ byli na vrcholu svahu,
zastavili a odmitali pokrac¢ovat v cesté k Horni Dobrouéi. Nic pry nepomahala pobidka, ani
bi¢, az vozka slezl z vozu, vzal ustraené koné u huby a pievedl je pres vrch kupiedu. Rikalo
se mezi lidmi, Ze se tu asi néco hrozného muselo stat, kit ma zvlastni pud a tusi nebezpeci.

Proto pry tu n¢kdejsi majitel hornodobroucské rychty Teodor Kreuziger v roce 1784
postavil kiiz. Ten tu cel¢ staleti formantim i poutnikiim slouzil.«*!

Jin& povést pojici se s timto mistem zase nese nadech tajemna ze zahrobi. Cesta se pry
totiz pouzivala i pro pohtebni privody. Jak je vidét, pokud jednou néjaké misto dostalo
nalepku tajemna, jen tak se ho nezbavilo a povésti jen pfibyvalo.

,Vesnice Horni Dobrou¢ byla pfifafena k Dolni Cermné a obyvatelé hornodobroudsti
pochovavali své mrtvé na ¢ermenském hibitové. Mrtvi se vozili na voze nebo se nosili na
marach a to je vic jak jeden a pil hodiny cesty. Cesta vedla z Horni Dobrouce vzhiiru ke
Kreuzigerové kiizi a pak pod kopcem se ptipojovala na hlavni cestu do sadu, k ¢ervenému
vrchu. Povést vypravi, ze néktery neboztik, kdyz jej nesli, schvalné ztézkl, aby potrapil
nosice. Ti ho polozili s marami na zem, ulomili bfezové, nebo jetdbové pruty a poraddné ho
vySlehali. Pak zase vzali mary na ramena a neboztik byl pry leh¢i a 1épe se Slo /povést podle
Jaroslava Marka, obec. Tajemnika, nar. 1 898/«

Misto se vSak nenese pouze v duchu povésti a bachorek o zlych silach, jeZ mohou
¢lovéku $kodit. Cermensti, ktefi pamatuji ruské transporty zajatcti na konci druhé svétové
valky, dosvédcuji, ze v téchto mistech jsou pohibeni zajatci, kteti z transportu utekli a byli
pomoci psti vypatrani a zastreleni.

Tim bychom mohli pfejit ke kiiZiim, jez na misté vznikly, byt tfeba dle povésti na
zaklad¢ tragické udalosti, jez se zde odehrala. Jednim z takovych mize byt Ktiz s kalichem
nad Hordkovou kapli.

~rw

2.2.3. K¥iz s kalichem nad Horakovou kapli:

vvvvvv

coz muze byt odvozeno od kalichu, jenz je na kiizi vytesan. Jiny piibéh povid4, Ze jsou tu

zakopani francouzsti vojaci. Zde mtizeme opét spatiovat spojitost s Kreuzigerovym kiizem,

1 BERAN, Miroslav - PECHACEK, Jiti. Dobroucské Obrazky. OFTIS, Usti nad Orlici, 1996, s. 56. ISBN 978-
80-86042-00-8.

%2 SILAR, Jan. Cermenské obrazky: Povésti, bachorky, zkazky, prihody i skutecné uddlosti z Cermné a
okoli.(1945 — 1988). Grantis s.t.0., Usti nad Orlici, 1995. s. 25-26.
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kde jsou zakopani zajatci z 1. svétové valky. Dalsi povést se zminuje o straSeni ohnivého psa
a bezhlavého jezdce. Co se tyce divodu, pro¢ zde kiiz stoji, ten je zmiflovan V povésti o
chlapci, jenz zde pasl husy:

,»Na tom misté pasl kdysi pasak husy. Prepadli jej tii zlodé&ji.

Chtéli mu husy ukrast. Hoch se dal do kiiku. Jeden ze zlod¢€jt ho chtél na véky umlcet.
Strelil po ném a postielil jej. Hoch teprve volal o pomoc. Zlod¢€ji ze strachu, aby nebyli
chyceni nebo poznani, prchli. Na pamatku té udalosti postavili tam k¥iz.«*®

Ke kiizi se téZ nese tragickd povést o chlapcich, kteii si zde hrali. Jeden nékde slysel,
ze Clovek, ktery se obési, tésné pied smrti vidi kolem hlavy andélicky. Napadlo je tedy, Ze se
jeden obé&si a druhy bude davat pozor a tésné pred smrti ho odfizne. Kamarad byl vsak
rozptylen zajicem, ktery kolem bézel. Chlapec se za zajicem pustil, a kdyz se vratil, nasel jiz
pritele obéseného.

At by se jednalo o pasaka hus ¢i o toho obé&Sence, oba piipady by vedly k postaveni

kiizku kvuli tragické udalosti, jez se zde odehrala. Porovndme-li v§echna zminovand mista,

mohli bychom ,,$tatulky* rozd¢lit do Ctyt kategorii:

1) Bozi muka vznikla za piispéni cirkve. (objekty modlitebni, objevujici se kolem
kostel, na hibitovech, kiizové cesty, apod.)

2) Bozi muka vznikla jako pod€kovani bohu za uzdraveni od zI¢ nemoci, ¢i jiné
podékovani bohu za pomoc.

3) Bozi muka vznikla pro G¢el zahnani temnych sil, jez se poji k tajemnému mistu.

4) Bozi muka vnikla na zaklad¢ tragické udalosti. (smrt, postieleni atd.)

Tyto kategorie se samoziejmé& mohou vzajemné prolinat, zejména pokud jejich pivod neni
zcela jasny a poji se k nim vice povésti.

Bozi muka a kiize, jez jsem zde zminil jako ptiklad, ndm ukazuji, jak zdanlivé klidna

mista zasvécend bohu v sobé mohou skryvat straslivé skutky a prolitou krev. Ne u vSech vime

jejich ptvod a u nékterych mizeme ptvod hledat pouze pravé v povéstech. Ty, jeZ zname,

jsem se tedy pokusil rozebrat a poukazat na mozné zatrazeni do urcitych skupin.

%3 BERAN, Miroslav - PECHACEK, Jifi. Dobroucské Obrazky. OFTIS, Usti nad Orlici, 1996, s. 36. ISBN 978-
80-86042-00-8.
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2.3. Tajemna mista pojici se Se smrti:

V této podkapitole bude fe¢ zejména o mistech, jez v ¢lovéku vyvolavaji strach. Tento
strach bude pramenit z mist, ktera se poji se smrti. Bude se tedy jednat o hibitovy, katovny,
Sibenice atd. Pokud jde o smrt a strach z ni, ¢lovék mnohdy popusti uzdu své fantazie
dvojnasob nez kde jinde, diky ¢emuz mizeme Cist piibéhy o to fantaskné;jsi.

Lidé se v minulych dobach nestranili smrti tak jako dnes, nybrz se s ni setkavali zcela
bézn¢. Umirali doma a o neboztika bylo i doma postarano, strach ze smrti byl mirnén i daleko
vEtsi virou v boha a tim 1 virou vV posmrtné kralovstvi nebeské. Rodiny Casto ptichdzely o své
déti a ne mnoho se jich jesté v 19. stoleti dozivalo dospélosti. U znamych osobnosti mohl
tento fakt dokonce ovlivnit jejich tvorbu, jako tfeba u Karla Jaromira Erbena. ,,Z deviti déti
matky Erbenovy zemielo sedm v utlém véku na psotnik. (Grund str. 12.) Tento tragicky osud
matky Erbenovy mohl miti snad vliv na pfevladajici motiv matefstvi a hledani ztracené¢ho
ditéte v baladach Kytice «“3% smrt se k cloveku vaze jiz od doby, kdy zacal myslet a
uvédomovat si sam sebe. O pfistupu Kni i o riznych podobach smrti, jez mohla ¢lovéka

potkat, se miizeme dozvidat i z povésti.

2.3.1. Hrbitovy:

| kdyz byla smrt v minulych dobach chapana o néco jinak, piesto z ni Sel strach stejné
jako z mist, ktera byla se smrti spojovana. Tento strach mohl byt navic rozdmychan jesté vice
nez dnes, jelikoZ tehdejsi ¢lovek byl vice povércivy a vice vétil v nadpfirozeno, nezZ je tomu

dnes. Strach z téchto mist mohl u ¢lovéka dokonce smrt zapfiinit:

Nechte mrtvych na pokoii! -

»INepokousejte osud! Jako jeden, ktery se vsadil, ze o ptilnoci pfinese ze hibitova
umrl¢i lebku. Jak si umanul, tak i udélal. Sazku vyhral a nezbyvalo nic jiného, nez vratit lebku
tam, kde ji vzal a kam patii. Av§ak doml se uz nevratil. Ziistal na hibitoveé a nikdo ho vic
nevzkfisil.“*

Tato povést jen dokazuje, ze ze zahrobi jde pro Zivého €loveka neustéle strach. Tento
strach, i kdyz tfeba neopodstatnény, ho miize stat i zivot. V této ukazce se nepise o zasahu
zadné nadpfirozené okolnosti, jeZ by doty¢ného ke smrti vedla, pfesto jej nasli mrtvého.

Shrneme-li vyse psana slova, vidime, Ze i kdyz se lidé smrti na jednu stranu tolik

nebali a véfili v posmrtny zivot, byli zase na stranu druhou vice povér€ivi a véfili

¥ POLAK, Josef. Kytice nevadnouci. Prace, Praha 1949, s. 38.
* HACKENSCHMIED, Zden&k. Na besedé. OFTIS, Usti nad Orlici, 1995, s. 27. ISBN 80-901707-6-5.
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Vv nadpfirozené sily, které je o zivot mohou pfipravit. Z toho mohly dale vznikat jednotlivé

poveésti. Tematicky podobna je povést z Lanskrouna:

,K hibitovu u kostela sv. Maii Magdalény se v Lanskrouné tradovala divna piihoda
s tragickym koncem. V dobg¢, kdy se jesté véfilo na duchy a strasidla, se v hostinci dva bujaii
mladici vrzenim kostek vsadili, kdo ptjde o pilnoci na hibitov, zatluée tam kil a do kilu
vtluce hiebik. Jeden z nich sazku prohral a v tmavé podzimni noci pied ptlnoci si oblékl
dlouhy plast’, tak zvany havelok, a odeSel na hibitov vyplnit sazku, aby kamaradim srdnatost
prokazal. Prizraky kymacejicich se vétvi u hrobnich kament, chrasténi vétvicek pfi chiizi a
Sumici vitr tak ,,hrdinu* podésil, Ze jen stézi zatloukl kil a do kolu hiebik, kdyz ho pak pfi
pohybu neznamy pfizrak tmy chytil za plast, drzel pevné tak, Ze se mladik zhroutil mrtev
k zemi. Tak ho pfiStiho rana naSel zvonik u zatlu¢eného kulu s pfibitym Sosem plaste.
Nestastnik ve strachu a désu si totiz sam hiebikem piibil plast’ ke kilu a toto nedopatieni

zaplatil Zivotem.

Vysvétleni mize byt tedy v tom, Zze pii vypjaté situaci, pii zakopani lebky, nebo
v druhém ptipad¢ pii zatloukani ktlu a hiebiku, se dotyény lekl né&jakého, byt jinak
neskodného podnétu, ktery mu mohl pfivodit infarkt. Samoziejmé jde jen o jeden z moznych
vykladd, ktery se navic vaze pouze K povésti a ne ke skute¢né prokazané udalosti. Z texti se
totiz nedozvidame, kdy se véc odehrala, kdo byl onen dotyény, jenz lebku odnesl, ¢i kdo byl
ten, jenz zatloukal kil na hibitové, ani nezname jméno toho, s kym se vsadil. Zname jen misto
a tim je hibitov, dle Hackenschmieda v Dolni Dobrouci. Z druhého textu dle Jindficha
Chladka vime, Ze jde o hibitov u kostela sv. Maii Magdalény v Lanskrouné¢. Z povahy celého
ptfibchu a informaci, které z n€ho vyplyvaji, by se vS§ak mohlo jednat opét o st¢thovavou latku,
jako tfeba u povésti O Certové mostu. V obou vySe zminénych piipadech se jednd o povést

mistni, pojici se ke konkrétnimu hibitovu v dané lokalité&.

2.3.2. Katovny:
Jde-li o katovny, rasovny, nebo pohodny, nemusime chodit daleko. Mistu nad
skalnatou strani mezi Mendrikem a Kerharticemi se fikalo VI¢i dil. Z tohoto mista Sel ziejmée

od téch dob, kdy tam stala rasovna a pohodna, strach. Mizeme se 0 ném do¢ist:

*® BOCEK, Petr. Povésti Lanskrounska. M&stské muzeum Lanskroun, 1997, s. 58.
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A pravé mezi Certouskem a Lipovcem lezi dil. P¥i vchodu do ného stala kdysi
rasovna, pohodnice. Je to tajemné misto, Gtulek toulavych a vselijakych podezielych lidi,
kterym se radéji kazdy vyhne. Dil byval oblibenym ttoc¢istém vlki, o ¢emz svéd¢i nazev jeho
uzaviené casti — VICi pelech...

I Usti pry mélo kdysi pravo hrdelni, tudiz také mistra popravéiho. Kat se pry jmenoval
Johanides a pochazel z daleké Italie. Jeho obydli bylo vyobcovano z mésta az do prostiedni
¢asti vigiho dolu. %

Tato ast povésti ziejmé nebude mit jadro zcela na pravds. Usti nad Orlici skutednd
mélo hrdelni pravo 1 své popravcéi misto. Nikoli vSak svého kata. Kat nebyl ve stfedovéku ani
v novovéku levnou zalezitosti. Usti tedy nutnost piitomnosti kata fesil ¢asto ptjéovanim kata
napiiklad z KySperka. Zde $lo sice také pouze o malé mésto, ale kat byl vydrzovan zejména
mistni vrchnosti. O puisobeni kata z Ky$perka v Usti svédéi celkem hojna korespondence mezi
mésty, tykajici se pravé pajéovani kata. Pokud tedy v Usti pobyval kat, zfejmé to nebylo na

stalo, ale pouze na prechodnou dobu.

Povésti 0 mistu ve VI¢im dole povidaly jednak o vicich, ktefi napadali pocestné a také
0 sebrance, kterd zde Zila a terorizovala okoli. Po Case pry tajemné misto koupil kovar
z Kerhartic.

»Ne nadlouho mél v téchto kon¢inach kovarnu. Snad ze strachu vsSe prodal. Aby
zavladlo bezpeci, byla rasovna zbofena a srovnéna se zemi. Misto, kde stavala, bylo osédzeno
Javory, a pravé diky nim se tu zacalo fikat Pod J avory.“38

Vidime tedy, jak povér€ivost mohla ovlivnit druh mista. Pokud se zde lidé bali a
byvalé katovné se vyhybali, tak to skutecné¢ mohlo byt v minulosti utocisté pro kdejakeé
,wvyvrhely“. O existenci a nepohodlnosti tohoto mista svéd¢i i prameny: ,.Ze zapisu
mimoiadného sezeni méstské rady (7.6.1880) vyplyva, ze bylo rozhodnuto koupit rasovnu od
Josefa Johanidese za trzni cenu 850 zlatych a neprodlené ji zbofit. Misto nechali osazet
javory, diky nimz se tu dnes také tika ,,Pod javory“.“39

Lidé sice méli strach z katoven, Sibeni¢nich vrchid, ¢i hibitovl, nékdy vSak jejich
povércivost vedla jaksi protichidnym smérem, a tak se lidé nebali odiezavat si pro Stésti

provazy, na nichz byl odsouzenec obéSen. To dokazuji nékdy i1 zapisy v kronikéach, jako je

nize uvedeny uryvek, ktery byl nalezen v kronice obce Lazany:

¥ HACKENSCHMIED, Zden&k. Na besedé. OFTIS, Usti nad Orlici, 1995, s. 17. ISBN 80-901707-6-5.
% Tamtéz s. 18.
% HAVRAN, FrantiSek et al. Ceské kuriozity: Neobvyklé v ceské republice. Praha, s. 63. ISBN 80-239-8498-5.
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,V ten samy den byl podle prava hrdelniho litomyslského obéSen zlosyn. Jeho télo
zustalo po vykonani popravy viset na §ibenici pro vystrahu.

Kdyz mlynar pftisel pod Sibenici, napadlo ho ufiznout si pro §tésti kousek ze smycky
obééencovy.“40
Tato mista a ptibehy, jez v sobé nesou zkazky smrti a tajemna, se nékdy poji i

s nadpfirozenymi bytostmi, jeZ je zde mozno spatfovat. O téch bude dale fe¢ v nasledujici

kapitole.

2.4. Prirodni mista pojici se s povéstmi:
Do této Casti spadaji mista, jez nestvoril ¢lovek, stromy, kopce, jezera atd., ale ptesto
Cloveéka dési, nebo jinak podnécuji a vedou ke vzniku povésti. Jednim z nich je takzvané dnes

uz neexistujici Certovo jezero.

2.4.1. Certovo jezero:

Toto misto v oblasti nad vesnici Petrovice bylo od pradavna protkano jak skute¢nymi
ptibéhy, tak povéstmi. Zvlastnost tohoto mista je mozno vidét na povésti, jez sepsal Zdenck
Hackenschmied.

»Nedaleko Hury, témét u kuncickych hranic, se stalo Certovskym Adamovo jezero.
Vystupovaly z ného vypary, které se u Kralik, Lanskrouna a Rokytnice srazely a zpisobovaly
zhoubné krupobiti, Skodlivé boure.

Jednou za vlahé letni noci pfenocoval u jezera dratenik. Na vrbu nad jezerem si
povésil halenu. Spal tvrd€ celou noc. Probudil se, aZ kdyZz slunce stalo hodn¢ vysoko. Rychle
se umyl a rozhlédl po svych vécech. Klobouk, mosnu, kola dratu a pasti nasel v potadku, jen
halena byla pry¢. Ozelel ji, nic jiného délat nemohl a radgji Sel dal. V jedné vsi u Lansrkouna
slySel o krupobiti, jaké nadélalo skody. S kroupami spadla také drateni¢kova halena, kterou si
vzal k opatrovani sam rychtaf. K nému také draznik hned namifil. Pfihoda se roznesla velmi
rychle po celém kraji. Lid, aby zabranil dalS§im pohromam, zacal svazet dtivi, kdmen a len.

Jezero zasypal. Zbylo jen malé jezirko v mocalovité louce, jehoZz biehy vroubi kiovi.“*

Na této povésti je zajimavé, ze jde opet o st€hovavou latku. Prikladem je druhd velmi
podobna poveést, jez se vaze taktéz k mistu jménem Hura, kde je taktéz zasypano jezero, jez

dokonce nese stejny nazev - Certovo jezero.

““ HAVRAN, FrantiSek et al. Ceské kuriozity: Neobvyklé v ceské republice. Praha, s. 40. ISBN 80-239-8498-5.
“s HACKENSCHMIED, Zden&k. Na besedé. OFTIS, Usti nad Orlici, 1995, s. 155. ISBN 80-901707-6-5.
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,Na htrce je nebezpecné jezero, které je zavieno zeleznymi vraty. Diive byvalo jezero
otevieno. Zily v ném ryby s détskou podobou. Chytit se samoziejmé nedaly, vyplouvaly na
hladinu, vynofily hlavu a zase zmizely v hlubin¢. Byli to pry mladi hastrmanci. Kdyz do
jezera lidé hodili kachny, potopily se a uz nevyplavaly. Jen jednou se stalo, Ze jedna
Z hozenych kachen vyplula ve staré¢ fece na Luhu. Z tohoto jezera pochazeli vodnici vSech
okolnich vod. Vychazely z ného i v§echny zivelné pohromy, pritrze, boufe a krupobiti. Zprvu
se nevédélo, odkud se ty zkazonosné bouie berou, az se to nahle pozd¢ji vysvétlilo.

Jednou totiz nocovali na Hirce dva pocestni tovarysi. Ze byla tepla noc, svlékl si jeden
kabat a dal si ho pod hlavu. V noci se z ni¢eho nic vznesla z jezera hrozna boufe a vichr. Vse,
co bylo v cesté, uchvatila a hnala se s vichrem pry¢. Tovarysi tak tak unikli zkaze. Nikde
nemohli najit své véci, az kdesi u Chrudimi se obleCeni zarazilo na jednom dvoie na dfivi.
Takhle se prozradilo, odkud se vSenicici Zivel bere. Chrudims$ti nechali svym ndkladem
ukovat t€zka, Zelezna vrata a jezero zavieli. Pii tom, kdyz kladli mezniky, dostal Vavra
Matouskll na pamétnou. Vodnici se uz neobjevuji. Vzdy, kdyz mé prset, byva na onom misté,
kde byvalo jezero, slySet hukot a svisténi vétru. Jako kdyz natika sama pani Meluzina. Hurka
place a lidé se stale obavaji zlého. Az se zaviené jezero jednou provali, smete vesnice pod
Hirkou. Rika se, Zze Huirka je vyhasla sopka, ktera soptivala vodu. V jejim jicnu bylo pry

: s v ccd2
jezero. Kdyz ma cepici dlouho prsi.*

Jak je vidét obé povésti maji stejny zéklad. Vazi se k tajemnému Certovu jezeru, které
ma nadpfirozenou moc a $kodi lidem, proto musi byt zlikvidovano. Ze jde o stéhovavou latku,
kde jedni povéest odkoukali od druhych, jasné vidime na pasazich o ztracené halen¢ dratenika
a ztracenych vécech pocestnych. V obou pfipadech véci uletély a znova se jinde objevily. Jde
tedy o stejné piibehy, jez jsou pouze zasazeny do jinych mist a drobné upraveny. Zajimavé
viak je, Ze co se tyce Certova jezera pod Hirou u Petrovic, tak nejde pouze o fiktivni p¥ibéh.
Z pramenu vime, ze jezero zde skute¢n¢ bylo a pro své udajné nadptirozené a Skodlivé
vlastnosti bylo vrchnosti rozhodnuto o jeho zasypani, které probihalo v poloviné 18. stoleti.

Otazkou pak zlstavd pouze to, zda plivod oné povésti mizeme diky tomuto faktu
hledat pravé zde. Povést mohla existovat ddvno pred tim, nez se zdejsi jezero zacalo
projevovat a pokud se o ni doslechlo mistni obyvatelstvo, mohlo zacit k pfejimani a

k naslednému strachu z tohoto mista. Teoreticky je tedy mozné, Ze pokud povést nevznikla

pfimo v okoli Petrovic, a byla sem pifenesena odjinud, tak mohla zapficinit i zanik tohoto

2 HACKENSCHMIED, Zden&k. Na beseds. OFTIS, Usti nad Orlici, 1995, s. 81. ISBN 80-901707-6-5.
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jezera. O zaniku tohoto mista, jeZ zde pry bylo pozistatkem z doby ledové, se mizeme docist
v knize Zivot pod Hiirou II.:

,.Certovo jezero viak bylo zdrojem i mnohych povésti a povér, které nakonec vedly
k zaniku této vzacné lokality. Nasi predkové véfili, Ze z jezera pochazeji $kodné bouiky.
parnych dnech pted boufi, vystupovaly z jezera pary a voda v jezete se virtila...

Tato a daldi piihody zapiiginily, Ze vrchnost rozhodla o zavezeni Certova jezera. Na
ttech okolnich vrchnostenskych panstvich byla poddanym stanovena robotni povinnost,

Sedlaci s povozy navazeli hlinu 1 kamen, které skoncily na dné jezera.“43

a ptrirkli jim nadpfirozenou zlou moc.

K vysvétleni popsanych jevii, které se dély na Certové jezefe, je tieba uvést, ze
hluboké jezero bylo obrostlé vysokym lesem a od jithovychodu bylo zastinéno vrcholem Hiiry.
Slunce tak mélo moznost hladinu ohtat jen v polednich hodinach. Voda byla ¢ista a velmi
studend, a proto rychly ohfev hladiny jezera byl ziejmé pfi¢inou popsanych zivelnych
udalosti. Na pocasi vSak mohla mit vliv také radioaktivita vod, které pod Hiirou prameni.
Hieben od Mladkova az po Hiuru. Totiz obsahuje radioaktivni rudu, jez se méla tézit

v nedalekém Té&choning.«**

Pokud se jesté jednou vratime k povésti O Certové jezete, a procteme povésti z okoli,
jez vnéazvu nesou opét slovo jezero, tak mizeme v nékterych pfipadech nelézt dalsi
zajimavou shodu. Piikladem muze byt povést - Jezero na kozlovském kopci:

»Na temeni Kozlovského kopce je mocal, jenz je pry zbytkem jezera, které tam
byvalo. K nému pfisel kdysi jisty vandrovni. Po dlouhé cest€ si tam odpocinul a pocal si prat
pradlo. Toho dne slunce tak palilo, Ze stdhlo z téla vandrovniho kabat a i s pradlem vyneslo do
vySe. V tom zaval vitr a v§e daleko unasel. V tu dobu kracela po namésti ve Vysokém Myté
dama. Predstavte si, jaké bylo jeji prekvapeni, kdyZz na jeji slune¢nik dopadlo néco t&7kého.«®

V tomto uryvku jasn¢ vidime podobnost s vyse popsanymi dvémi poveéstmi. Kde se
také vyskytuje obleceni, jez od jezera uleti do néjakého blizkého mésta, kde je s podivem

nalezeno. V povésti na Kozlovském kopci jind podobnost se dvéma minulymi neni.

Nenalézame zminku o zadnych nadpfirozenych bytostech, ani 0 tom, ze by bylo jezero néjak

*® SLESINGR, Jan. Zivot pod Hiirou II. Tandem, Hradec Kralové, 2007, s. 8. ISBN 80-869001-01-7.

*“ Tamtéz s. 8-9.

% 7 eskotiebovskych povésti. Méstské muzeum, Ceska Tiebova, 2002, s. 17. Odpovédny redaktor: PISTORA,
Jifi.
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lidem zneskodnéno (zasypano, ¢i jinak zavieno). Z toho plyne, Zze povésti o jezerech se
stavaly nejen st¢hovavou a piejimanou latkou, ale ve své dobé musely byt 1 zna¢né oblibené a

popularni. Tato oblibenost prave zapticinila ono stehovani do dalsich a dalSich ptib&hu.

2.4.2. Staré stromy:

Hluboky les vyvolaval strach u lidi sdm o sob¢ a nezfidka kdy o rGznych lesich ¢i
héjich kolovaly vselijaké zkazky a ptibchy, které se nékdy plnily i rGznymi nadpfirozenymi
bytostmi. Jde-li o jednotlivé stromy, ty mivaji ¢asto prastarou historii a ledacos jiz pamatuji, o
c¢emz sveédCi naptiklad prastaré lipy, které mohou Zzit stovky let. U téchto leckdy v krajin€ ¢i
poli opusténé stojicich starych stromi jsou nékdy vystavéna bozi muka ¢i vyhlidky do

krajiny. O jinych se povidali ¢i povidaji rizné ptibehy a povésti:

.Na hranicich neboli u ztraceného -

Na rozhrani katastri tfi obci — Hylvat, Oldfichovic a Knapovce — poutavala zdaleka
lidské oc¢i osaméla stara borovice s rozlozitymi kiivolakymi vétvemi, které se sklanély az
k zemi. Byly na ni zavéSeny tfi svaté obrazky. Mohutny strom svym napadnym vzhledem
dodaval celému okoli zvlastni raz. Hylvatsti tomu mistu fikaji Na hranicich od téch dob, kdy
pani z Drholce po Pfemyslové rozkazu osidlovali zdejs$i hvozdy. Novym osadnikiim, pfevazné
Némctm, vymezovali pozemky v hustém lese a urcovali hranice.

Pravé za spoleény hraniénik tii obci, byla z vykaceného pralesa ponechana
nepiehlédnutelna majestatna borovice. Rika se, Ze se tu pochovavali sebevrazi. Jejich duchové
provadéli v blizkém okoli své tradicni no¢ni reje. Oldfichovicti tomu mistu fikaji U

Ztraceného, protoZe se tu Sasto nékdo, obzvla§ts sliéné panny, beze stopy ztratil.“*®

Takovychto mist, o kterych se vypravély podobné zkazky, bylo samoziejmé daleko
vice. Nekteré stromy, jako tieba lipy, mély udajné také magickou moc a dokdzaly tak ¢loveka
ochranovat. Jiné stromy, jako tieba kastan, pod sebou skryvaly zakopané poklady, k nimz
bylo mozno se dostat jen v urcité dny ¢i za urcitych okolnosti:

»Podle povesti skryva poklady doudlebsky kastan. Kdo by je chtél vykopat na Velky
patek, ptiSel by na sklep s poklady, které hlida ¢erny pes s ohnivyma oc¢ima. Nebojacnému

nahrabe tii Zejdliky zlata a tfi Zejdliky stifbra.*’

6 HACKENSCHMIED, Zden&k. Na beseds. OFTIS, Usti nad Orlici, 1995, s. 20-21. ISBN 80-901707-6-5.
T TRISKA, Josef. Bdje a bajky Podorlicka. OFTIS, Usti nad Orlici, 1998, s. 95. ISBN 80-86042-09-X.
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Jiné poveésti hovoti o sletech ¢arodéjnic u riznych stromt, dal§i pak o vojscich, co
tudy tahla a naptiklad se zde na chvili zastavila, nebo tfeba o stromech, u kterych se sesli, aby
se rozlou¢ili pfi odchodu ze zemé& Cesti bratfi. Od riznych druhii stromd se také jmenuiji
jednotlivé vesnice, ¢i mésta, jako tfeba: Habrova, Borohradek, Borova, Tisova, Javornice atd.

Nejveétsi a nejstarsi jehlicnaty strom v okoli Dobrouce je udajné takzvany ,,Kral
smrki““. Nachézi se v lese pod byvalym lomem u Houzovské silnice. Nékolik metrti od tohoto
stromu je obrovsky balvan, na kterém je pfi troSe hledani mozno nalézt otisk certova kopyta.
Konkrétni povést k tomuto mistu se mi dohledat nepodatilo, ale jelikoz jde o obrovsky balvan
a je spojovan s &ertem, je mozno hledat souvislosti s povésti o stavbé Certova mostu na
Lan$perku, ¢i stavbé Reidrova letohradku, o kterém bude fe¢ pozdé¢ji. Kémen se nachazi jiz na
uzemi byvalych Sudet a je mozno na jeho téle nalézt stopy z druhé svétové valky, jako tieba
hakové kiize ¢i némecké népisy. O misté s nejmohutnéj$im jehli¢nanem a certovym kopytem
vim z vypravéni svého dédy Ladislava Svercla, rozeného r. 1920 v &.p. 199.

Tematikou stromovych povésti, zejména na Podorlicku, se podrobnéji zabyval, blize je

popisoval a tridil Josef Ttiska.

2.4.3. Suchy vrch:
Presunme-se nyni vzduSnou ¢arou o né&jakych 20 km severovychodné od Dobrouce.
Dostaneme se na nejvyssi kopec Vv okoli a jeden z nejvyssich v Orlickych horach, na Suchy

vrch. Samoziejme 1 k tomuto mistu se vazi rizné povésti.

»Kopec je idedlni terén, na kterém a ve kterém mohou Zit 1 bytosti vysnéné, at’ uz
charakteru dobrého ¢i zlého. A kolem nich se mohou odehravat fantastické piihody a ptibchy.
Veselé, smutné mnohé s mravoucnym poslanim. Tvlircem mnohych téch vymyslenosti byl lid
se svoji piedstavivosti i povérivosti, se svymi touhami a sny.“*®
V povéstech o Suchém vrchu je nékolikrat zminovana existence krasného zamku a

zakletych pan do podoby rtiznych zvitat, jez v okoli ziji. Zakleti je mozno odstranit riznymi

zpisoby. Ptikladem uvadim jednu z povésti:

,» Zacalo to tak, Ze se v kraji objevil jestrab, ktery si kazdy den vybiral k snidani n¢jaké
kutatko nebo kachn¢. A lidi hned, od ¢eho tu madme myslivce! Tak se Jira jednou k veceru

vypravil nahoru na Suchy vrch. Usadil se na posedu, a Ze se nic nedé€lo, usnul. Kdyz se

“8 JIST, Adam. Kopa kopcii. Melantrich, Praha, 1991, s. 9. ISBN 80 7023-113-0.
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probral, uvidél pted sebou krasny, mésicem ozareny zamek s velkou branou a do ni zrovna
vbihaly lané. Samé bilé lan¢ a za branou se razem meénily v zlatovlasé a do bilych tiz odéné
panny. A vSude bylo ticho. Bilé panny tam jen staly, mlcely, a jako by ¢ekaly. Pak se zvedl|
vitr, objevil se veliky jesttab, ktery se snesl na nadvofi a tam se zménil v hromotluka se zlym
vyrazem v ocich pod hustym obocim. V ruce m¢l ditky a témi zacal ty bilé panny mrskat a
mrskat, az se svezly bolesti na zem. V tu chvili se Jira vzpamatoval, namifil, vystielil, zasahl a
na zameckém nadvofi padl k zemi veliky jesttab, Jira jest¢ slySel osvobozujici povzdech
bilych krasek, pak jest¢ jako by zazpivaly diky! Diky a nastala tma. Jen mésic zafil.

Kdyz to Jira vypravél, nikdo mu nechtél véfit, ale od toho Casu se Siroko daleko zadny

jestiab neobjevil a i to nejhloup&jsi kufe si mohlo klidng zobat.«*®

Jina povést, jez hovoii taktéZ o zamku na Suchém vrchu, je z knihy Babi¢¢ina
Vv lail proméiuje i s celym zamkem ve skélu:

,»Na vrcholu Suchého vrchu staval v davnych ¢asech krasny zamek, v némz bydlel kral
se svoji pivabnou dcerou. Mél ji velmi rad, ale ona byla svévolna a neposlusna a zpisobila
otci mnoho hofe a starosti. Jednoho dne mu doSla trpélivost a proménil svou dceru i se
zamkem ve skélu, v niZ je uzam&ena princeznina duge.**°

Princeznu je pak dale dle povésti mozno vysvobodit vstoupenim do skaly, kde bude
vysvoboditel tii dny muset pfenocovat a v noci princezné, ktera se proméni podob¢ zhnouciho
vepie, vytahovat hiilkou z huby rtizné predméty. Poprvé klic, pak krouzek a na konec mec.
Jeji vysvoboditel - jisty pastyf, se vSak v noci zalekl a utekl. Princezna tak dosud ¢eka na
vysvobozeni.

Jak je vidét obé povésti mluvi o zdmku na Suchém vrchu, je tedy mozno, Ze jedna
ptebirala od druhé, a tak mohly vzniknout rozdilné povésti, avsak se stejnymi motivy. Nejde
tedy zcela o pfejiméani, o jakém jsme mluvili jiz dfive, ale spiSe o podobnost a pokud

ptejimani, tak jen drobnych pozménénych ¢asti piib&hu.

V této kapitole jsem se pokusil analyzovat n€kterda mnou vybrand mista, kterd mi pfisla
zvlastni ¢i nééim zajimava. Pokusil jsem se je rozebrat, popsat, v nékterych piipadech

vzajemné porovnat s poveésti podobnou ¢i pfejatou. Samoziejmé by bylo mozno na véci

“JIST, Adam. Kopa kopcii. Melantrich, Praha, 1991, s. 211 - 212. ISBN 80 7023-113-0.
% KOUDELKOVA, Eva. Babiccina vypravéni: lidové povésti z Orlickych hor. Arbor vitae ve spolupraci
s nakladatelstvim Bor. Vydani2. Praha 2006, s.99. ISBN 80-86300-79-X.
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nahliZet i z dalSich uhla ¢i vybrat mist vice, pro pfiblizeni tématu vSak dle mne dostacuji tyto
uvedené priklady. V kazdé povésti (a nemusi jit pouze o povést) se vyskytuji jednajici osoby.
Neékdy jsou realné, jindy smyslené ¢i vypravéCem poupravené k podobé, jez se hodi do
konkrétniho ptibéhu. Tyto osoby ¢i postavy mohou byt lidé obycejni, vznesSeni, bohati ¢i
chudi a nezfidka kdy dokazi ovladat ¢i pfivolavat nadpiirozené sily. Nemusi vSak jit pouze
lidi. Tyto postavy v piibézich mohou byt nadpfirozené samy od své podstaty, nebo se z lidi

stat. Prave o téchto nadptirozenych bytostech bude dalsi kapitola.
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111. Lokalni nadprirozené bytosti:

Na nasledujicich strankach se pokusim popsat a piiblizit lokélni nadptirozené bytosti,
¢1 postavy, jez jsou s t€émito bytostmi ¢i nadpfirozenymi silami spojeny. Plijde tedy zejména o
postavy, ¢ bytosti, jez se vyskytuji pouze v okoli Usteckoorlicka a ne vieobecné znamé
bytosti jako tfeba, vodnik, hejkal, ¢ert apod. Pro strucné ptiblizeni ptijde o ¢arodéjnici Gritku,
kterou ve svych povéstech zminuje Zdenék Hackenschmied, o DesSvendovi, ktery strasil
obyvatelstvo v Usti nad Orlici, ¢i o nové vzniklé pohadkové postavé Stromouchovi, u jejihoz
zrodu stal zejména Radim Dusek.

»Démoni jsou vyrazn¢ uvadeéni v predhusitské literature: Certi a d’ablové (Klaret),
mury a morousi (incubi et succubi, Arnost z Pardubic), polednice (demenium meridianim,
Jenstejn, Vojtéch Ranklv). Démonické bytosti jsou dale: vodni, lesni a stromové.

Povéry (superstitiones) se stykaji s démonologii, snabozenskym fanatismem
(mystické kulty, ceremonie, tajemnosti) i s pfirodni fabulistikou. Uz v antice tradovaly
povéry, zeny a stafeny (miliebres, aniles superstitiones). Povérecné povésti mély ukol
vystrazny i poucny, souvisely s radami.*>*

Zajimava je Cast v knize Panoptikum strasidel a tajemnych mist Lanskrounska od
Petra Bocka, kde je zminén a rozdélen udajny pavod straSidel, ktery je spojovan
s naboZenskymi motivy. Na této ¢asti mizeme vidét, jak se jiz kdysi lidé snazili o riizné

zafazeni nadpfirozenych bytosti.

,»Strasidla jsou pry vzpurni and¢lé, které archand€l Michael svrhl za trest z nebe. Jejich

dalsi osud byl takovyto:

1. Ti, co spadli do vody, se stali vodnimi duchy, vodniky a vodnimi pannami.

2. Ti, ktefi se zfitili do lestl, se proménili v lesni muze a zinky.

3. Andélé, spadli do skal, jeskyn, propasti a sklanich rozsedlin, se stali jeskynkami,
permoniky a skalnimi muziky.
Ti, co spadli do bazin, se proménili v bludicky.
Do poli spadli polednice a hejkalové (ti nékdy i1 do lest)
Do staveni se skryli skiitkové a rarasci.

And¢lé, kteti spadli do pekel, se stali d’ably neboli Certy.

© N o g &

V povétii ziistala meluzina.

L TRISKA, Josef. Podorlické povésti. OFTIS, Usti nad Orlici, 1992, s. 35.
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Od téchto, jakychsi prvotnich strasidel, se svym zptusobem lisi n¢které dalsi bytosti, které
vznikly démonizaci Clovéka, a to bud’ za jeho zivota (mira, vlkodlak) nebo po smrti
(jednotlivé druhy revenant().“*? Pravé i mezi revenanty bychom mohli zafadit De$vendu a

Reidra, kteti dle povésti suzovali lid v okoli Usti a Lanskrouna.

3.1. DeSvenda:

,LanSkrounsky zly hejtman de Sienne (de Suenne) utiskoval své podiizené, suzoval
poddané na panstvich v Lanskround a v Usti nad Orlici a slouzici vyhanél se slovy: “Jde$
ven!* Kdyz zemiel a Usteéti ho vezli v rakvi do kopce, byly jeho pozistatky velmi t&7ké,
s kopce pak velmi lehké. Ozivl a vysmival se trapenym obcaniim. — Vecer po klekani se
zjevoval v Usti (zv1a§té v byvalé Hylvatské dnes Tiebovské ulici), obchazel tu jako stin, hlavu
nosil pod levou paZzi a ji pfed sebou i koulel. Odfizli mu ji od téla aZ po smrti, protoze uz
ptedtim, pii pohibu poskakoval jako ptizrak po okolnich stromech. — Kdyz vychazel na své
potulky, nechaval u zvonice lezet svij kabat. Jednou ho pry state¢ny mistni kantor vzal a
prchal s nim. Ptizrak De$vendy jej pronasledoval az do zvonice. Jakmile kantor rozezvucel
posvéceny zvon, piizrak se rozpadl na prach. Dlouhd 1éta potom se udrzelo uslovi: ,,Utika,

jako by ho DeSvenda honil.“*®

O zlém Desvendovi se vypravi i v dalSich publikacich tykajicich se regionélnich
povésti. Jako je: Na besedé od Zdenika Hackenschmieda ¢i tieba Ceské kuriozity. Zaporné
vykresleni tohoto hejtmana mize byt podle mé ze tfech divoda. Jednak mohlo jit skute¢né
v t¢ dob€ mezi lidem o nepopularniho a ptfisného hejtmana, nebo mohl byt divod v tom, ze
Slo 0 bohatého vysoce postaveného Cloveéka a ten neziidka pisobil v lidovych povéstech
zaporng€. Ptipominkou miizou byt povésti o loupezivych panech Jenise ze supi Hory, Pancéte
ze Zampachu atd. Dale pak muiZe jit i o jakousi nevrazivost vii¢i Némctim, kterou autor
Zden€¢k Hackenchmied citil a mohl ji promitnout pravé 1 v této povésti. Vychazel sice
z dalSich prament a od dfivéjsSich autorti jako byl tfeba Jandl nebo Jan Tykac, ptesto nékdy
povést dle svého pojeti beletrizoval.

Co se tyce zarazeni povésti, ptijde zejména o povest démonologickou, jak je zminéno

Jiz v prvni kapitole.

%2 BOCEK, Petr. Panoptikum strasidel a tajemnych mist lanskrounska. Méstské muzeum Langkroun, 1998, s.
13.

> TRISKA, Josef. Povésti od kladského pomezi a dvou orlic. OFTIS, Usti nad Orlici, 1993, s. 78 — 79.
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3.2. Rieder:

Podobné jako o Desvendovi, koluji riizné verze o vrchnim Riedrovi na Lanskrounsku.
Taktéz jde o vysoce postaveného Cloveka, ktery terorizuje své lidi i po smrti. Takze musi byt
jeho duse zahnana.

Dle povésti uvedenych v Hackenschmiedové knize Na besedé byval Riedr zastupce
vrchnosti za ¢ast roboty. K obyvatelstvu byl velmi kruty a vSichni se ho bali. Zde autor opét
narazi na to, ze Rieder je zly Némec, a tak je zejména z1y i na Ceské poddané. Tento fakt jasné
podtrhuje nasledujici kratky aryvek:

»Jan Rieder byl nelidsky vrchni. Poddané, zvlast’ Ceské narodnosti, nepovazoval za
lidi, zachazel s nimi hiif neZ s hovady. Poném&oval &eské obce.«>*

Podobné jakési antinémecké citéni vykresloval v pohrani¢i i Antonin Spindler ve
svych Lidech od Orlice. V né¢kolika kapitolach se setkavame s budovanim mistni ¢eské Skoly
a s tim, jak ncktefi opét bohati Némeci hazeli tehdej$im obroditelim ,,klacky pod nohy*, nebo
dokonce, ze némecky majitel tovarny nechtél zaméstnavat Cechy, pokud dali déti v obci na
ceskou skolu.

Vratme se ale k povésti O vrchnim direktoru Riedrovi. Jedna se o jednu z nejdelSich

povésti, jez jsou v knize vykresleny, a nese se v nékolika rovinach:

1) V prvni je nastinéno o jakého ¢lovéka jde. Je to tedy jakysi uvod k celému piib&hu.

2) V druhé nasleduje popis stavby Letohradku.

3) Ve tieti jde o Riedrovu smrt a to, Ze nedal lidem klidu ani po smrti a neustale je strasil.
4) Ve Ctvrté roviné do piibéhu vstupuje zaklina¢, jenz ma vSechny definitivné zbavit

Riedrova fadéni.

Tim kon¢i jedna povést, ale na dalsi strané¢ hned nasleduje dalsi povést O Riedrové
oltafi, jez je d&€jove svazana s povesti predchozi a v jistych aspektech ji doplituje.

Podivame-li se jednotlivé na roz¢lenéné, Ctyii struéné popsané roviny, vidime, ze by
se mohlo jednat o jednotlivé povésti, které jsou propojeny Vv jeden piibéh. Kazda ma svého
ustfedniho hrdinu a ne vzdy je jim pravé vrchni Rieder.

Pti stavbé Letohradku nejprve vidime piikladné Riedrovu krutost. Letohradek totiz né
a né postavit, neustale se bortil, a tak dal na radu jakéhosi kniZzeciho myslivce (mohlo jit o

certa), aby do kazdého rohu budovy nechal zazdit zaziva ¢lovéka. Stavba se tak podaftila, ale

% HACKENSCHMIED, Zden&k. Na beseds. OFTIS, Usti nad Orlici, 1995, s. 128. ISBN 80-901707-6-5.
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zamek nedlouho na to shofel a poté zas. Ted do piibéhu vstupuje dalsi hlavni postava
stavitele z Italie. Dale se tato rovina pfibéhu to¢i kolem jeho stavby s nadechem certoviny.
Nevédomky totiz uzavie smlouvu s d'ablem. Kdyz to stavitel zjisti, snazi se d’ablovi stavbu
piekazit, aby zachranil svoji dusi. Zde opé€t vyvstava ptibuznost s povésti O Certoveé mostu:

»Najednou se rozezvucel désivy rachot a Sum. Stavitel uvidél mnozstvi Cernych
postav, jak snaSeji obrovské balvany. Ve své uzkosti poklekl a prosil ipénlivé Boha, aby dilo
Gert piekazil. Jeho prosby byly vyslySeny. Certi letli uZ s poslednimi balvany, kdyZ v tu
chvili zakokrhal v Rudolticich kohout, jako tenkrat na lanSperském hradu, kdyz stavél
s d’abelskou pomoci vznosny most mezi lansperskym a Zampasskym sidlem. Naraz spadly
balvany na zem, jen to zahucelo vzduchem a zemé se zatfasla. Rozhazely se podél
Ttebovskych stén. «*

Ve ¢tvrté roving do piibehu vstupuje dalsi dilezita postava a tou je zaklinac. Ktery jde
zkrotit Rierdrova zlého ducha. Po zaklinani se mu podati uzavtit zlou dusi do lahve a jde se ji
zbavit az do Krkonos. Tento pod-piibéh je dale rozvadén, kdyz zaklina¢ pii své daleké cesté
se zlou dusi v mosné potiebuje pfenocovat a na chvili se od své nebezpecné mosny vzdali:

»Domacimu chlapci to nedalo, rad by védél, co v té torbé vézi. Dival se po ostatnich, a
kdyz vidél, Ze si ho nikdo nev§im4, ptikradl se k mosné, ohmatéaval ji, rozepnul a vstrcil
dovnitt ruku. Rychle ji zase vytahl a odskocil. Uvnitt se néco hnulo. Chlapec s lahvickou,
zatka povolila a Rieder se soukal hrdlem ven. Torba se nadymala a domaci byli velmi zdé&Seni,
nebot’ nevédéli, zda maji utéci, nebo torbu vyhodit oknem. V tom se rozlétly dvete a pifib&hl
zaklina¢. Popadl hil a za buseni do torby mumlal jakasi prazvlastni slova. Torba splaskla.
Rieder byl opét pod zatkou.«*®

Celek ptibéhu je tedy v Hackenschmiedove podani dosti dlouhy a dal by se jak je vidét
dokonce rozdélit na kratké kapitoly. To nebyva v ptipadé definice povésti vzdy Gplné bézné,
jak je mozno vy¢ist napiiklad v knize Encyklopedie literarnich zZanrii:

,Pro povést — zejména v autenticky folklornim podani - je pfizna¢nd jednoduchost
déje 1 narace. Pfibéh ¢i spiSe drobnd pifihoda se odehrava na jednom misté, v kratkém
casovém Useku, ma jednoduchou zapletku a jen malo postav. Prosty aZ kusy vypravécsky styl
bez déjovych odbocek ma (na rozdil od pohadky) podobu stru¢né zpravy. D&j ma z pravidla

piekvapivé a poutné rozuzleni.*>’

% HACKENSCHMIED, Zden&k. Na besedé. OFTIS, Usti nad Orlici, 1995, s. 130. ISBN 80-901707-6-5.
% Tamtéz. s. 131.

57 MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef et. al. Encyklopedie literarnich Zanru. Paseka, Praha, 2004, s. 509.
ISBN 80-7185-669-X.
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Povést je tedy zajimava nejen svym obsahem, ale i svoji strukturou a svoji délkou,
kterda se muze, jak vidime dokonce vymykat i n€kterym definicim, které povésti vymezuji a
oddéluji od ostatnich zanrii. Pokud se vsak jesté jednou vratime k povésti jako takové, nejde
samoziejm¢ jen o tuto verzi v poddni Hackenschmieada. Najdeme ji v jinych verzich a
V podstatné kratsi podobé. Na tomto nepoméru kratSich X dlouhych verzi vidime, jak povést
nékdy puasobila na autory, ktefi ji pak radi upravovali v mirng, ¢i vice upravenych variantdch

dle své fantasie. Ptiklady mizeme nalézt naptiklad v publikaci Povésti Lanskrounska.

,Ve zdejsim okoli dlouho strasil duch zlého vrchniho Riedera. Zjevil se v noci mnoha
lidem, nahanél jim hrtizu a obyvatelé si st€Zzovali. Nakonec byl povolan obratny zaklina¢, jenz
Riedrova ducha uvéznil v lahvici a tu odnesl do Krkono$. Na horach lahvici i s duchem

ponofil do jezera a zatizil nékolika kameny, takze duch nemohl uniknout.**®

Jina kratka varianta zni takto:

»Povest tvrdila a popisovala brutdlni jednani Riedla proti svym poddanym, ktery mél
na svédomi 1 smrt n€kolika lidi. Jeho duSe pry po smrti neméla klidu a lidé ho vidéli vzdy
v poledne, jak v ohnivém kocare jezdi z kopct a skal, aZ jeden vandrovni tovary$ jeho hlavu

na hibitové vykopal a odnesl ji do Krkonog, kde ji potopil do jezera“>®

Vidime tedy i rozdilnosti v tom jak bylo se zlym duchem skoncovédno. Zajimavé na
této povésti je piibéh, ktery se stal roku 1927. LanSkrnousnky profesor Mlynek piisobici na
mistnim gymnaziu, byl povésti velmi zaujat a zajimalo ho jak to s Riedrem skutecné bylo.
Jeho neutuchajici touha zjistit, jestli je povést o useknuté hlavé odnesené do Krkono$
pravdiva, ho vedla k exhumaci tél Antonina Riedra zemielého r.1851 a jeho syna, jenz byli
pochovani na hibitove u kostela sv. Anny. Po ohledani tél vSak zjistil, Ze ob¢ t€la maji lebky
tam, kde maji byt, takZe byla pravdivost této ¢asti povéesti vyvracena.

V dobovém kontextu je mozno zminit, Ze byl vtomto regionu zvySeny zdjem o
povésti. Naptiklad Zdenék Hackenschmied tou dobou sbiral materidly o povéstech z okoli, a
to zejména prostiednictvim ucitelského publika. Roku 1928 mu pak vyslo 1. vydani stézejni

knihy o mistnich bachorkach, bajich a povéstech Na besede.

8 BOCEK, Petr. Povésti Lanskrounska. Méstské muzeum Langkroun, 1997, s. 63.
* Tamtéz. s. 63 — 64.
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3.3. Griifka:

Jde o jméno jedné z mistnich dobrod¢&jek / ¢arodéjek vyskytujici se v knize Na besedé
a noveé 1 v publikaci Pohddky lansperského hradu. Kde autofi kladnou postavu dobrodéjky
Grufky dale rozvadi a ptiblizuji 1 mladSim ¢tenaiim na novodobych pohadkach. Pivodné byla
totiz o Grufce jen kratka zminka na konci poveésti O ¢ertové mostu:

,» Pod jednim balvanem je v lese zakopan tajny vchod do hradu. Jediny, kdo z chodeb
po staleti odnasel poklady, byla dobrodéjka Griifka. Pomahala lansperskému lidu, pokud si
pomoc skutecné zaslouzil.«®°

Tato kratkd zminka byla dale rozvedena pravé v pohddkach. Zde vsak, 1 kdyz jde o
zajimavy ptibeh, se jiz nejednd o tradujici povést, ale pouze o vyplod autort, kteii této

postaveé vymysleli jeji vlastni historii.

3.4. Domes a Griifa:

Prohlédneme-li vSak knihu Na besede podrobnéji mizeme zde narazit na jménem
podobnou bytost, zde vSak nejde o dobrodéjku, kterd se snazi lidem pomahat, ale jedna se o
zlou ¢arodéjnici v povésti — O zakletém Domesovi. Jde V ni o to, Ze jeden pocestny jdouci do
Lanskouna uvidél ptizrak, muze se dvéma hlavami. Nez utekl, dvouhlavy muz ho zacal prosit
o vysvobozeni a pocestny svoli. Poté pocestného zavedl k pahorku, do kterého mu oteviel
vchod. Uvnitt mél pocestny ¢ekat. Kdyz tak ucinil, tak po vyckavani spatfil bilého ptaka, jenz
zacal hrozné krakat. Zabil ho tedy a ptizrak se mu za to odménil tajemnym sackem.

,KdyZ pfiSel osudny den a hodina, oteviel sd¢ek a v ném bylo 500 zlatych zabalenych
v pergamené. Na sacku byl ndpis: “Déekuji ti, Zes mé vysvobodil. Bily ptak, kterého tva ruka
usmrtila, byla carodéjnice Grufa z LiS¢i na Haslberku. Za to, ze jsem se ji posmival,
proménila mé v dvojhlavce. Pét set zlatych ti ddvdm za vysvobozeni. Jsem soukenik Domes
ze Silperka.“61

Domese miizeme tedy charakterizovat jako lokalni bytost. Je to zaklety muz se dvéma
hlavami, jez se zjevoval u Lanskrouna do doby, neZ byl vysvobozen.

Vratme se ale jesté k postave, jez Domese promeénila. Jde tady opét pouze o kratkou
zminku o bytosti jménem Griifa. Vyvstava tedy otdzka, zda Gritka a Grifa jsou jedna a ta
samd bytost, kterd je naptiklad opét pienesena z jedné povésti do druhé. Na to vSak nelze
jednoznaéné odpoveédéet. Zejména proto, ze jde jen o dvé kratké zminky a jejich souvislosti

v obou textech nejsou patrné. Blizka podobnost dvou bytosti téméf stejného jména

% HACKENSCHMIED, Zden&k. Na besedé. OFTIS, Usti nad Orlici, 1995, s. 32. ISBN 80-901707-6-5.
81 Tamtéz s. 158.
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S opacnymi motivy (jedna Cini dobro, druhé zlo) mi vSak pfiSla zajimava uz pro jejich lokalni
blizkost. Lansperk je od Lanskrouna vzdalen pouze cca. 15km. Pro tuto zajimavost ji uvadim i

V této praci.

3.5. Obuch:
,Jeden soused z Bystiece Sel po vsi. Kdyz piechazel pfes most, za¢alo na né&j néco
z potoka hazet pisek a kameni. Uskocil kousek za most, ale z potoka v ten okamzik vyskocil
kil ovinuty koudeli a pustil se do n¢j hlava nehlava. Teprve kdyz se zacal branit, obuch
zmizel. <2
Tuto bytost zde uvadim zejména pro svou netypickou zvlastnost. Zjeveni jakéhosi
obuchu, jenz sam od sebe za¢ne z ni¢eho nic Gtocit na ¢loveéka, uz samo 0 sob¢ puisobi dosti
bizardné. Navic nejde o typickou bytost, jeZ je mozno v povéstech vidat. Nema totiz zadné
t&lo. Cert, vodnik, skitek a dal$i maji pii vykresleni vétsinou alespoii vzdalenou podobnost

k ¢loveéku nebo n¢jakému télu, kdezto obuch je zkratka jen obuch. O vzniku, pfejimani a o

jakémkoli ptivodu této kratké povésti bychom mohli ziejmé pouze hadat.

3.6. Stromouch:

V tomto piipadé se nejedna o bytost piejatou z zadné povésti, ale jde o bytost zcela
smyslenou, kterou nechali vzniknout autofi pohadkové knihy Pohddky z lansperského hradu.
V této praci ji vSak uvadim proto, Ze o tuto nadpfirozenou postavu je neustéle zvySeny zdjem i
Sirsi vefejnosti a zejména v Dobrouci ji znaji téméf vSichni. U jeho zrodu stal zejména Radim
Dusek. Na mistni zdkladni Skole byla mezi tfidami vyhlaSena dokonce soutéZz o nejhezci
kresbu Stromoucha, kde se ukazalo, jak si mistni Zaci tuto postavu predstavuji. V knize neni
pfesny popis této postavy, coz dava prostor lidské fantazii, dozvidame se jen:

,Lesni muzicek byl mistni a ¢asto chodil ke svym lan§perskym pratelim na navstévu.
Potom s nimi na hrad¢ ztistal. V lese mu bylo zima a ani vlhko mu uZz nesvédcilo. Stromouch
nebyl zadny mladik, §lo mu uZ na osmset let, a tak cht&l mit klidné stafi.*®®

Nyni se kazdoro¢né kona pochod pod jménem hledani Stromoucha, ktery jiz tradi¢né

porada Sbor pro zachranu hradu Lan$perka.

%2 BOCEK, Petr. Panoptikum strasidel a tajemnych mist lanskrounska. Méstské muzeum Langkroun, 1998, s.
44,

% DUSEK, Radim - KUBISTA, Libor - ZITNY Petr. Pohddky Lansperského hradu. OFTIS, Usti nad Orlici,
1998, s. 94. ISBN 80-86042-17-0.
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Kdyz se pokusim Stromoucha zatadit do né&jaké kategorie, dala by se pouzit
kategorizace Josefa tfisky, ktery by ji zfejmée fadil do kapitoly Lesni a stromové bytosti:

»Podle baji a povésti se lidé vtelovali jako démoni do stromil. Antickd mytologie
uvadéla stromové nymfy: dryades, hamadriades, virae querquetulanae. Ziji se stromem a se
stromem umiraji. Baje o stromovych nymfach ptetrvaly do stredoveku.«®

U tohoto zarazeni jde vSak pouze o jakousi piibuznost, protoze nejde o bytost, jez je

mozno dohledat v povéstech, ale jde o novodobou pohadkovou postavu.

Bytostmi v povéstech vyskytujicich se na Podorlicku se blize zabyval, $ite je rozd¢lil a
popsal autor nékolika knih, zabyvajicich se povéstmi - Josef Ttiska. Ve vétSiné piipadi se
viak jedna o bytosti, které se vyskytuji, nejen na Usteckoorlicku, ale i jinde po republice,
proto zde tyto konkrétni povésti nerozebirdm. Zajimavé a velmi uzite¢né je vSak TtiSkovo
rozd¢leni téchto postav. Pokud nahlédneme do obsahu jeho knih, jasné pozname v jaké Casti
danou bytost hledat.

V knize Podorlicko a literatura je jeho ¢lenéni nasledovné:

Mythologie: Démonologie; Staii démoni; Vodnici a sirény; Zeny — démoni; bajni hrdinové.

V knize Bdje a bajky Podorlicka:
Baje a démoni: Hrdinské a hlavni povésti; Horské skdly a mista; Pohansti bozi; Vodni
démoni, Bezhlavci; Strasidla, obludy a pfiSery; Ohnivci, svétylka a bludicky; Carodgjnice a

carodéjove; Divé placici a pohadkové zeny; Démoni Casu; Démoni¢nost smrti.

V knize Podorlické povésti:
Démoni Orlicka a Litomyslska: Carodéjnice a kouzelnici; Svétylka a ohnivci; Barevné
zjevy; Polednice; Vodnici; Divi lidé; Mrtvi a duchové; Strasidla, nestviry a lidSti démoni;

Lesni a stromové bytosti.

AV knize Povesti: Od kladského pomezi a dvou Orlic:
Démonologie: Vodnici; Certi; Divi lidé; Svétla a ohng; Lid§ti démoni; Zivo¢isni démoni;
Stromovi démoni.

Toto Ttiskovo déleni ndm miiZe pomoci pii pokusu o roztfidéni jednotlivych povésti.

Tyto osnovy bychom tak mohli pouZit na zatazeni jednotlivych postav v této kapitole. Osoba

8 TRISKA, Josef. Podorlické povésti. OFTIS, Usti nad Orlici, 1992, s. 49.
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zlého Desvendy a Riedra by se tak dala zatradit do kategorie - straSidla nebo kategorie mrtvi a
duchové ¢i bezhlavci. Postavu Grufky a Grify pak do kategorie - strasidla ¢i Carodéjnice a
kouzelnici. Pro obucha se hodi zifejmé kategorie straSidla. Domese je mozno zaradit ke
stragidlim a lidskym démontm. Na Stromoucha pak, jak jiz vyplyva z nazvu, se nejlépe hodi

fazeni mezi — lesni a stromové bytosti.
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1\VV. Autori mistnich povésti

vvvvvv

se sepisovanim a sbiranim povésti v tomto vymezeném regionu. Nepfedlozim pouze seznam
téchto autort, nybrz Vv nékterych pfipadech struéné uvedu jejich zivotni drahu, piipadné
predstavim zjisténa dila, jez jim prosla tiskem. Né&které knihy a uryvky povésti z knih téchto
autorti jsem pouzil i pfi vytvareni této prace, proto se u nékterych z nich pokusim rozvést i
jejich osobni piistup k latce povésti. Pijde o to, jak povéesti ve svych publikacich ttidili a
klasifikovali, ptipadné jaky styl pfi psani pouzili. Toto muze byt dulezité, zejména pokud se
na povést chceme podivat z objektivnéjsiho hlediska. Stejnou povést mohl totiz kazdy autor
vykreslit trochu jinak. Mohl pouzit vice ¢i méné beletrizujicich prvkil, nebo se zaméfit pouze
na stroze jasné a kratké podani dané¢ho ptibéhu. At tak ¢i tak, vSechny tyto aspekty jsou
dilezité a rovnocenné. Pro kazdého cCtendfe mulze byt totiz dilezitd, nebo zajimava jina
podoba.

Jednotliva jména autord jsem pro lepsi prehlednost rozdélil do tfech skupin: Starsi,
stfedni a mladsi obdobi. Jde zde o muj pokus alespor nahrubo rozdé€lit autory do skupin podle
toho, ve kterych letech byla jejich dila publikovana. Ve star§im obdobi neni mnoho jmen,
jelikoz jsem se zaméfoval zejména na obdobi stfedni a mladsi. Roky, jez jsem pouzil pro
vytyCeni téchto obdobi, jsou pro lepsi piehlednost kulaté. Prislo mi prehlednéjsi pouzit jako
meznik jasné dané pil stoleti, neZ psat napiiklad — publikujici do druhé svétové valky, nebo

publikujici mezi druhou polovinou 19. stoleti a v prvni poloviné stoleti 20.

4.1. STARSI OBDOBI - publikujici do roku 1850
Sem zahrnuji vSechny autory zabyvajici se povéstmi aZ do tohoto roku. Je mozno sem

tedy zafadit autory od stfedovéku az po r. 1850. Na Usteckoorlicku jsem zminil dva

vvvvvv

4.1.1. Vaclav Hajek z Libocan:
(?-1553)
Prosluly zejména diky dilu Kronika ceska. Zde se objevuje 1 povést o zalozeni mésta

Lanskroun germénskym kmenem Hermundord.
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4.1.2. Bohuslav Balbin:
(1621-1688)

Pro obdobi baroka je jednou z nejvyznamnéjSich autorti ¢eského dé&jepisectvi. Byl
jezuitskym knézem, ucitelem a také historikem. Jeho dila jsou psana v latiné. Ve svém dile
Rozmanitosti kralovstvi ceského (1679-1687) opét cituje povést o zalozeni LanSkrouna,

ptejatou od Vaclava Hajka z Libocan.

Tato povést byla dale zkoumana ve druhé svétové valce, kdy se Némci snazili pomoci
archeologického prizkumu v prostorach byvalého augustidanského klastera prokazat némecky
puvod Lanskrouna. Byly vSak nalezeny pouze ostatky obyvatel LanSkrouna ze zrusené¢ho

hibitova. Ostatky Hermendurt se nenasly, ¢imz byla pravdivost povésti vyvracena.

4.2. STREDNi OBDOBI- publikujici cca od roku 1850 do roku 1950

Ve sttednim obdobi nalezneme nejvice jmen. Jde totiz o dobu, kdy si tehdejsi autofi
zacCali uvédomovat zajimavost tohoto tématu a pustili se do sbéru a sepisovani povésti, aby
neupadly v zapomnéni a uchovaly se pro budouci generace. Pied nimi se totiz povésti
uchovavaly povétSinou pouze V hlavach pamétnikii a pfenasely Se z generace na generaci
oralni formou. Prohlédneme-li si nize uvedena jména, uvidime, ze vétSina z autord pochazi
z ucitelské obce. Jednalo se 0 jednu z nejvzdélangjSich vrstev spolecnosti, z ¢ehoz v disledku
pramenil z4jem o toto téma. Spisovatelé pové&sti Casto piebirali jeden od druhého ¢i zejména
mladsi z téchto obdobi Cerpali od autort starSich. Nekteti psali sva dila némecky, jini pouze
cesky. Nize uvedena jména jisté nebudou celistvym seznamem vSech autorti, zabyvajicich se
touto latkou. Pfi dal§im vyzkumu bychom jisté objevili dalsi a dalSi jména, ktera, byt’ tfeba

jen okrajové, Vtomto sméru piispéla. Pfesto je mozno tato jména brat jako jedny

vvvvvv

4.2.1. Jan Tykac:
(1842 — 1921)

Byl viestrannou kulturni osobnosti a na sbirani povésti zejména z okoli Ceské Tiebové
mél velkou zasluhu. Léta, jez vénoval studovani zvyklosti mistnich obyvatel a zaznamenavani
povésti tak jak je slysel, dopomohla k vydani a uvefejnéni v tenkych svazcich Ceskych
povidek, jez vysly ve tfech dilech roku 1882.

Prvni dil jsou povésti z okoli, vykreslené prostym déjem. StarSi Zena sjednanad na
hlidani déti, jim vypravuje rizné mistni povésti.
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Druhy dil je o tfech mladencich, jez se vydali do daleké Arabie. Vydali se do svéta na
zkusenou a po cesté se dostali do otroctvi a nasledné az na dvtr tureckého sultana. Jeho dcera
byla churava a uzdravit ji mohl jen popel kiestana. Ktery z mladikli bude obétovan, zalezelo
jen na nich. Domluvili se, Ze kazdy vecer bude jeden z nich vypravét povést zdomoviny a
komu prvnimu dojdou slova, ten propadne hrdlem. Piibéhy si nakonec oblibila i nemocna
princezna a jeji otec. Dokonce ji vratily zdravi, a tak byli mladici volni.

Tieti dil je koncipovan ve stylu piastek. Ugastnici se shazeji v chaloupce rodiny tkalce
Tomese a vypraveji povesti starych casi.

Tyto knihy se mi pro své staii a zejména proto, ze znova nevysly tiskem, nepodafilo
k prostudovani sehnat. Nicméné jednotlivé povésti piejimali ostatni autofi, ¢i byly pouzity pfi
vyrob¢ ostatnich publikaci, zabyvajicich se tématem povésti, jako je tieba drobna knizecka Z
ceskotiebovskych povésti, vysla v Ceské Trebové v roce 2002,

Obsahové jsou autorovy povesti podany cCtendii podobné jako v piipadé
Hackenschmieda. D¢j neni zcela strohy, naopak je bohaty a krom jadra samotného, podava
razné drobné odbocky. Pro dnesniho ¢tenare vSak muze byt TykaCovo podani piece jen jiz

obtiznéji Citelné az archaické, to by vSak mohlo platit ve spousté ptipadi 1 u ostatnich autort.

4.2.2.Vaclav Zdenék Hackenschmied:
(1847-1945)

Na prvnim misté, co se tyCe dillezitosti, se jisté slusi predstavit pravé tuto osobnost,
jez se o sbér povésti zaslouzila obrovskym dilem. Dnes pokud se v okoli Usti nékoho zeptate
na povesti, jisté mu (pokud bude alesponi Caste¢né€ v obraze) na prvnim misté vyvstane kniha
nesouci nazev Na besede. Ta poprvé vysla tiskem jiz v roce 1928 vydana F.Pouzarem. Pro
dne$niho ctenafe vSak bude ziejmé znaméjSi druhé vydani z roku 1995, které svétlo svéta
spatfilo zejména diky snaze Radima Duska, ktery knihu i upravil a doplnil.

Podivejme se vSak bliZze na osobu samotného autora, ktery byl ¢eskym vlastencem a
typickym predstavitelem Ceské inteligence na prelomu stoleti.

Vaclav Zdenék Hackenschmied se narodil 28. zafi 1867 v Piibrami. Zde také
vystudoval realné Gymnazium a zkouSky ucitelské zplsobilosti vykonal 21. kvétna roku
1892. Jeho novym domovem se staly Ri¢ky, v tstecké &asti Lanskrounského hejtmanstvi.
Tento kraj si okamzZité zamiloval pro svoji pfirodni jedinecnost. Krom poslani ucitelského se
hojné zasluhoval o kulturni Zivot. Ve §kole v Ri¢kach zalozil §kolni kroniku, mistni knihovnu,
ctenafsky spolek a hasi¢sky sbor. Zalozil i divadlo a divadelni spolek. Kdyz byla v roce 1895

poraddna Narodopisnd vystava kmene ceskoslovenského, hojnymi piispévky doplnil jeji
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expozici o fadu exponati. Pozdé&ji se stava spraveem muzea, archivarem a kronikarem mésta
Usti nad Orlici i okresu. Pfed valkou byl zvolen zastupcem &asti uéitelstva okresu a v prvni
svétove valce se snazil zmiriiovat tihu vale¢ného bfemena dopadajici na ucitele.

V roce 1916 mu zacinaji horsi Casy. Dlouhodobé spory vyvrcholily tim, Ze mu byla
udélena dutka za nedovolenou agitaci proti usneseni lanskrounské okresni Skolské rady. Byl
také prelozen z Usti do Hnévkovic. Tam v bidé piedkava dva roky, neZ se pro ného véci
vyvinuly 1épe a on se mohl po dvouletém vyhnanstvi navratit zpét do Usti nad Orlici.

Po svém névratu se opét zapojuje do kulturniho déni. Vyucuje hru na housle a piebira
spravu méstského muzea. Do penze odchazi roku 1927. A nechava za sebou tak spoustu let
skolni dfiny, uspéchy a pady. Na podzim v roce 1943 je osSetfovan v nemocnici a 23.ledna
roku 1945 umird v Mélniku.
knihy Na besede. Pivodné mélo jit o vice knih, které mély na tuto navazat. M¢lo jit o knihy —
Na3 domov, Na§ lid, Nase obce a Citanka pro okres lanskrounsky. Tiskem vSak autorovi
Z této série vysla pouze kniha Na besedé, z jiné kategorie pak kniha Ustecké betlémy. Jeho
kniha povésti bachorek a lidového vyprévéni se vSak stala obrovskym pfinosem nejen pro
dobového, ale i pro dnesniho ¢tenate. Coz by, jak muizeme ¢ist v fadcich v uvodu knihy,

autora jisté potésilo:

,»Snad se tato sbirka mnohym bude zdati zbyte¢nosti a trpné, ne-li S opovrzenim, nad
ni se usméji, jaky Ze to napad, v dnesni pokrokové dobé vydati takové naivni povidani,

jakému dnes ani mladez nevéfi!l... Mame za to, Ze jesté nevymieli pratelé lidu ani milovnici

jeho zkazek; ti jisté s pravym porozuménim a ocenénim piijmou tyto pamatky jako dobové

.....

veér. ... Kazda pamatka po predcich budiZ ndm svata! <%

Povésti do své knihy autor sbiral z riznych zdrojt, nejvice mu v§ak pomohla ucitelska
obec, kde kdyZ ,,rozhodil sité*, tak nebyl na sbirdni pfib&hii sam. Leckdy také piejimal od
autoru starSich, jako byl tfeba Jan Tykac, Ferdinand Johann, dr. Emil Lehmann a dalSich. Ke
své praci pristoupil osobitym zplisobem a posbiral povéesti z celého tehdy lanskrounského
okresu a obsahuje tak vice nez 450 povésti. V knize pak nejsou povésti rozttidény podle

druhu, ale podle mista ke kterému se vaZi a odkud pochézeji. Obsah knihy je rozdélen na —

% HACKENSCHMIED, Zden&k. Na beseds. OFTIS, Usti nad Orlici, 1995, s. 9. ISBN 80-901707-6-5.
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USTECKY OKRES a LANSKROUNSKY OKRES. Jednotlivé okresy pak hloubé&ji na
samostatnd meésta a obce, a ty pak na jednotlivé ¢asti. Pfi tomto déleni mlze Ctenar snadno
nalézt povésti ze svého bydlisté ucelené za sebou a nemusi je dohledavat rozmisténé po celé
knize, jako tomu mizeme v jinych knihach pii jiném déleni byt. O to ziejmé autorovi $lo,
zaradit povéEsti mistné tam kam patii a nezabyval se tedy jinym rozdélenim.

Pti psani promlouva autor ke ¢tenari skrze vSevidouciho vypravéce, tedy v er-formé.
Zptisob psani se podoba skutecnému vypravéni, které bylo mozno kdysi za ¢ernych hodinek,
dracek ¢i jinych pfrilezitostech v malych vesnickych chaloupkach poslouchat. Beletrizacni
prvek tedy jasné pievlada. V nékterych povéstech muzeme spekulovat o ¢astech, které si
ziejm¢ autor domyslel ¢i sam z néjakého duvodu ptidal. Piikladem mutze byt jiz zmitiované
castecné antinémecké citéni, jez do nékterych pribéhti zakomponoval. I kdyz to neni mozno
zcela prokazat, jelikoz se dané povésti vtomto duchu skute¢né mohly v dobé narodniho

obrozeni nést a autor je tedy mohl pouzit v piivodni podob¢.

4.2.3. Alois Czerny:
(1847 — 1917)

Tento autor byl jednim z prvnich sbératelti povésti zejména na LanSkrounsku. Narodil
se V Prostéjoveé a zivil se jako ucitel. UCil v Jevicku, Svitavach a v Moravské Trebové. Své
knihy vydaval v némciné. Publikace z roku 1905 vydand v Moravské Tiebové nese nazev
Sagen aus dem Schonhengster Land (Poveésti z Hiebecska). V roce 1906 vysla podobna
publikace Sagen aus dem Schonhengster. Neue Folge. | z tohoto autora Cerpali a Cerpaji dalsi

autofi. N&které jeho poveésti, pouzil ve svych knihdch naptiklad Josef Ttiska.

4.2.4. Ferdinand Johann Jandl:
(1851 — 1942)

Jeho rodistém byla Némecka B¢Ela nachazejici se jizné od Svitav. I on pusobil jako
ucitel a to celych 47 v Rudolticich. Povésti psal taktéz v némeckém jazyce, coZ je uvedeno 1
v nazvu jeho dila Sagen aus dem deutschen Teilen der Bezirke Landskron, Leitomischl und
Politschka im ostlichen Bohmen (Povésti z némeckych casti okresit LanSkroun, Litomysl a
Policka ve vychodnich Cechdach). Ve spolupraci s dalsim spisovatelem zabyvajicim se latkou
povésti dr. Emilem Lehmanem vydali knihu Vom Kronwald und vom Krottenpfuhl
(Lan8kroun 1921).

I tento autor poskytl svymi povéstmi podklad, ze kterého mohli cerpat dalsi. At
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4.2.5. Antonin Hlinecky:
(1858 —1938)

Narodil se ve Skutci a zde také pusobil jako poducitel, ucitel a pozdéji 1 feditel
mé§tanské divéi skoly. Cely sviij Zivot zasvétil sbiranim povésti ze Skutedska, Zamberecka,
LanSkrounska a Vysokomytska. Jeho sebrané povésti jsou uvedeny v tenké knize, vydané
v Zamberku roku 1912 s nazvem V mlhdch - nékolik povésti ze Zamberska a Lanskrounska.
Jeho povésti jsou silné beletrizované a psané patetickym az archaickym jazykem. Déle mu
vysla kniha Ohlasy vékii davmych - povésti a pohddky ze Zamberska, Lanskrounska, a

Vysokomytska. U toho vSak neni uvedeno datum.

4.2.6. Karel Otakar Hubalek:
(1859 — 1929)

Psobil jako feditel m&stanské skoly ve Vyprachticich. Dale viak uéil také v Ceské
Ttebové, LanSperku a v Dolni Dobrouci. Byl téz publicistou, psal basné a divadelni hry. Svoji
basenn Vyprachticka lipa a Husy uvedl v knize Antonina Hlineckého V mlhdch. Vyprachticka
lipa byla téz uvedena ve sborniku Lanskrounsko z roku 1948, v Hackenschmiedové knize Na

besedé a v Almanachu Gymnazia Lanskroun z roku 1994.

4.2.7. Antonin BlaZek:
(1866 — 1940)

Narodil se v Castolovicich a piisobil jako ugitel na Chrudimsku. Zabyval se folklorem
a historii. Tato témata také zpracovaval a vydaval ve formé sbornikt, kterych bylo celkem
jedenact. Ve sborniku v VI. fadé¢ zroku 1920, najdeme naptiklad zndmou povést o
Desvendovi. Ta je zde proto, ze Lanskroun dlouho spadal pod Chrudimsky kraj.

Roku 1940 vysla kniha Grossmutter erzahlt: Sagen der Heimat. Zur Heimatkunde des
Adlergebirges. (Povesti kVlasti. K viastivéde Orlickych hor) a to v nakladatelstvi Josefa

Czerného.

4.2.8. Dr. Emil Lehmann:
(1880 — 1964)

Narodil se v Trnovanech, studoval univerzity v Praze a v Berliné. Dva roky ucil ve
Styrském Hradci. Po prvni sv. valce mél problémy s mistem. Za to mohla jeho ucast
Vv separatistickém pohrani¢nim hnuti. Byl pfekladan z mista na misto, aZ dobrovolné odesel do

Dréazd’an, kde ptisobil jako profesor na vysoké skole technické.
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Povésti, kterym se jako ucitel vénoval, rozdélil do tii knih. Prvni Vom Kronwald und
vom Krottenpfuhl: Landskroner Sagenbuch (Lanskrounskda kniha povésti) Napsal ve
spolupraci s autorem F.J.Jandlem a vydal roku 1921 v Lanskrouné. Rok na to Beim
Kratschenwirt: LandskronerSagen und Schvanke (Lanskrounské povésti a Zerty). Tteti kniha
vySla taktéz v Lanskrouné vroce 1924 a jmenuje se Neue Volkssagen aus dem

Schonhengstgau (Nové ndrodni povésti z Hrebecska).

4.2.9. FrantiSek Formanek:
(1888 — 1964)

Narodil se v Ceské Tiebové. Krom svych vytvarnych a technickych vloh (konstrukce
prototypu vlastniho vrtulniku), zdjmu o spiritismus a IéCitelstvi pfisp€l i v soupisu povesti. Ty

méné znamé totiz zachytil dle vypravéni od svych rodict a sousedll ve svych pamétech.

4.2.10. Bohuslav Stangler:
(1895-1980)

Kulturni pracovnik, piisobici v Ceské Tiebové. Krom regionalnich historickych

wewvr

Ceska Trebova minula a dnesni.

4.3. MLADSI OBDOBI — publikujici od roku 1950 po soucasnost

V nejmlad$im obdobi spatfujeme autory, jeZ navazuji na obdobi pfedchozi. Néektefi
piekladaji do ceStiny dosud Cesky nevydand dila, jini se snazi povésti prevadét do dneSni
plsobit na détské Ctenafstvo, jini pisi v obecné roviné pro vSechny. Jsou 1 taci, jenZ se snazi
povésti usporadat, vystopovat jejich pivod, nebo se celkové hloubégji védecky zabyvaji touto

latkou. Zde bude jisté nejvyznamnéjsi osobnosti Josef Ttiska.

4.3.3. Jan Silar:
(1911 — 2005)

Snazi se jistym zplUsobem navazat na Hackenshmieda. Popisuje a li¢i povésti
z Cermné a jejiho blizkého okoli. Jelikoz, jak pise v uvodu své knihy Cermenské obrdzky,
z této vesnice jich je v publikaci Na besedé pramalo, jako prameny pouZziva zejména paméti

svého otce, dédy a Cermenskych rodaki:
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,Dale to byl Josef Vacek z &is 66 z Dolni Cermné, narozeny roku 1866, ktery mnoho
povésti, bachorek a zkazek ze svého Zivota v rodné Cermné zachytil a ty zde podavam. Také
cermensky rodék Jan Jansa, narozeny roku 1894, zijici pak v Pisafové ve vyhnanstvi, mnoho
cermenskych a petrovskych udélosti a povésti vérné perem zachytil a jsou tu mezi jinymi

uvaidény.“66

4.3.4. Antonin Spinler:
(1916-1999)

Zivil se jako ugéitel v Podkrkonosi a v Orlickych horach. Nejdéle ptisobil v Téchoning.
Tento kraj ho ucaroval, a tak se zde soustavné vénoval vlastivédnym pracim. Pusobil zde i
jako kronikaft obce, a tak se od pamétniki dozvédél mnoho zajimavého, coz pak mohl pouzit
dale ve svych knihach:O bilé lisce 1993, Lidé od Orlice 1997, Na modrou stranu paserdci
1998, Lide od Orlice Il 1999, Pod Suchym vrchem 2000.

4.3.1. Josef Triska:
(1922 — 2005)

Jednd se o jednoho z nejvétsich odbornikli na povésti z Podorlicka. Pracoval jako
sttedoskolsky uéitel ve vychodnich Cechach. Dale pusobil jako védecky pracovnik. Své
zkoumani zamétil do tii smért 1) Starsi Ceska literatura, 2) Podorlické povésti, 3) Podorlicka
literatura.

Jeho pfinos v oblasti povésti tkvi nejen ve sbirani povésti, ale spiSe v jejich tfidéni a
popisovani. Jeho prace jsou vyznacné také tim, Ze ozivil a prelozil povésti, jez zatim nebyly
Vv Cestin€ publikovany a pokud ano, tak se jednalo o staré¢ vydani, které bylo vétSin¢ dnesnich
lidi prakticky nedostupné. Casto &erpal ze starsich vy3e uvedenych autorti jako A. Czerny, E.
Lehmann, V. Z. Hackenschmied, A. Blazek, a dalSich. Pti kazdé povésti, jez ve své publikaci

zvetejnil, ptipsal zdroj, ze kterého povést prevzal, coz miize dopomoci k hlubsimu studiu.

Forma, kterou pii psani pouzival, je na rozdil od Hackenschmieda ¢i Tykace (kde
dilem siln€ prostupuje beletrizace) spiSe stru¢ného a vécného charakteru. Povésti uvadi stroze
a nenesou mnoho beletrizujicich prvki. Ctenéfi je predlozena kratka povést, zejména ve

svém jadru. Autor si zaklad4 na jasném a stru¢ném podani dan¢ho pifib&hu, pfevypravéneho

vvvvvv

% SILAR, Jan. Cermenské obrazky:Povésti, bachorky, zkazky, prihody i skutecné uddlosti z Cermné a
okoli.(1945 — 1988). Grantis s.r.0., Usti nad Orlici, 1995, s. 3.
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knihy: Podorlické povesti, Povesti od kladského pomezi a dvou Orlic, Bdje a bajky
Podorlicka, Osobnosti podorlické literatury a Podorlicko a literatura.

Rozd¢€leni povésti v jeho knihach je netradi¢niho razu. Nepouziva ¢lenéni dle mistniho
urceni, ale fadi povésti tematicky napt. Dila v krajin€¢, Démoni Orlicka a Litomyslska, Zviteci
a ptaCi povesti. Prikladem muze byt také jeho c¢lenéni démonickych postav, jez je blize

zobrazeno ve tieti kapitole této prace- Lokalni nadpfirozené bytosti.

4.3.2. Petr Bocek:
(1967)

Jeho rodistém se stala Chrudim, kde pozdé&ji také plisobil jako ucitel na zékladni Skole.
S Chrudimi se poji i mnoho jeho praci. Studie s nazvem Povésti Lanskrounska poprvé vysly
roku 1994, nesou piehledné zpracovany seznam némeckych i Ceskych sbérateld povésti
V byvalém lanskrounském soudnim okrese. Tato studie dala i podklad pro vznik knihy Povésti
Lanskrounska.
povésti do riznych kategorii. Toto podrobné ,rozSkatulkovani je pak navic nazorné
vykresleno na jednotlivych piikladech, které ke kazdému druhu uvédi. Tyto ptiklady se autor
snazil vybirat tak, aby byly co nejvice riznorodé nejen obsahové, ale aby zahrnuly i co

nejvice autord.

4.3.5. Radim Dusek:
(1968)

Soudoby historik zabyvajici se historickymi prameny a regionalnimi dé&jinami jako
takovymi. V soudasné dobé puisobi jako feditel archivu v Usti nad Orlici, kde ma pfistup
k mnoha dobovym listinam. Mezi jeho dalsi aktivity je mozno zahrnout to, Ze je ¢lenem
sdruzeni pro kapli a bozi muka LanSperk, nebo Sboru pro zadchranu hradu LanSperka. Mimo
mnoha knih, které napsal, nebo na kterych se podilel zejména s historickou tematikou v okoli
Lan$perka, pfispél v mnohém i v tématu povésti.

Zejména diky jeho snaze mohlo roku 1995 vyjit tiskem druhé vydani publikace Na
besedé od Vaclava Zdenka Hackenschmieda. Kolem roku 1928 vyslo tiskem nékolik riznych
verzi této knihy a na nékterych mistech se nachéazela i1 Spatnd datace ¢i drobné odchylky v
obsahu. Nové vydani z roku 1995 neni reprintem, ale jedné se o upravené a doplnéné vydani.
K tomuto doplnéni dopomohly i dosud nepublikované Hackenschmiedovi materidly. Proto

muzeme na nékterych mistech, pokud porovname knihy z roku 1928 a z roku 1995, nalézt
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razné odchylky. Pro pfipadné hlubsi studium bych proto doporudil ¢erpat nejen z nového, ale
I Z ptivodniho vydani.

Dalsi jeho praci, na které se podilel je kniha Pohddky Lansperského hradu. Zde jak
jsem jiz zminoval 1 kdyz jde o pohadky, maji v jadru spojitost i s latkou povésti. Diky oziveni
nekterych postav jako tieba Dobrodéjky Grufky, nebo nové vymyslené bytosti Stromoucha

tak ptisobi touto knihou i na ty nejmensi ¢tenare.
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ZAVER:

Cilem této prace bylo rozebrat jednotlivé vybrané ukazky povésti z nékolika moznych
uhlti pohledu. Snazil jsem se nalézt souvislosti mezi jednotlivymi povéstmi, v nékterych
piipadech jsem se pokusil vystopovat redlny zaklad, ze kterého povést vychéazela, nebo

poukazat na specifika, kterymi se dana povést vymyka klasickému pojeti.

U mého postupu pii vytvareni této prace stala v popfedi hlavné kniha Zdenka
povésti pravé z lokality Usteckoorlicka. Proto je asto citovano pravé ztéto knihy. Pii
vytvaieni prace jsem mnohdy postupoval tak, zZe jsem povésti vyhledal praveé v této publikaci
a nasledn¢ konfrontoval, doplnil ¢i rozebral na zaklad¢ prostudovani ostatnich pramend, at’ se
jednalo o beletrii ¢i o odbornou literaturu. Tyto informace jsem pak v nékterych ptipadech

obohatil o muj vlastni nahled na dané téma.

[ 24

prvky, jez povést spojuji. Prvni tii kapitoly doprovazi kratsi i del$i ukazky vybranych povésti,

jez jsou pii nasledném rozboru a popisu nezbytné nutné.

Chtél jsem tedy poukazat na to, jak druh prostiedi, ve kterém lidé Ziji, ovliviiuje vznik
povésti. Proto jsem se zamérné zejména v této kapitole pohyboval severovychodné od Usti
nad Orlici, v pohrani¢nim hornatém terénu, ktery ptibéhy davajici povéstem zaklad, jasné

ovlivnil.

Ve druhé kapitole jsem popisoval mistni tajemnd mista, do kterych byva casto ptibeh
zasazen. Zde jsem piipomnél jejich historicky ptvod, jako napiiklad v podkapitolach
zabyvajicich se hrady, nebo boZimi muky, a nasledné rozebral dané povésti pojici se k t€émto
mistim. BoZi muka a podobné drobna sakralni architektura mé¢ vedla k tomu, ze jsem sepsal

jeden z moznych druhti ¢lenéni téchto pamatek.

Dulezité bylo vedle mista, kde se d&j odehrava, zminit taktéz postavy, které stoji ve
sttedu celého vypravéni. Zde jsem se zaméfil zejména na nékteré lokalni bytosti, jeZ se
vyskytuji pouze v mistnich povéstech. Popisovat bytosti v§eobecné znamé mi pfislo zbytecné,
jelikoz jejich rozbor a fazeni je jiz na mnoha mistech zpracovano, ptesto mi tyto knihy
mnohdy pfi praci pomohly. Pfikladem miiZze byt publikace Panoptikum strasidel a tajemnych

mist lansSkrounska od Petra Bocka.
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zabyvajici se povéstmi a pokusil se popsat jejich pristup a ptfinos k této latce. V této Casti
prace si mizeme vSimnout, jak jiz poukazal ve své knize Povésti lanskrounska Petr Bocek,
jakési dvojjazyCnosti. V tomto regionu muZzeme spatiovat povésti psané v némeckém i
ceském jazyce, jelikoz Némci tomuto tématu vénovali znacnou pozornost. Na vypisu autor
zejména v mladSim obdobi vidime, ze z4jem o povésti neupadl a touto latkou se zabyvaji i
soudobi odbornici. VSechny uvedené autory jsem rozdé€lil do tii skupin: starSi, stfedni a
mlads$i obdobi. Timto délenim mi §lo mi pfedevs§im o to nefadit vSechny autory vedle sebe a
alespon castecné je od sebe timto zptisobem odd¢€lit. Dnesni spisovatel zabyvajici se touto
latkou bude totiz na celé téma nahliZet trochu jinak, nez tomu bylo tieba u autora pted sto

lety.

Béhem prace jsem Cerpal z mnoha knih zabyvajicich se latkou regionalnich poveésti.
Vsechny pouzité uvadim v seznamu literatury. Pfesto se jednd pouze o ¢ast existujicich textil
zamétenych na toto téma. Mnohé nevysly nikdy tiskem, n¢které pouze jednou a ¢asto jsou jiz
tyto knihy tézko dostupné, nebo zcela zaniklé. Nékteré puivodni publikace jsou navic psané
v némeckém jazyce a dosud nebyly pfeloZzeny. VSemi zminénymi body se dlouho zabyval
Josef Ttiska, ktery jiz mnohé napsal, piesto stile zlistdva v tomto sméru mnoho dalSich

moznosti ke zkoumani.
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Resumé:

The goal of this work was to analyse chosen legends in various aspects. | tried to find
relations between some of these legends, in some cases | tried to find real basis of the legend

or show some specifics unique to the particular legend.

Main pillar in creating this work was book Na besede by Zden¢k Hackenschmied
which is fundamental publication containing majority of important legends from
Usteckoorlicko locality. This is why Na besedé is quoted very often. | frequently started with
legend taken from this book and then I confronted, amended or analysed them with legends
found in different sources, whether it was fiction or specialised literature. In some cases |

enriched these informations with my own opinion of the theme.

| diveded the work into four chapters where | tried to focus on most important
elements which associate with legends. First three chapters contain extracts of selected

legends needed for later analyse and description.

| wanted to point out how locality where people live influences genesis of legend.
Therefore 1 chose north west of Usti nad Orlici in this chapter, because of its border region

and mountainous terrain which influenced stories and legends obvisouly.

In second chapter | described local mysterious places where stories are often set in. |
mentioned their historical origin, like in the subchapter concerning castles or wayside crosses,
and analysed legends connected with those places afterwards. Wayside crosses and other

minor sacred buildings led me to create possible structuring of those memorials.

Apart from describing locations it was also important to mention significant beings. |
focused mainly on some of local beings appearing only in territorial legends. Describing well
known beings would be inefficient because their study was made many times. Despite of the
fact | often found those books helpful. Petr Bocek‘s Panoptikum strasidel a tajemnych mist

lanskrounska could be considered good example.

In the last chapter | mentioned the most important regional authors dealing with
legends and | tried to describe their approach and contribution to the subject. There could be
spotted kind of bilingualism as already Petr Bo¢ek showed in his Povésti lanskrounska book.
There were legends written both in German and Czech language in this region, because
Germans put a lot of attention to this subject. List of authors especially in later era shows that
there is still interest in legends even with authors of the day. | divided all the authors into
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three groups: earlier, middle and later era. | wanted not to list all the authors side by side, but
to split them. Today’s author will think of the subject differently then authors hundred years
ago did.

| draw the support from various regional legends books during my work. All those
books are mentioned in list of literature. Though they are still just a part of all existing texts
related to this theme. A lot of them were never published, some of them were published just
once and are often hardly accesible or faded. Some of the historic books are written in
German and they’ve never been translated. Josef Ttiska undertook all these points and wrote

quite a few books about it, but a lot still remains to be studied.
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Piilohy:

Obr -1

Plasticky pohled na Orlické hory pro lepsi predstavu o mistni krajin€.
Parametry zobrazeni:

- smér pohledu- 0 stupniti - od jihu

- vertikalni thel - 20 stupni

- vzdalenost kamera - cil - 130km

Y 7
— ptevyseni 2,5 ®

OBR -2

Zobrazen tehdejsi Lanskrounsky okres (Soudni okresy Usti nad Orlici a Langkroun)®®

OBR -3

Zobrazeni Casti Podorlicka mezi fekami Ticha a Divoka Orlice i s blizkym okolim dle

Antonina Spinlera.”

OBR -4

Mapa zobrazuje mista drobné sakralni architektury v Dolni Dobrouéi, jeZ se vaZze zejména ke

kapitole: 2.2. Bozi muka a jejich povésti.”

’0OBR - 1. Pfevzat z pohlednice. Ceské, moravské a slovenské hory ORLICKE HORY. Kartografie HP a
SHOCart s.r.o., 2007.

% OBR — 2. Mapa na pozadi pouzita z knihy:Mapovy lexikon obci CSSR 1:200 000: podle spravniho rozdélent 1.
unora 1967. Kartografia, 1968. Zeleny obrys vyznacujici Lanskrounsky okres obkreslen z knihy
HACKENSCHMIED, Zden&k. Na besedé. 2. vydani. OFTIS, Usti nad Orlici, 1995. ISBN 80-901707-6-5.

% OBR - 3. Mapa pievzata z knihy:SPINLER Antonin. Lidé od Orlice II. dil. OFTIS, Usti nad Orlici, 1999.
ISBN 80 86042-01-4.

® OBR - 4. Pievzat z knihy: PECHACEK, Jiti - PECHACKOVA, Zuzana ml. Dobroucské Obrdzky. 2. vydani.
OFTIS, Usti nad Orlici, 1996. ISBN 978-80-86042-00-8.
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Dolni Dobroué
N Kostel sv. MiKUIAS€..........coeerreeneneennc 16
Church of St. Nicholas ...........c.cc.... 18
Kostel sv. JanaKIhtele ....ouwmsi 20
Church of St. John the Baptist ........... 20
Eaple ge Jogelaae o vvimmas.m- v 21
Chapel of St. JoSePh.cuvievseivoiiinn 22
Horakova kaple /kaple P. Marie/........ 23
Chapel af Hord: -...s.cx.cxvosn sz 24
Kaple Nanebevzeti Panny Marie ....... 24
Chapel of Assumption of the Virgin.... 25
B kiiz , Na Sejvee 2
The “Na 8ejve” CrOSS.......cocovumsereveans 27
Bl ZiZktv KAMEN..........cooerevrrneneeeeciseases 28
K0 IR ... ciiziom s i 28
K{iiz na kiiZzovatce pod Jansovym stat-
Rem: . s ; 29
Cross on the Intersection below the Jan-
T 1 R 29
Bl Kiiz za Jansovym statkem ................. 30
Cross behind the Jansa Farmstead.... 31
M Muka u Novotnych .........ccceemecucnnens 31
Calvary by the Novotnys .................... 30
M Muka u Maixnerovych........c..cccecuune. 32
Calvary by the Maixners................... 32
Mika v Koreitkaeh ...omsmmsmmos 32
Calvary in Korejthy..........c.ceevennsenens 32
E Rajnetiiv obrazek .....ocooovsemevereevereene 33
RHTHELS JCOM o timmmvsmsnsssossersnisons 33
Muka za Kristlovymi .............. . 33
Calvary behind the Kristis ................. 33
Fomely B oo o smmii 34
Frono® Crosimise oty 34

Svaty Josef

Statue of )
Virgin Mary .....
Svata Trojice ...

& Misionéarni svaty k
Missionary Saint

St. Joseph

Bl KiiZ na petrovské silr
Cross on the Petrovsk
Hartlav kiiz
Hartl's Cross ......
Panna Maria ...
Virgin Mary....

A Kiiz pred Spinleroy
Cross in front of the
Pramen u Horako
Wellspring by the

Kiiz s kalichem .....
Cross with Chalice

.l

-

Saint John of Nepomulk

Pomnik padlych
Memorial of Fallen ...




