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Pro praxi O U U

Ostatni pripominky k praci

Diplomova prace zpracovava zajimavé téma, které ma Siroky teoreticky background. Z tohoto pohledu tedy neni
nijak piekvapivé ¢i zajimavé. V tomto kontextu ocetiuji velmi dobie zpracovany piehled dosavadnich studii

v teoretické Casti prace.

Kapitolu druhou povazuji za mirn€ zbytnou, nebot’ zasadnim zptisobem neprovazuje na aplikacni ¢ast prace (byt
jisté logické pfesahy samoziejmé existuji).

Metodologicky je prace zpracovana spravné, autor argumentuje zvoleni dvou metod, které nakonec pouzil.

S argumentaci by bylo mozné polemizovat. Vyzkumné zajimavé by na opak bylo srovnani vysledkt pfi pouziti
subjektivnich a objektivnich metod na stejnych méstech.

Vnimam pozitivné snahu vybrat i soumétitelnd meésta, v nichz byl diplomovy vyzkum proveden. I pfes autorovu
argumentaci bych rad v pribehu obhajoby diskutoval o vhodnosti vybéru. D4 se ocekavat zavislost vysledku na
velikosti analyzovaného mésta, resp. kvality zivota v daném méste?

Nejveétsi vyhradu méam k zavérim a doporucenim. Rozdélenim zéveéri a doporuceni na ob¢€ pouzité metody to
vypada jako by zavéry byly odlisné podle pouzité metody. To jisté neni spravné. Existuji néjaka v praxi
vyuzitelna feSeni, ktera navrhujete? Prezentujte néjaka, ktera vyrazné zvysi kvalitu Zivota a vy ji budete schopen
dokumentovat novym vypoctem (pii pouziti stejnych metod).
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Otazky a naméty k obhajobé
Otazky byly uvedeny v textu vyse.

Zavére¢né hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit zndmkou: C
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