Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Znalosti a nazory nelékarského zdravotnického personalu pracujiciho na
jednotkach typu ARO/JIP tykajici se ¢innosti psychosocialni intervenc¢ni sluzby

Autor prace: Petr Bren, 221144

Vedouci prace: Mgr. Tereza Siegelova

Kritéria hodnoceni prace Hodnocent

1. VystiZnost anotace C (2,0)
2. Uvod prdce D (2,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odbornd troveri, vztah k tématu E (3,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti (K) F (4,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni E (3,0)
Metodika

6. Cile prdce E (3,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy D (2,5)
8. Vhodnost a sprdvnost pouZitych metod (K) D (2,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod F (4,0)
Prezentace a interpretace vysledki

10. Spravnost, presnost E (3,0)
11. Piehlednost, jasnost (K) C (2,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd troveri D (2,5)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) D (2,5)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti E (3,0)
15. Dosazeni stanovenych cili (K) E (3,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani E (3,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, Sablony (K) B (1,5)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, p¥iloh D (2,5)
21. Rozsah prdce (K) A (1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hrani¢ni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Prace neni plagiat

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Oponent prace ptisobi jako PEER a krizovy/zdravotnicky intervent u jednoho z
poskytovatele zdravotnich sluzeb.

Negativné hodnotim nazev prace ve vztahu k teoretické casti. V teoretické casti prace je
naprosta absence nelékarského zdravotnického personalu a jednotkach typu ARO/JIP.

Cerpéano z literatury starsi 10 let, doporucuji Cerpat z vyrazné aktualnéjsich publikaci, které
obsahuji nejnovéjsi informace.

V metodice zpracovani vyzkumu postradam pilotni studii. Dale v metodice prace neni
uvedeno, zdali zdravotnicka zafizeni maji viibec zfizenou psychosocialni intervencni sluzbu.
Pokud nemaji, vyzkum by byl nevalidni (nelze poskytovat psychosociélni sluzbu, pokud to
zdravotnické zarizeni neumoznuje/nema metodicky podklad).

V dotazniku neni Fadné vysvétleno pouZiti/privolani zdravotniho/krizového interventa. Pokud
pribuzny nema projevy akutni stresové reakce - neni nutné (napr. pri umrti pacienta) volat
zdravotniho interventa.

Pokud respondent v dotazniku na otazku ¢. 8 odpovi: NE - jak miiZe odpovedét na otazku ¢. 9
+ 10 ? Pokud respondent nevi, co je akutni stresova reakce, jak v nasledujicich otazkach muze
vybirat jeji typické projevy/situace, které ji mohou vyvolat? Proto v otazce ¢. 9 + 10
postradam moznost: NEVIM.

V dotazniku u otazky €. 11 bych neuvadél zkratku PTSD, ale tuto zkratku bych rozepsal.
Zkratka PTSD vychazi z anglictiny, pro Cesky jazyk je zkratka PTSP! Tuto otazku bych
hodnotil jako nevalidni z diivodu, Ze fada NLZP (napf. sanitai/ka, oSetiovatel/ka) nemaji v
ramci svého studia informace o PTSP.

V dotazniku u otazky €. 12 d) - doporucuji rozdélit fyzicky unaveny a psychicky unaveny.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:



1. Byla provede pilotni studie pred distribuci dotazniku na vybrana oddéleni?

2. Pokud respondent v dotazniku na otazku ¢. 8 odpovi: NE - jak miiZe odpovedét na otazku C.
9 +10?

3. Zjistoval jste, zdali vSichni NLZP (napriklad: sanitar), ktefi vypliiovali dotaznik maji ve
zdravotnickém zafizeni kompetenci k privolani zdrav. interventa?

Vysledna klasifikace: E

Dne: 02.06.2024 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Patrik Zelinka



