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Předložená bakalářská práce Kateřiny Kalábkové má celkem 134 stran, z toho necelých devět stran tvoří soupis použité literatury a internetových zdrojů. Čtyři strany tvoří soupis zdrojů příloh a následuje třicet stran příloh s grafy, tabulkami a obrazovou dokumentací.
Práce Kateřiny Kalábkové má nahlédnout šperk doby laténské v příslušném období v jeho nejen společenském významu, ale také jej má zhodnotit z hlediska typicky archeologického (typologie, chronologie apod.).
Práce je pečlivě a většinou dobře a logicky strukturována, je také editorsky náležitě zpracovaná a obsahuje jen velice málo překlepů a podobných chyb (např. s. 91 Pleirer místo Pleiner; s. 95 - první řádek).
Autorka po úvodu analyzuje dostupnou literaturu a její přínos pro její práci. Jakkoliv je její téma zaměřeno na nálezy na našem území a tudíž se orientuje na domácí autory, v některých částech práce se věnuje obecně společenským souvislostem, kde by jí mohly dobře posloužit pro inspiraci nebo srovnání i zahraniční publikace o Keltech středoevropské či západoevropské produkce.
Následně autorka charakterizuje dobu laténskou, její osídlení u nás, věnuje se produkci, uměleckému stylu apod. V sedmé kapitole představuje jednotlivé typy šperků, dělí je poté podle materiálu a nastiňuje jejich chronologii. Neopomíjí ani jejich majitele a výrobce, pokud o nich lze hovořit.
V další kapitole šperky vztahuje k jejich nálezovým okolnostem, zasazuje je do kulturních souvislostí podmokelské a kobyliské skupiny.

Konečně přistupuje k jejich významu.

Dvanáctá kapitola přináší především katalog prstenů, na které se autorka zaměřila. Tato kapitola pak prezentuje i výsledky autorčina bádání, což poněkud ochuzuje následný závěr, který je tak kvalitní a rozsáhlou práci příliš krátký a nic neříkající. Dost tak kontrastuje s německým resumé, které je hned za závěrem a je mnohem obsáhlejší.
Bakalářská práce Kateřiny Kalábkové je dle mého soudu velice kvalitní, nejen pěkně upravená, ale také dobře a promyšleně napsaná. Zmíním proto jen nepatrné připomínky. Do souboru šperků tradičně řadíme i typicky mužský šperk, kterým jsou zbraně. Nevšiml jsem si, že by se autorka k této komponentě někde vyjádřila a především ji nějak eliminovala ze svého badatelského zájmu. Přesto chápu, že „šperkem“ ve své práci mínila šperk, jak je dnes všeobecně vnímán. Další připomínkou je skutečnost, že kapitola 7.1.3. je dále strukturovaná do nižších úrovní, což není v obsahu uvedeno – mimo jiné tak v obsahu nikde nefigurují právě prsteny, kterým autorka věnuje tolik pozornosti. Pro orientaci v práci by bylo užitečnější v obsahu prezentovat i nejnižší úrovně struktury práce.
Celkově však mohu konstatovat, že v předložené práci autorka jednoznačně prokázala svou schopnost systematické práce s odborným textem archeologické povahy a také schopnost takový text vytvořit. Rovněž se zorientovala v dostatečné míře v zadaném tématu a jí předložená práce tak splňuje nároky na tento typ prací kladené.

Proto doporučuji předloženou bakalářskou práci k obhajobě a navrhuji ji hodnotit jako VÝBORNOU MÍNUS.
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