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Studentka Mgr. Zuzana Jur¢ickova se vramci své diplomové prace podilela na vyvoji
diagnostického kitu pro stanoveni progndzy chronické lymfocytarni leukémie. Jedna se o nevylécitelné
hematoonkologické onemocnéni, které je, co se tykd prognézy pacientd, extrémné variabilni. U
nékterych nemoc probiha pozvolna a pacienti ptezivaji i desitky let. U jinych naopak dochazi k rychlé
progresi choroby, ktera vede k umrti pacienta fadové v mésicich od stanoveni diagnézy. Stanoveni
prognodzy tohoto onemocnéni je proto obzvast’ dilezité pro zaujeti adekvatni terapeuticke strategie.

Diagnostika a stanoveni prognézy onkologickych pacientl, na nichz se vyznamné podileji
klinické laboratote, je dynamicky se rozvijejici odvétvi, které vyzaduje uzivani rychlych a velmi
ptesnych metodik. K takovym metodikam patii mimo jiné i polymerdzové fetézova reakce v redlném
Case, vyuzitd v predlozené diplomové praci. Problematika, kterou se studentka ve své praci zabyva, je
tedy velmi aktudlni a ma pfimy prakticky dopad. Z tohoto pohledu povazuji diplomovou praci za velmi
pfinosnou.

Diplomova prace je podle dobrych zvyklosti ¢lenéna do kapitol Teoreticky Givod a problematika,
Cile prace, Material a metody, Vysledky a Diskuze. V celém textu se vyskytuje minimum gramatickych
chyb, coZz je nutné hodnotit jako pozitivum predlozené prace. Do teoretické Casti studentka vhodng
zaradila podkapitoly, které popisuji klinické i biologické aspekty chronické lymfocytarni leukémie,
vCetn€ prognostickych markerti, vyuzivanych v soucasné klinické praxi, déle teoretické zdklady metody
kvantitativni polymerazové fetézové reakce v redlném Case, na které je zaloZena vyvijend diagnosticka
metodika, a nakonec systém hodnoceni kvality diagnostickych testi. Cile diplomové prace jsou
definovany stru¢né a vystizné. Ziskané vysledky jsou fazeny systematicky a koresponduji s vyty¢enymi
cili diplomové prace. Diskuze je sméfovana k praktickému vyuziti testované metody s ohledem na jeji
vypoveédni hodnotu a tedy pfinos pro rutinni diagnostiku.

K diplomové praci mam nasledujici ptipominky. Ve zkratkach je pojem ,,NK buriky* vysvétlen
jako buiiky imunitniho systému (coZ je spravné), mezi néZ patii perforiny a granzymy, coZ neni spravng,
nebot se jedna o cytotoxické latky produkované t&mito burikami. Teoretickd ¢ast prace ma jisté rezervy
v uspofadani literarnich udajd. V jednotlivych odstaveich se opakuji n€které informace n€kolikrat (napf.
epidemiologické tdaje na str. 13-14, imunofenotyp nemoci na str. 16-18), pfipadn€ chybi logické
uspotadani informaci (napf. kapitola Ribonukleova kyselina, str. 27-28). V metodické Casti popisujici
analyzu dat (str. 41-43) nejsou vzorce vysvétleny zcela piehledng a dostate¢né; chybi definice veliCin
uvadénych zkratkou (&tenaf musi hledat na za¢atku prace v seznamu zkratek). Popis stanoveni efektivity
metody real-time PCR je uveden v teoretické ¢asti, metodach i vysledcich nejednotné. V grafu 1 (str. 46)
chybi popisek na ose y.



Ptes uvedené formalni nedostatky v§ak nutno podotknout, Ze praci nelze nic vytknout po odborné
strance. Z prace je patrné, Ze studentka porozuméla zadanému tématu. Praktické zpracovani je
systematické a vede k jednozna¢né& formulovanym vystupiim. Vysledky prace budou zcela jist€ uzite¢né
pro dalsi vyvoj uvedené diagnostické metody.

Ke studentce mam tyto dotazy:

1. V klinické praxi se obecné rozllﬁujl dva typy markeri — prognostlcke a prediktivni. Dokézala by
studentka popsat, jaky je mezi nimi rozdil?

2. Cim je dén detekéni limit metody real-time PCR? Jaké Jjsou moZnosti zvySeni tohoto limitu?

3. Jak by mél podle studentky obecn& probihat proces vyvoje diagnostické metody? Jaké jsou jednotlivé
kroky a tuskali, které musi byt pfi vyvoji kitu zohlediiovany?

Na zdkladé vySe uvedeného doporuduji diplomovou praci k obhajobé.

Vzhledem k formalnim nedostatkiim ji hodnotim znidmkou vyborné minus.
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