Posudek na diplomovou práci Ondřeje Malíka „Místo R. Starka v současné sociologii náboženství“ 
Autor diplomové práce se zaměřil na přínos R. Starka a především na jeho teorii racionální volby pro sociologii náboženství. Pokusil se hledat důvody pro konstrukci Starkovy teorie, její aplikaci na studium nových náboženských hnutí a interpretaci vývoje náboženství. Dále se také zaměřil na Starkovy postoje k angažovanému pojetí vědy a stejně tak k současným kritickým reflexím jeho teorie. 
1) odborná úroveň psaného textu je odpovídající požadavku na diplomovou práci 

2) použité zdroje jsou relevantní (celkem 40 položek, z toho 27 cizojazyčných) 

3) jazyková úroveň práce je také dobrá; je napsána srozumitelným stylem a věcně; jen občas se objevuje špatná stylistika či nevhodná formální úprava; abstrakt je napsán solidní angličtinou
4) rovněž rozsahem práce splňuje požadavky kladené na diplomové práce 
5) téma, jež si autor zvolil, je aktuální a jen potvrzuje dominující důrazy české religionistiky na sociologickou reflexi náboženství 
6) práce má také některé nedostatky : především v úvodní části považuji za nadbytečné používaní formulací typu „má práce“, „můj pracovní postup“ apod.; v kontrastu k tomu pak často není zcela jasné, zda uváděné přístupy, názory a hodnocení jsou či nejsou autorovy; v závěru kapitol a podkapitol zpravidla postrádám jakési prozatímní shrnutí problematiky – není vždy zcela zřejmé, k čemu autor na základě analýzy dospěl; totéž se týká zejména závěru celé práce, což považuji za její největší slabinu –  závěr sestává z pouhých dvou odstavců!, v závěru se také nesmí objevovat formulace jako např. „tématem práce byla …“, ale výsledkem je „to a to“;  postrádám tedy, k čemu autor práce dospěl; samotný závěr suplují spíše některé části kapitol a podkapitol.
7) za celkem zbytečné považuji také reflexi Starkova osobního vztahu k náboženství v závěrečné části práce, neboť to je, jak nakonec i sám autor píše, irelevantní; autor se měl zaměřit nikoli na Starkovy osobní postoje k náboženství, ale hledání případných ideologických hledisek v jeho klíčových vědeckých pracích. 
8) na práci oceňuji především to, že autor zpracoval téma nově a jinak, než tomu je v současné české sociologické literatuře; zpracoval téma v původním jazyce – angličtině, dobře a nepředpojatě interpretuje a analyzuje danou problematiku, píše akademickým stylem.

Celkově práci hodnotím jako velmi dobrou, splňuje tedy požadavek na úroveň diplomových prací v daném oboru a navrhuji hodnotit ji stupněm výborně mínus.    

Posudek vypracoval dr. Tomáš Bubík

V Chrudimi dne 25. srpna 2010. 

