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I. Formalni kritéria

ano

zcasti

ne

1. Naplnéni celkového zaméru:

- prace odpovida svému zadani a obsahu

- vymezeni tématu je primérené a neni prilis Siroké
2. Metodické a systematické zvladnuti prace
- text je strukturné a logicky usporadan

- prace je adekvatné zpracovana

3. Uvod a zavér

- Uvod rfadné seznamuije s cilem a postupem prace, s
dosavadnim badanim na dané téma a stézejni literaturou
- zavér nalezité shrnuje a hodnoti celou problematiku,
formuluje prinos k feSeni problému a vlastni stanoviska

4. Autor naleZité vypracoval vSechny formalni pozadavky
kladené na bakalarskou praci

- zadani, prohlaseni, obsah, Gvod, pojednani, zavér, resumé v
cestiné a cizim jazyce

- odpovidajici pocet stran

Slovni ohodnoceni

Bakalarska prace je po formalni strance zcela uspokojiva.

X




II. Obsahova kritéria
1. Prace prokazuje porozumeéni autora v dané problematice.

ano zcasti ne
e

2. Myslenkova soudrznost a souvislost textu:

- je vyhovuijici

- srozumitelnost argumentace a podloZenost argument( Ci
myslenek je adekvatni

3. Prace se opira o relevantni prameny a literaturu.

4. Prace s literaturou:

- v praci je zretelné predvedeno, ze student pracoval

s odbornou literaturou a s myslenkami jednotlivych autorl

- autory uvadél (nejen odkazem na poznamku), srovnaval,

parafrazoval a citoval

- zretelné rozliSoval své myslenky od myslenek jednotlivych
autord

5. Bakalarska prace je filosofickym textem:

- autor prokazal fundovanou a analytickou praci s pojmy a
myslenkami

- autorova prace nespocivala jen v prevypravéni daného téma
nebo pouhém poskladani hesel, parafrazi ¢i myslenek

- prace nebyla zatizena nepfimérenou mirou historickych,
zivotopisnych nebo jinych nefilosofickych udajl

Slovni ohodnoceni

Autor prace si skute¢né poctivé nastudoval literaturu k diskriminaci a v praci ukazuje
velice dobrou orientaci v problematice a dobré porozuméni jednotivym pozicim.

Autor neprosazuje ,vlastni” koncepci diskriminace ale ukazuje, Ze kazdy z
prezentovanych pristupd ma urcité vyhody a k adekvatnimu porozuméni diskriminace

se dostaneme pouze jejich kombinaci.




III1. Jazykova a graficka kritéria

ano

zcasti

ne

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo
jinych nedostatkd (preklepy, nedokoncené véty atd.)

X

2. Prace je psana kultivovanym a odbornym jazykem

3. Terminologické zpracovani textu
- fundované porozuméni terminologie v oboru a daném tématu
- vhodné pouzivani terminologie a vysvétlovani pojm0

4. Odkazy, citace a poznamkovy aparat

- vyhovuijici prace s odkazy

- dodrzeni a jednotnost citacnich norem

- nalezity poznamkovy aparat

5. Citovani

- mira citovani je vyvazena

- vhodna volba a vystiZznost citaci

6. Graficka kritéria

- graficka Uprava (pismo, obsah, nazvy kapitol, odstavce,
radkovani atd.) je vyhovuijici

Slovni ohodnoceni

Jazykoveé prace zcela odpovida naroklm na tento typ textu.

IV. Pouzita literatura
1. kriticky a vhodny vybér prvotni literatury a pramend

ano zcasti

ne

2. kriticky a vhodny vybér druhotné literatury

3. prace s cizojazycnou literaturou
Slovni ohodnoceni

x
‘x
\x

Poctiva prace s literaturou a jeji zevrubné zpracovani patfi k silnym strankam textu.

Pracovni soucinnost studenta a vedouciho prace v pribéhu zpracovani

prace (vyplni vedouci prace):

Student na textu pracoval poctivé a dlouhodobé. Z pohledu vedouciho prace to byl

ukazkovy proces vzniku bakalarské prace.



Celkové hodnoceni:

Bakalarska prace predstavuje poctivé zpracovani literatury o diskriminaci. Autor
demonstruje, Ze si problematiku poctivé nacetl a dobre uchopil.

Hlavnim zavérem prace (po predstaveni jednotlivych moznych uchopeni diskriminace)
je, ze ,zadnd z uvedenych variant neni schopna dostatecné samostatné vysvétlit
Spatnost diskriminace”

Filozoficky je to zajimavy vhled — autor argumentuje, ze diskriminace jako pojem
nemze mit jednotnou definici a musime ji spiSe chapat kontextualné, kombinaci
nékolika pfedem analyzovanych filozofickych pfistupd.

Obecné se jedna o kvalitni, vysoce nadpréimérnou praci.
Praci doporucuji k obhajobé: ano

Navrh hodnoceni: A

Nameéty k rozpraveé:

I kdyz prace dospéje k zavéru, ze zadna filozoficka definice diskriminace neni ta
jedina spravna, autor by snad souhlasil, Ze mlizou existovat /epsia horsi porozuméni
diskriminaci.

V rdmci rozpravy by bylo zajimavé diskutovat nad tim, jaké zplisoby porozumeéni
diskriminaci mzou byt v urcitych kontextech problematické a proc.

V Pardubicich dne 1.8. 2025 Matej Cibik (vedouci prace)



