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Hodnoceni struktury, obsahu prace a zvolenych metod:

Prace obsahuje celkem 94 stran véetné priloh, z toho 65 stran obsahuje vlastni text prace. Prace
obsahuje vystupy dle vSech bod( zadani. Struktura prace je prehlednd, kapitoly odrazeji logickou
navaznost pfi feSeni prace.

Teoreticka ¢ast popisuje aspekty jizdniho komfortu z pohledu hluku a vibraci. Popis jednotlivych
zdrojd hluku a vibraci mohl byt zpracovan vice technicky a do vétsi hloubky. Néasleduje popis
technickych odli§nosti jednotlivych pohond(, resp. vozidel. Popis elektromotor( je opét velmi
strohy a misty i nepfesny. Ocenil bych vétsi hloubku informaci zaméfenych na aktualni stav
techniky a zejména na elektromotory pouzivané v automobilovém pramyslu. V kapitole 2.3
odstavci c) jsou popsany vysokonapétové systémy elektrického vozidla. V tomto popisu je opét
nékolik nepfesnosti. Pro pfiklad, ze DC/DC méni¢ méni DC proud na AC proud. Pfitom citované
zdroje tyto chyby neobsahuji.

Prakticka ¢éast prace je feSena od kapitoly 4, ktera popisuje navrh, popis a realizaci experiment(.
Student popisuje scénare, podminky, cile experimentl a dale umisténi a typ pouZité méfici
techniky. Pro navrzené experimenty student navrhnul, vymodeloval a na 3D tiskarné vytisknul
drzak mikrofonu pouzitelny u vybranych vozidel.

Vyhodnoceni naméfenych dat popisuje kapitola 5, v pfiloze prace jsou pak vysledky prezentovany
podrobnéji. Jednotlivé podkapitoly popisuji realizaci jednotlivych scénaf, jejich obsahem je také
diskuse nad dilé¢imi vysledky. Vyhodnoceni vibraci je v praci zastoupeno méné nez vyhodnoceni
hluku, coz je zplsobeno chybou, ktera vznikla pfi méfeni. | kdyZ bylo mozné ¢ast experimentl
zopakovano u elektrického auta, u spalovaciho jiz opakovani mozné nebylo z divodu konce
zapujcky. To poznamenalo vyhodnoceni scénarli 502 a 505.

Na konci prace je uveden celkovy zavér shrnujici vysledky vSech experiment(. V celkovém zavéru
mohl byt uveden graf shrnujici celkové vysledky. Napf. primérné dosahovany hluk jednotlivych
vozidel ze vSech experiment( v zavislosti na rychlosti apod.

Zaveéry z experimentll jsou pfinosem zejména z toho pohledu, Ze porovnavaji konstrukéné totozné
automobily srozdilnym pohonem, coZ nebyva u jinych praci zvykem. S ohledem na trendy
v automobilovém priimyslu neni u novych automobild mozZné takovy experiment realizovat
vibec.



Hodnoceni pristupu studenta k zadané praci

Student pfistupoval kfeseni aktivné a samostatné, feSeni prace prlibézné konzultoval na
pravidelnych konzultacich. Navic pro experimenty zafidil zapUQjcku spalovaciho auta, které je
pomeérné malo dostupné. PFi feSeni prace student pouzil své znalosti ze studia, a s ohledem na
rozsah experimentalni ¢asti prace, si musel mnoho dalSich témat dostudovat. Musel si také
osvojit nékteré nové dovednosti jako: pfiprava a realizace tohoto typu experimentu nebo
automatizované vyhodnoceni vétSiho objemu namérenych dat v prostredi Matlab.

Student se v praci odkazal na 33 zdrojd, coz je pro diplomovou praci dostatec¢né. Problém vidim
v kvalité zvolenych zdrojd, kdy napft. u kapitoly 1.3.6 je zdrojem bakalarska prace, ktera neni
primarnim zdrojem informaci, ale prekladem z citované webové stranky zahrani¢niho prodejce
nahradnich dild. Nevhodny vybér zdrojd tak sniZzuje kvalitu a hloubku informaci u nékterych
kapitol v teoretické ¢asti prace.

Hodnoceni formalni Gpravy prace

PF¥i zpracovani prace byly v zasadé dodrzeny formalni pozadavky na Upravu zavérecnych praci,
prace ale obsahuje drobné odchylky od doporuc¢ené Sablony. Vétsi peclivost mohla byt vénovana
vkladani graf(l tak, aby mély jednotnou velikost pisma a rozliSeni. Jinak je prace zpracovana
pomérné peclive.

Prace neobsahuje originalni reseni, které by bylo vhodné chranit autorskym osvédc¢enim nebo
patentem.

Prace proSla automatickou kontrolou plagiatorstvi s negativnim vysledkem. Text prace je tedy
plvodni praci studenta.

Dotazy k obhajobé

1) Oba testované automobily mély pfi méfeni zimni pneumatiky, zkuste odhadnout, jak by
se zmenily vysledky, pokud by byly pouzity letni pneumatiky s nizsi hlu¢nosti?

2) Mafrekvence emitovaného zvuku vozidel vliv na celkové vyhodnoceni hlukové zatéze pro

posadku vozidla? Pokud ano, zohlednuje Vase vyhodnoceni vliv rozlozeni frekven¢niho
spektra?

Celkové hodnoceni prace:

Na zakladé vySe uvedeného hodnotim pfedloZzenou
diplomovou praci stupném C - ,,velmi dobre*.

V Pardubicich dne 25. kvétna 2025 Jakub Vagner



