Univerzita Pardubice – Fakulta filozofická – KLKS

Posudek vedoucího/oponenta bakalářské práce – akademický rok 2011/2012
Autor práce: Kateřina Součková
Studijní obor: Historicko-literární studia
Název práce: Reflexe sametové revoluce v regionálním tisku na Teplicku
Vedoucí práce: PhDr. Zuzana Nováková
Oponent práce: doc. Jana Bartůňková
I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Studentka si vytkla zajímavý cíl, prozkoumat přelomové období roku 1989 v regionálních médiích na Teplicku. Vedla ji k tomu málo známá skutečnost, že kvůli krizové smogové situaci začaly v Teplicích velké demonstrace už týden před 17. listopadem. Média pod vlivem KSČ o tom buď mlčela, nebo skutečnost zkreslovala. Zvolila metodu analýzy autentických dobových pramenů a jejich porovnání s výpověďmi pamětníků, které jsou zaznamenány ve vzpomínkovém sborníku. Dalším cílem bylo popsat přerod místních médií a změnu jejich vlastnické struktury po roce 1989.
body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Práce je přínosná tím, že se věnuje málo popsanému tématu z nového úhlu. Vychází z teoretického základu o regionálních médiích a z jejich historie v poválečném Československu. Tři konkrétní listy z Teplicka zasazuje do historických souvislostí. Hlavní část se věnuje období od 12. listopadu do konce listopadu 1989 a rozporu mezi vzpomínkami účastníků a mediálním obrazem událostí. Daří se jí také postihnout změnu obsahu popisovaných médií po roce 1989 a také jejich postupnou privatizaci.
body (0–4)

	4


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Kateřina Součková se velmi dobře orientovala v dostupných odborných zdrojích, které samostatně zpracovala. Jedinou výtku mám v tom, že se jí nepodařilo mluvit osobně s žijícími pamětníky z řad novinářů či aktérů zmíněných demonstrací. Nicméně se domnívám, že pro účely bakalářské práce postačily i prameny ze vzpomínkového sborníku.
body (0–4)

	3


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Práce má dobrou jazykovou a stylistickou úroveň, je přehledně členěná a citace jsou viditelně odlišeny.  Drobné stylistické a jazykové nedostatky nejsou zásadní.
body (0–4)

	3


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

1. Jak se projevoval politický tlak ve vámi zkoumaných  médiích před rokem 1989?
2. Dokázali se z něj novináři v regionálních médiích vymanit?

3. Překvapilo vás něco při zkoumání pramenů?

4. Zkusila jste najít osobně pamětníky?

5. Proč není v přílohách Revue Teplice?

6. Jaká je současná role popisovaných médií?

VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Doporučuji k obhajobě.
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Výborně (14 bodů)
datum: 8. 5. 2012
podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





