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	Hodnocení bakalářské práce
	Hodnocení známkou

A-B-C-D-E-F

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
	B

	Odborná úroveň zpracování tématu
	C

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
	C

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
	B

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
	C

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
	A

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
	B

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
	C

	Odborný přínos
	C

	Aktivita studenta
	

	Míra samostatnosti studenta při práci
	A

	Využití konzultací s vedoucím práce
	A

	Uplatnění připomínek a doporučení vedoucího práce
	A

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
	C

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	A


	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce (směrnice FF UPa)
	A

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	A

	Jazyková a terminologická úroveň práce
	A


Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Rozsah práce – 62 stran, počet knižních literárních zdrojů 20, 4 internetové zdroje, 2 legislativní normy, citace dle harvardského systému, práce teoreticko-praktická, metodologie kvalitativní, metoda – polostrukturovaný rozhovor.
Studentka si zvolila aktuální téma a zpracovala jej s pozitivní motivací. Práce má logicky strukturované členění, je rozdělena na část teoretickou a praktickou. Celkově je srozumitelná, po odborné stránce splňuje kritéria bakalářské práce. 
V práci je adekvátně vymezen hlavní cíl a cíle vedlejší. Jejich naplnění autorka v závěru deklaruje. Za přiměřenou považuji odbornou úroveň teoretických poznatků, adekvátně jsou použity metody i způsob jejich použití. Práce se zdroji je v odpovídající kvalitě. 
Metodologii kvalitativního vědeckého výzkumu autorka zvládla přiměřeně. Provedla rozhovory a následně jejich analýzy s 10 respondenty ve 2 konkrétních organizacích poskytujících sociální služby. Více pozornosti měla studentka věnovat způsobu zpracování dat a zakotvené teorii.

Poznatky teoretické části práce i výsledky praktické části práce autorka shrnula závěru. Výsledky jsou zajímavé a využitelné v praxi sociálních pracovníků. Více popisnou bych očekávala diskusi, kterou autorka mohla podrobněji propracovat a prokázat schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů.
Studentka pracovala samostatně, využívala konzultací a aktivně reagovala na připomínky. 

Co se týká formální stránky, v práci je dodržena směrnice FF UPA, k jazykové a terminologické úrovni nemám jako vedoucí práce připomínky.


Bakalářská práce je zpracovaná po kvalitativní stránce bez zásadních výhrad a doporučuji k obhajobě.   
Otázky pro diskusi:
1) V čem autorka vidí přínos bakalářské práce?

2) O jaké informace by autorka doplnila diskusi? 

3) K jakým zásadním závěrům dospěla?
	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	A – B – C – D – E – F     (vyberte)
	C


Dne:
9. 5. 2023
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