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Slovni vyjadteni k hodnoceni bakals¥ské prace:
Stidentka Martina Vojtové vypracovala bakalafskou praci na téma Dodr¥ovani spravného
postupu pfi aplikaci transfuze.

Teoretickd &ast préace j_é piehledna, obsahuje velké mnoZstvi citovanych zdrojii (véetn& 1
zdroje zahrani¢niho) a je vypracovéilla,s-ohledem na stanovené cile.

Ve-vj?ikmnné &asti si studentka stanovila 6 vyzkumnych otdzek vztahujici se k ciliim préce.
K ziskani dat pouzila metodu pozorovani, coZ hodnotim positivng s ohledem na vlastni sbér
dat a tim i eliminaci faktord. negativné zkreslujicich vysledky, ke kterému mize dojit, pokud
. Jsou data ziskdv4na vicero osobami. V prezentaci vysledki se dle mého nézoru obdas
zbyteéné vyskytu_u duplicitni data v tabulce i grafu (str. 35, 37, 39 atd.). V diskusi studentka
porovnava dosaZené vysledky svého|vyzkumu s publikovanymi nazory a daty jinych autord.
V-disledku zjisténych informaci pak v Zavéru zdbraziiuje ‘nutnost dodr¥ovani standardniho
pracovniho postupu pfi ‘podavéni |transfuze jako Dprevenci ‘moZnych pochybeni, . kterd
‘vyzkumem zjistila. Na zakladé toho vytvofila névrh standardniho pracovniho ‘postupu pfi
podavani transfuze (str. 74). Tento navrh viak doporucuji upravit v nasledujicich oblastech:
studentka nepostupovala dle aktualnich pozadavkd MZCR pro standardni o3etfovatelsky

postup, dile je nutné vice konkretizovat obecné terminy (napf. pokyn ,,spravni& vyplnit
Z4danku®), nedilnou soudasti standardu jsou také kontrolni kritéria k provedeni auditu, jez
studentka spravné zmitiuje v teoretické! &4sti, ale v-praktickém vystiipu je nepfipojila.

Celkové po'strance jazykové, stylistické a forméini se v praci vyskytuji drobné nedostatky
(Anotace obsahuje formulace v 1. osobé &isla jednotného a. je zbytein& rozsahld, seznam
zkratek zahruje i vieobecné pouiivanl’:;‘_napi-., tzn., viz., Uvod prace _qbsahuje statistick4 data,
zatizeni, kde byl provadén vyzkum — doporuduji zafadit do vyzkumné &4sti prace).

Prace viak spliluje poZadavky na bakalatskou praci, a tudiZ je mozné ji doporudit k obhajobe.

Dopliiujici otdzky pro obhajobu bakalsiské price:

1) Konzultovala jste vysledky s.vrchnimi sestrami odd&leni, kde probihaio vyzkumné
Setfeni? Jaké byly jejich nézory na zji%téna data?

2) Doporugeni pro praxi v podob& standardniho pracovniho postupu. zahrnuje i kritéria
pro audit, z jakého divodu jste jelnepfipojila?
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