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ABSTRAKT Studie chronologicky shrnuje poznatky o provadéni péce o horské louky v Krkonosském narodnim
parku a jeho ochranném pasmu v dobé od vzniku narodniho parku do soucasnosti. Snahou studie je priifezove
zachytit hlavni obecné zptsoby péce vcetné poznani, kdo péci provadel, s jakou motivaci a s jakymi vysledky.
Popisovany jsou téZ nejcharakteristictéjsi priklady obecné praktikovanych postuptli péce o louky. Celou studif
prochézi linka zvyraziujici vliv Spravy Krkono§ského parku na popisované déni. Do prilohy byly prevzaty popisy
stavu konkrétnich lokalit z oborového dokumentu Spravy KRNAP ze zavéru osmdesatych let dvacatého stoleti
dokreslujici dopady obecnych trendt péce o louky na konkrétni lokality.
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ABSTRACT This paper chronologically summarises findings about the maintenance of alpine meadows in the
Krkonose Mountains National Park and its protective zone from the creation of the national park to the present
day. This paper endeavours to present a cross-section of the primary general methods of maintenance, including
knowledge about who performed this maintenance, their motivation and their results. The most typical examples
of the generally practised procedures for maintaining meadows are also described. The influence of the Krkonose
Mountains National Park Administration on the described events is emphasised throughout the paper. The sta-
tus of specific locations described in the specialised document by the KRNAP Administration from the end of the
1980s, which provide further information about the impact of general trends in the maintenance of meadows, are
provided in the attachment.

KEYWORDS: meadows, Krkonose Mountains National Park Administration, meadow maintenance, scything,
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Uvod

Studie si vytycila za cil shrnout poznatky spojené
s vyvojem péce o biotop luk v Krkono§ském narod-
nim parku véetné jeho ochranného pasma od vzniku
institutu Krkono8ského narodniho parku a jeho or-
ganizacni slozky Spravy Krkono§ského narodniho
parku (dale Sprava KRNAP) do dnesni doby. Studie
si v§imé zejména kontextu, ve kterém se louky na-
chazely po vzniku KRNAP (obr. 1), snaZi se rozklico-
vat alespon priblizné ¢asové obdobi, v némz doslo ke
zméné paradigmatu z konzervatorského stylu ochra-
ny prirody az po aktivni péci, tedy navrat k pivodnim
technikam a technologiim, které staly pti vzniku luk
a dale po celou dobu jejich existence. Studie dale
hodlé co nejpodrobnéji zachytit konkrétni ¢innosti
vyvijené ¢i podporované Spravou KRNAP v duchu
péce pivodnich hospodar.

Material a metodika

Casové obdobi zkoumané studii zahrnuje pocat-
ky vzniku narodniho parku a je ukonceno rokem
2008, od kterého lze datovat dalsi etapu péce o lou-
ky katalyzovanou novymi dota¢nimi mozZnostmi
plynoucimi z fond Evropské unie. Za hlavni zdroj
informaci k sestaveni studie byla volena zejména
dokumentace produkovand samotnou Spravou
KRNAP. Chronologické seskupeni slouzi k po-
chopeni dynamiky péce o louky, jejichz existence
a kvalita se zpravidla neodviji od okamzitych zmén
(danych napriklad zménou legislativy ¢i jednorazo-
vymi rozhodnutimi), ale spise od dlouhodobéjsich
projevi vlivu téchto zmén na louky.

Informace dokumentujici horské hospodareni
od zrodu narodniho parku do prvnich let nového
spolec¢enského usporadani na zacatku 90. let jsou
fragmentarni a dosud nebyly komplexné sebrany
a vytézeny. Jednotlivé poznatky jsou rozptyleny
v akademickych pracich (napf. diplomovych) za-
obirajicich se svym zpravidla tzkym predmétem
zajmu, Uzemné-spravnich dokumentacich (Gzem-
nich planech, oborovych dokumentech), pripadné
dalsich planovacich dokumentacich statnich insti-
tuci snazicich se navrhnout nové sméry, jakym by se
péce o louky ¢i obecnéji vyuziti zemédélského piid-
niho fondu Krkono§ me¢lo vydat v nésledujicich le-
tech. Vyjimecné se podarilo dohledat popisy jednot-
livych lokalit v konkrétnim Case, véetné informaci
o spise nepravidelném managementu. Radu pla-
novacimi dokumentacemi citovanych dokumentt

se nepodafrilo v plivodnim znéni dohledat, napf.
,2Metodika systému zemédélského hospodareni
v oblasti KRNAP — Ustav pro védec. soust. hospo-
dareni, (Praha 1983)“ a ,,Navrh nezbytnych tprav
zemédélského ptidniho fondu smérujici k radnému
vyuziti zeméedelské plidy v oblasti KRNAP. Agro-
projekt Pardubice, (1983)“. Cast zdrojt internich
pracovnich materialli pochazi z profesni, dosud
nepublikované pozistalosti odbornych pracovnikt
Spravy KRNAP. Nevytézeni prozatim zistavaji téz
pamétnici.

Vysledky

Vhled do socialistické péce o krkono§ské louky ve
druhé poloving dvacatého stoleti piinasi Uzemni
plan rajonu Krkono§ z roku 1960 (Uzemni plan
rajonu Krkonos, 1960). Dokument srovnava data
z roku svého vzniku s udaji z roku 1930. Mezi lety
1930 az 1960 doslo k témto nejvétsim posuniim
vymér: vyméra orné pudy klesla ze 43,9 % na 31,5
%, naopak rozloha luk vzrostla z 38,6 % na 55,8 %.
Nov¢ vznikla kategorie ,,pida lezici ladem® vyka-
zuje vymeéru pouze 0,4 % z celku (8 214 ha). 23,6
% zemedglské ptdy v roce 1960 dosud intenzivné
obd¢lavali samostatné hospodarici rolnici, zbytek,
tj. 74,7 %, obdélaval socialisticky sektor, tj. statni
statky a JZD. UP dale vymezuje tzv. zemédélsko-re-
krea¢ni plochy zaujimajici cca 940 ha na mensich
enklavach v lesnim komplexu. I tyto plochy, byt
primarné uréen€ k vyuzivani rekreanty, byly zemé-
délsky okrajové vyuzivany k neorganizované pastve
skotu, u niZ jsou jiz rozpoznana i negativa: eutrofi-
zace, roz§lapavani a devastace drnu podléhajiciho
dale vodni erozi.

PreruSeni kontinuity hospodareni a vyplyvajici
dopady na hodnoty chranéné institutem narodniho
parku si uvédomuji pracovnici Spravy KRNAP jiz
v prvnich letech existence NP (Fanta 2023). Lu¢ni
téma se vSak ztraci mezi dal§imi provoznimi i exi-
stenénimi zaleZitostmi Spravy KRNAP: hledanim
vlastni naplné ¢innosti, organizacni struktury, or-
ganizovanim strazni sluzby, tvorbou navstévniho
radu, opravami komunikaci, ochranou toho nej-
cennéjs$iho jadra parku, prvopocatky systematic-
ké inventarizace pfirodnich hodnot, etablovanim
principti ekologické vychovy a propagace, to vse
v kontrastu zvysujiciho se tlaku Zivelné soukromé
a podnikové rekreace.

Nazor na kontext ochrany prirody v prvnich le-
tech existence narodniho parku je mozné cerpat
z ivodni véty prvniho feditele Spravy KRNAP, uve-
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dené v predchiidci naslednych roc¢enek ve Spravou
KRNAP vydavanych Zpravach: ,Tvorba a ochrana
ptirodniho prostiedi v pojeti socialistické spole¢-
nosti je vedena snahou o zachovéni a vSestranny
rozvoj prirodnich hodnot a o jejich vyuziti ve pro-
spéch vieho lidu“ (KrLaprka 1964).

Tentyz reditel vSak jako paty bod z 12 nejdulezi-
t&jsich tkold pro rok 1964, vedle napt. upresnéni
hranic NP v¢. jejich oznaceni v terénu a vypracova-
ni dokumentace o sveérenych rezervacich, radi téz:
Provedeni delimitace zemédélské pady v oblasti
NP, sledovani postupu sklizn¢ sena z horskych luk
(Krapka 1964).

V. Vesely v témze dokumentu (VESELY 1964)
objasnuje ucel delimitace, spocivajici v komplexni
analyze vSech zajma, které se s loukami pojily, a je-
jich harmonizaci. Coz ukazuje, zZe louky v prvnich
letech existence nebyly jesté brany jako nositelky
ptirodnich hodnot, ale hlavn¢ jako misto priniku
ruznych z4jmu. Vyzdvihovany jsou zejména zajmy
vodohospodarské, proti kterym pisobi zeméde¢lska
vyroba, orientovand prevazné na zajisténi objemné-
ho krmiva (sena) a pastvu skotu. Mezi dopliikovymi
zajmy je na shodné vyznamové rovin€ jmenovana
ochrana prirody, védecké badani, turisticky ruch
arekreace. Casovy predpoklad k provedeni procesu
delimitace byl rok 1964. Pravideln¢ se vSak termin
delimitace objevuje i v pramenech z let nasleduji-
cich, nicméné konkrétni zpracované dokumenty,
které je mozné ocekavat, nebyly dohledany. Prav-
dépodobné se pod tento pojem shrnovalo pribézné
hledani kompromist mezi riznymi ¢innostmi kla-
doucimi své naroky na vyuziti jednoho spole¢ného
prostoru — horskych luk.

V. Vesely ve druhém dile Zprav z roku 1964 v ka-
pitole Krkono$ské zné (VESELY 1964) stru¢né zmi-
nuje organizaci sklizné sena z luk v prvni poloviné
60. let a uvadi, Ze louky vétsinou jiz nebyly hnojeny!
a pravideln¢ sklizeny kromé¢ luk v obcich a v bez-
prostfednim okoli bud, kde byly naopak vyuzivany
intenzivné, coz vedlo ke snizovani objemu i kvality
sena, zjevn¢ hlavniho a i priznané jediného ddvodu
sklizng, o ¢emz napovida jiz nadpis ¢lanku. Autor
dale jmenuje hlavni skupiny uzivatell horskych
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luk v podstaté donucenych okolnostmi provozovat
zemeéde€lskou Cinnost pri sklizni travnich porosti
v okoli svych ¢i svérenych objektt, nékdy i za vypo-
moci vojska: Statni lesy, zotavovny ROH, zafizeni
CSTV, Krkonosské hotely, soukroma a zavodni re-
kreace a mistni obyvatelé.

Dle Veselého v roce 1964 zajistovaly senosec z:

18 % vlastni zeméd¢€lské zavody,

24 % vnitrozemské zemédelské zavody (vE. zavo-

da litomeérického okresu postizeného suchem),

58 % ostatni drzitelé zemédélské pudy.?

Senose¢, organizovana patrné v duchu kolektiv-
ni socialistické odpovédnosti k jakékoli zemédelské
produkci, byla zahajena koncem ¢&ervna, nekde az
od poloviny Cervence, navic ziejmé v méné priz-
nivém pocasi, coz se projevovalo na horsi kvalité
sena. Rada ploch nakonec nebyla sklizena viibec,
jindy bylo k vykupu nabidnuto seno vlhké ¢i zahni-
vajici, mnohdy bylo sklizené seno umisténo na mis-
tech, odkud jej nebylo mozné odvézt. Do senosece
nebyly zahrnuty plochy urcené k pastve, obtiZné
dostupné enklavy, lokality nad horni hranici lesa
a statni prirodni rezervace. Presto bylo z celych hor
vykoupeno 3 369 q sena, coz znamenalo splnéni
planuna 113,67 %.

Vztah hospodare obdarovavaného pidou za jeho
péci byl vystiidan povinnosti jakékoli péce zajistu-
jict alespon zdanlivé nepreruseny prirozeny chod
véci, avsak podle novych socialistickych poradka.
Adresna povinnost obhospodarovani travnich
porostli byla pribézné reSenou otazkou. Jednim
z prvnich dokumenta, kde je mozné dohledat pra-
vidlo upravujici horské hospodareni, jsou Pokyny
pro boudare na Uzemi Krkono$ského narodniho
parku (SBIRKA ZAKONU, 1965), uréené majiteldm
a spravcim horskych bud, rekrea¢nich objektd,
pohostinskych objektd a jinych zarizeni, kde je
v bodé 7 psano: Volna pastva dobytka chovaného
na horskych boudach se vylucuje. Pastva dobytka
je mozna jen mimo pramennou oblast, a to pouze
v oplutcich, které musi byt po skonceni pastevniho
obdobi odstranény. Rozsah pramennych oblasti
bude vymezen piislusnou OHES (obvodni/okresni
hygienicko-epidemiologicka stanice).

1/ Hnojeni jako prvni ¢innost, od které bylo po odsunu obyvatelstva upusténo, uvadi téz KranuLec (1996)
2/ Sykora (1983) téméf o dvacet let pozdéji uvadi podobné hodnoty, coz svédEi o stabilnim stavu drzby zemédélské pudy.

Vymeéra zem. ptidy v ha v okr. Trutnov a (+) Semily:
Statni statky
Lesni zavody
Soukromi drzitelé od 0,2 ha
Nezemédélské organizace
Celkem:

846+15= 861
277+60= 337
508+104= 612
1026+148=1174
2984

(28,9%)
(11,3 %)
(20,5 %)
(39,3%)
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Prelomem ovliviiujicim péc¢i o horské bezlesé
biotopy na fadu nésledujicich let se stal zakon ¢.
124/1976 Sb., o ochrané zemédélského putdni-
ho fondu.? Zakon zahrnoval louky a pastviny do
zemeédelského pldniho fondu a vSem uzivateldm
(vlastnikiim) ZPF ukladal za povinnost intenzivni
a racionalni vyuzivani zeméd¢lské pady. Kontrolu
nad naplniovanim povinnosti dle zakona provadély
organy ochrany zeméd¢lského ptdniho fondu (v té
dobé Odbor vodniho a lesniho hospodarstvi a ze-
méd¢€lstvi Okresniho narodniho vyboru), kterym
zakon umozioval ulozit uzivatelim (vlastniktim)
pudy provedeni potrebnych opatieni na vlastni
naklad. Represivnim nastrojem byla pokuta v ma-
ximalnivysi 500 000 K¢s, kterda mohla byt vedle dal-
$ich provinéni udélena dle odstavce b) za provedeni
zmeény kultury bez souhlasu prislusného organu,
pripadné dle odstavce c) za nedostate¢né obd¢lava-
ni nebo nedostate¢né vyuzivani zemédelské ptdy.

Pred rokem 1972 uvadi NESLADEK (1972) ma-
ximalni postih za neprovedeni sklizné sena podle
platnych préavnich predpist 500 K¢s, ktery zaro-
venl hodnoti jako neucinny. Zaplaceni pokuty bylo
pro provinilce vétSinou levnéjsi, nez ¢inila finanéni
ztrata pri sklizni sena.

O dtsledné aplikaci zadkona o ochrané zemédeél-
ského padniho fondu a vladniho nafizeni ¢. 41/63
Sb. hovori ro¢enka Spravy KRNAP z roku 1978. Na
katastralnich tzemich obce Spindlerv Mlyn byla
z rozhodnuti odboru VLHZ ONV uloZena n¢kterym
uzivatelim ZPF opattent, jejichZ t¢elem bylo zlepSeni
dosavadniho neuspokojivého stavu v obhospodaro-
vani lu¢nich porostd, spocivajici v procisténi a tpraveé
vodoteci, jarnim o$etreni travnich porostti, odstranéni
naletu a fadném provedeni sklizné. Splnéni podminek
bylo sledovano a provéfovano Spravou KRNAP ve
spolupraci se zemédélskou komisi MENV ve Spin-
dlerové Mlyné. Podminky byly u vétsiny uzivatelt
splnény, u zbyvajicich bylo pristoupeno k postihu dle
zakona. Uzka spoluprace Spravy KRNAP a OVLHZ
Trutnov a Semily pokracovala i v dalsich letech. Ro-
¢enky z roku 1979 az 1983 pravidelné informuji o ne-
ustalém zlepSovani situace pii sklizni sena, které bylo
problematické zejména u tzv. nezeméedélskych orga-
nizaci, zpravidla provozovateld rekreacnich objektd,
ktefivroce 1979 uzivali 40,5 % zeméd¢lské pidy v NP
a bylo od nich vykoupeno na 2 000 tun sena (Rocen-
ka Spravy KRNAP 2/1978, 1979). Presto bylo v roce
1980 formou postihi feseno 70 pripadd.

O omezeném respektu k povinné sklizni majiteli
pozemkul hovoti i HAUSER (1982), ktery vedle vyctu
davodu (vétsi sklon pozemkd, vétsi vzdalenost od ze-
médelskych center, zamokieni, nalet plevelnych dre-
vin) se s ro¢enkou shoduje na nedostatku malé hor-
ské mechanizace, coz op€t, byt s odstupem rady let,
stale potvrzuje i Oborovy dokument z roku 1987.

Nesladek dale uvadi stav sklizeni porostd v pred-
chozim roce 1971, kdy z celkové plochy na Gzemi
KRNAP bylo pokoseno 59,7 % ploch, vypaseno
15,8 % a nesklizeno 24,5 % ploch. Obdobna ¢isla
uvadi HAUSER (1982) ze sezony o Sest let pozdéji
(1977): posekano bylo 56,3 %, spaseno bylo 18,4 %
a nesklizeno zastalo 25,3 %.*

V kapitole vymezené pro informace z useku ze-
médelské vyroby v ro¢ence Spravy KRNAP z roku
1977 (Rocenka Spravy KRNAP 1/1977, 1978)
se, vedle vykazu vymér zeméd¢€lské plidy udavajici
ubytek ZPF o 2,29 %, hovori o potiebé regulovat
pastvu skotu z divodu omezeni dalSich $kod na
prirodé Krkonos. Toto miZze naznacovat reakci na
pokracovani v trendu témér nekontrolované inten-
zivni pastvy velkych stad zapocatého po druhé sve-
tové valce. Skody ziejmé podtrhlo suché klima, kdy
narazové vznikly poZadavky zeméedé€lskych podnikt
hospodarticich mimo uzemi KRNAP, postradaji-
cich dostatek pice pro velka stada skotu, na sklizen
dlouhodobéji hospodarsky opusténych porostl
na enklavach v montannim stupni hor. STURsA
(1977) popisuje absenci hospodareni, vyjimecné
koseni luk, nemozZnost pastvy v disledku zékazu
jako obecny jev na horskych enklavach, kde vlivem
nesklizeni luk dochazi k jejich degradaci, ochuzeni
druhového spektra kvili hromadéni stafiny, roz-
padu vodniho hospodarstvi a expanzi naletovych
drevin. Vedle vySe zminéné snahy o regulaci pas-
tvy velkych chovatelt skotu se Sprava KRNAP ve
spolupréci s OVLHZ Trutnov a Semily soustiedila
na organizaci obecné sklizn¢ sena, zejména z mist
stupnych lokacich. Reseni sklizné& travni hmoty —
sena je hledano v provozovani tzv. skliziiovych stre-
disek. Konkrétni zminka o sklizfiovych strediscich
se nachazi v rocence z roku 78 (Roéenka Spravy
KRNAP 2/1978, 1979) coby soucast materialu
vytvoieného ve spolupraci Spravy KRNAP s Vy-
chodoceskym krajskym narodnim vyborem a Mini-
sterstvem zeméd¢lstvi a vyzivy. Rocenka z nésled-
ného roku 1979 (Roc¢enka Spravy KRNAP 3/1979,

3/ ZPF je podle § 1,,zdkladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé, nenahraditelnym vyrobnim prostfedkem umoznujicim dosazeni
sobéstacnosti ve vyrobé zakladnich potravin a je jednou z hlavnich sloZek Zivotniho prostiedi“.

4/ Hauser déli zemédélsky pudni fond rovnym dilem 50 % mezi JZD (Ponikla) se statnimi statky (Vysoké n. Jizerou, Trutnov, Lanov) na
strané jedné a soukromniky, chalupafi a podnikovymi rekrea¢nimi zatizenimi na strané druhé.
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Vrchlabf)

Obr. 1: Senosec ve Svatém Petru kolem roku 1970, foto E. Hladik (sbirky Krkono§ského muzea Spravy KRNAP ve

Fig. 1: Hay production at Svaty Petr around 1970, photo M. Hladik (collections of the KRNAP Administration

Krkonose Museum in Vrchlabi).

1980) se k ,,materialu” vraci a dodava, ze byl pod-
roben pripominkovému fizeni a v podstaté byl od-
souhlasen. Zasadnimi prvky nového systému mély
byt velkokapacitni seniky. Prvni, nejspise i jediny,
o kapacité¢ 15 vagond sena byl vystavén mistnim
narodnim vyborem ve Spindlerové MIyné v lokalité
Predni Labska a dostal jej do uzivani Statni statek
Lanov. Hned nasledujici rok (1978) kapacita seni-
ku po uspésné sklizni nedostacovala. Pro rok 1979
byla odsouhlasena stavba dalsiho seniku v Dolnich
Lysec¢inach pro vychodni oblast hor, ktery mél reali-
zovat a provozovat Statni statek Trutnov.
NESLADEK (1972) ve svych teoretickych kalku-
lacich povazoval za nutné pri primérném piedpo-
kladaném vynosu 25 g/ha vybudovani celkem 16
senikti v KRNAP, 6 na izemi okresu Semily a 10 na
uzemi okresu Trutnov. Kazdy senik mél pojmout 10
vagonu nelisovaného sena. Zde mélo téz postupné
dochéazet k lisovani sena a postupnému odvozu.
Nesladek s kolektivem dale odhaduje potiebu 30
sekacek pro uvazované Technické sluzby KRNAP,
které by mély obstarat sklizen 1 200 ha. Sekacky

mélo obsluhovat 60 pracovnikd, ktefi by v zimnim
obdobi lisovali seno v senicich, poméahali s udrzbou
cest, uklidem snéhu ¢i by poskytovali sluzby k roz-
voji cestovniho ruchu. Zajimavou Nesladkovou my-
Slenkou je planovita vypomoc rekreanti pti sklizni
sena Ci prispévek rekreacnich zafizeni na udrzeni
kulturni prirody, horské kvéteny v horéach, ktery by
mél pokryvat finan¢ni rozdil mezi trZzbou za seno
anaklady najeho vyrobu, kterou by provadeéla sama
rekreacni zarizeni nebo pomoci sluzeb. ,,Jelikoz pri-
znivé podminky pro cestovni ruch jsou pouze tam,
kde je kulturni pfiroda radné obhospodarovana,
a nikoli tam, kde jsou neudrzované a nesklizené
plochy, které na kazdého navstévnika ptsobi ne-
priznivym dojmem.“ Mezi navrhovanymi provozo-
vateli skliziiovych stiedisek byla i Sprava KRNAP,
jeden z pavodcd mysSlenky. Otazka provozovatele
skliznovych stredisek byla opakované feSena v na-
sledujicich letech.

Vhled do mnozstvi a druhové skladby hospodar-
skych zvirat na izemi KRNAP na zac¢atku osmde-
satych let poskytuje SYKora (1983). V roce 1980
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chovali soukromnici 9 koz, 42 kust skotu a 162 ovci.
Socialisticky sektor (CSS Trutnov) Zivil asi 237 kusti
skotu, z toho 132 krav z luk a pastvin na uzemi Kr-
konos, prevazné v Albericich a Hornim MarSove.
Kromé toho zde bylo evidovano 50 kont, véetné koni
z lesnich zavodd. Uvolnéné misto naplnuji stada
statnich statk sidlicich v nizsich polohach, které
umistuji stdda o minimalnich po¢tech 150-200 kust
v Malé Upé, Sklenatovicich, Albeficich, Lyse¢inach,
na Babi, v okoli Vrchlabi, Rokytnice. Statni statek
Trutnov (Oborovy dokument ochrany pfirody — KR-
NAP, 1987) vroce 1985 pasl na uvedenych lokalitach
1000 ks skotu v péti stadech.

Pod vlivem intenzivni pastvy dochézi k zésadni
preméné kvality horskych luk. Hlavnimi nastroji
jsou pfi honbé za prirastky a efektivitou pastvy silné
hnojeni, scelovani, biologické rekultivace a odvod-
néni. Autor si jiz byl plné védom nepriznivého vlivu
nového stylu hospodareni nahrazujiciho malorol-
nictvi, coz ilustruje pocty druhi rostlin zjisténych
fytocenologickym sledovanim, kdy oproti 40 dru-
hiim zjisténym na kvétnatych loukach udava pou-
ze 15-20 druhti na stejné velké plose intenzivnich
pastvin.

Ke konci osmdesatych let shrnuje jiz radu let,
mozné i posledni ¢tyri desetileti trvajici stav vyu-
zivani zemédélského pidniho fondu Oborovy do-
kument ochrany ptirody — KRNAP (1987) (dale
OD). Jako hlavni fakta Ize vyjmenovat: nizké pocty
hospodarskych zvirat chovanych v individualnich
chovech pfimo v narodnim parku, postupny uby-
tek zemédélské pidy vlivem spontanniho zartsta-
ni neudrzovanych pozemk vlastnénych prevazné
nezemédélskymi subjekty vyuzivajicimi dzemi k re-
kreaci. Misto pastvy je v hlife dostupnych lokalitach
provadéna pravidelnd, ¢asto vSak nepravidelna sec¢
travnich porostt s dlouhodobé se rozvijejicim, ale
stale problematickym centralizovanym systémem
svozu a odbytu ziskaného sena, stale chybi horska
mechanizace na sklizen, téz na sbér a odvoz sena,
nedostacuje kapacita senikd. V 1épe pristupnych
lokalitach probiha intenzivni pastva skotu orga-
nizovana prevazné statnimi statky. V porovnani
s predvale¢nou urovni doslo zejména k poklesu hek-
tarovych vynost luk. V tizemi obhospodarovaném
socialistickymi organizacemi (zejm. statni statky)
je sklizen zajistovana formou pastvy v pastevnich
aredlech, kde nejsou vybudovana pastevné tech-
nicka zarizeni. Dochazi ke koncentrované pastvé
(stada 150-250 ks), nebot stada o niz§im poctu zvi-
fat jsou pro statni statek nerentabilni. Soustredéna
pastva ma v radé piripadd za nasledek erozi pidy,
jeji pomistni eutrofizaci, zniceni vegetace v oko-

Ii st4ji a nocovist a zamokieni stale vétsich ploch.
Navic z divodu nedostatku horské mechanizace
nejsou tyto pastevni plochy oSetiovany, coz u inten-
zivni pastvy znamenalo absenci se¢e nedopaski,
jarniho vlaceni ¢i zarovnavani pastvou naruseného
terénu nebo i rozhrnuti velkych koncentraci vykald.
Oborovy dokument jiz jasné hodnoti soudobé vyu-
ziti zemédélského ptidniho fondu na tzemi parku
jako neuspokojivé.

Vyexcerpované popisy stavu, pripadné i zptsobii
obhospodarovani jednotlivych enkldv z pohledu
Oborového dokumentu jsou uvedeny v priloze: ¢.1
Vynatky kapitol 2.3

Zemédélstvi.

Oborovy dokument stejné jako Sykora hodnoti
novodobé louky, véetné zplisobu jejich vyuzivani,
jako velmi nepodobné plivodnim porosttim kvét-
natych horskych luk, vytvorenych svébytnym systé-
mem hospodareni v minulosti. Spravna cesta k na-
prave stavu je na sklonku osmdesatych let hledana
v racionalizaci zemédélského hospodareni, poci-
najici u vybéru lokalit, které ma smysl jesté obdé-
lavat. Dal$im logickym krokem byla potieba roz-
poznat a nasledné i zajistit nejvhodné&jsi zptusob
vyuZziti, u n€jz je mozné alespon jiz tusit priblizné
rovné postaveni ekonomického a ochranarského
pristupu.

Uzemim nové vznikajiciho ochranného pasma
se zaobird samostatny dokument Oborovy doku-
ment ochrany prirody — Ochranné pasmo z roku
1988 (Oborovy dokument ochrany prirody —
Ochranné pasmo, 1988). Ve stru¢néji koncipova-
ném dokumentu se péce o louky ztraci v obecném
popisu hospodareni na hrub$im krajinném zrnu
krajinnych celkd, v nichz je jako hlavni hybna sila
v péci o louky popisovéna ¢innost Sesti socialistic-
kych zemédelskych organizaci: Statni statky Vy-
soké nad Jizerou, Lanov, Trutnov a JZD Jizera se
sidlem v Poniklé, JZD 3. kvéten se sidlem v Horni
Branné a Plemenatsky podnik VI¢ice. Mensi podil
ZPF obhospodarovaly narodni vybory, jednotlivé
hospodarici rolnici, statni lesy a ostatni nezemé-
délské organizace. Nepfimo se pfi tomto vyctu
dostavame k potvrzeni faktu, ze ve vyssich polo-
hach v narodnim parku mél na hospodareni na
loukach stale vyznamny vliv jednotlivec, at uz jako
soukromé hospodarici rolnik ¢i spravce rekreac-
niho zarizeni, zatimco v prihodnéj$ich polohach
ochranného pasma zcela prevladlo socialistické
zemedélské hospodarstvi. Na konci socialistické
éry tedy do jisté omezené miry v fadu jednotlivct
stale prezivala individualni péce o horské louky
v duchu ptivodnich hospodara.



Janata & Dusek: PECE O KRKONOSSKE LOUKY OD 60. LET DVACATEHO STOLETI

Hloubéji do planovani hospodareni alespon na
nejcennéjSich lokalitdch situovanych toho c¢asu
ve trech statnich prirodnich rezervacich Prameny
Labe, Prameny Upy a Rychory pronikad STURSOVA
(1984) dokumentem Navrh hospodareni na zemé-
délském plidnim fondu na Gzemi statnich prirod-
nich rezervaci v Krkono$ském narodnim parku.
O nesnadnych pocatcich oficidlniho ochranarskeé-
ho zeméd¢€lského hospodateni hovott jiz prvni pod-
minka pro realizaci nésledujicich navrhovanych
ochranarskych opatteni, kterou je vyjimka Minis-
terstva kultury CSR z rezimu statnich piirodnich
rezervaci. Dalsi podminkou byl vznik mechanizac-
nich stiedisek Spravy KRNAP, ktera m¢la byt po-
véiena hospodarenim na ZPF v SPR za odborného
vedeni oddéleni ochrany piirody. Stursova popisuje
hlavni faktory botanické, estetické, hospodarské
a dietetické degradace krkonosskych luk na zakladé
zmény majiteld krkono§skych horskych enklav a je-
jich nezajmu o jakékoliv hospodareni:

o Hromadéni nezetlelé stafiny na povrchu ptdy.

o Rozpad systému hospodareni s vodou zarts-
tanim odvodiiovaci sit¢ podmacejici své okoli
a ménici ekologické podminky luk.

o Eutrofizace zplsobena nedostate¢né nebo
vibec necisténymi splaskovymi vodami zpa-
sobujici rozvoj nitrofilni vegetace.

o Ochuzovani oligotrofnich stanovist o Ziviny
vyplavovanim a prerusenim kolob&hu Zivin.

o Imise kyselych srazek zvySujici kyselost i jiZ
ptirozené kyselych pld lu¢nich porostli zna-
mena dalsi tlak na citliv€jsi druhy rostlin.

Stursova definuje prvni, moderni ochranatskou
mluvou fe¢eny managementovy cil, v dob¢ svého
vzniku oznaceny jako cil obhospodarovani: ,, Za-
chovat nebo znovu vytvorit botanicky nejvhodnéjsi
typy luk — kvétnaté horské louky. “ Cili méla byt pod-
fizena cilevédoma péce o louky a pastviny, ktera
méla byt naprogramovana tak, aby po dosazeni
floristicky a ekologicky optimalniho vyvoje stadia
luk nedochézelo jiz k ubytkdm druhd a kvétnaté
horské louky byly zase v maximalné mozném roz-
sahu na krkonogskych enklavach obnoveny. Stur-
sova si jiz uvédomovala dynamiku hospodarent,
slozitého komplexu lidsko-pfirodnich podminek
vytvarejicich luéni bohatost. Hospodareni nemuze
byt Sablonovité, ale musi neustéle reagovat zménou
faktord, které zménit Ize (typ praci, terminy jejich
provadéni, intenzita apod.), na zédkladé podminek,
které zmenit nelze nebo jez je mozné zmeénit jen
velice obtizné (klima, socioekonomické prostredi,
geologicko-pedologické vlastnosti apod.).

Pro dosazeni vytyéeného cile Stursova definuje
i hlavni typy opatreni:

o Pokos — dle stavu terénu: kosou, ru¢ni sekac-
kou ¢i heurekou, kterou je myslena specialni
mal4 horskd samochodna mechanizace Heu-
reka Svycarské znacky Rapid.

o Uprava vodniho rezimu — odvadénim pouze
prebyte¢nych povrchovych vod.

o Likvidace néletu dievin.

o Vyziva—kompostem (max. 100 g/ha), anorga-
nickymi hnojivy dle rozbort ptid.

o Vapnéni— mimo kalcifobni chranéné druhy.

o Smykovani, vla¢eni — najare, pripadn€ po pas-
tvé na podzim.

o Likvidace Rumex alpinus — chemicky, v bliz-
kosti zdrojti eutrofizace.

o Dosev rostlin — z mistnich zdrojt, na obnaZe-
nych plochach po vykopech, ale i pro doplnéni
druhové bohatosti.

o Individuélni a kilovy vypas hovéziho dobytka
—nejprirozengjsi tradi¢ni sklizen i pohnojeni.

Prace Stursové dale obsahuje speciélni ¢4st véno-
vanou 12 lokalitdm, pfipadné jejich ¢astem v SPR
zahrnujici ZPE

Vosecka bouda
Dvoracky
Prostredni Misecky
Fucikova bouda
Moravska bouda
Petrova bouda
Lucni bouda
Richtrovy Boudy

. Lyzarska bouda

10. Modry dal

11. Obridul

12. Sklenarovice (Rychory)

OONAU R W=

Ke kazdé lokalité jsou zpracovany seznamy
zjisténych druhd rostlin a mapové vystupy. Na
podkladé katastralni mapy je zaznamendan vyskyt
chranénych a fytogeograficky ¢i jinak vyznam-
nych druhd rostlin, hodnoceni vegetacniho kry-
tu véetné naletu stromt a kerdi, odvodnovacich
struh, ruderalizovanych ploch, vodnich toku
a podmacenych ploch, sité cest véetné vyslapa-
nych a vyjeZdénych cest, vystavby ¢i jinak naru-
Sené plochy a mista odbérti padnich vzorkd. Pro
jednotlivé enklavy nebo parcely je ramcové na-
vrzeno obhospodarovani véetné tzv. specidlnich
opatfeni (Gpravy vodniho rezimu, likvidace $to-
viku alpského atp.).
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Prace Stursové ve spojeni s Oborovym dokumen-
tem prindsi, alespon pro enklavy zahrnuté do SPR,
komplexni analyticko-planovaci podklady, které
mohly byt — ale z velké ¢asti nakonec nebyly — vyu-
Zity v praktické péci o predméty ochrany Krkonos-
ského narodniho parku.

Vhled do snah o praktické provadéni tradi¢nich
hospodarskych praci na krkono$skych loukach pfi-
nasi dosud nevytézené a jen fragmentarné dostup-
né pracovni materialy pracovnikd oddéleni ochrany
piirody. Podle nich lze prvni snahy vypozorovat na
pocatku osmdesatych let, kdy vedle monitorova-
ni stavu luk a Grovné hospodareni vznika interni
potieba Spravy KRNAP provadét v mezich svych
moznosti udrzbu vybranych nejcennéjsich loka-
lit. Ztejmé po delSich odbornych diskusich zacaly
v roce 1980 pripravné prace na vyhlaseni chrané-
ného uzemi Slunecnd stran, ve kterém méla byt
vytvorena geneticka banka orchidejovitych rost-
lin z vychodni ¢asti narodniho parku. Nejpozdé&ji
v roce 1981 odbor ochrany prirody upozornuje
odbor terénni a strazni sluzby (dale TES) Spravy
KRNAP na potiebu sklizn¢ travni hmoty i odstra-
novani naletu na vybranych lokalitach.

Uvedeni celkové excerpce ziskanych udaji pre-
sahuje ramec této prace, alespon je zde uveden
seznam lokalit, které se v dochované dokumen-
taci mezi roky 1981 a 1992 nachazeji, s uvedenim
roku, kdy se lokalita dostala na seznam lokalit
k udrzbé, které pozadoval odbor ochrany pfiro-
dy po odboru TES posekat a sklidit. Udaje jsou
ziskané ze zprav a internich sdéleni dosud pouze
¢aste¢né zpracovaného archivniho fondu Spravy
KRNAP. Seznam zahrnuje lokality, které se obje-
vily v pozadavcich na sec vice nez jednou, a je tedy
mozné i pres absenci zprav potvrzujicich provede-
ni praci s ur¢itou pravdépodobnosti predpokladat
provedeni alespoii jedné sklizné.

Adolfka (1981), Albetické lomy v¢. tzv. Hrocho-
vy louky (1981), Albetice — Xerothermni louka
(1990), Benzina (1981), Biner (1992), Dvoracky
(1981), Klinové Boudy (1981), Kotelska lou-
ka (1981), Lahrovky (1981), M¢lnické Boudy
(1984), Mokré jamy (1981), Nad Velvetou (1981),
Obti dil — haldy (1981), Peklo — Horni Lanov
(1992), Richtrovy Boudy (1981), Rychory (1981),
Sklenarovice (1986), Slunecni stran (1983), Se-
verka (1981), Zadni Struhadla (1981), Zadni Re-
nnerovky (1986), Vosecka bouda (1992).

Pro dokresleni kontextu provadéni se¢i svépo-
moci Spravou KRNAP uvéadime nasledujici po-

znamky. V prvnich letech aktivit smétujicich ke
sklizni vytipovanych luk dochézi na zakladé pod-
nétl oddéleni specialni ochrany prirody — SOP, ze-
jména Dr. H. Stursové, ke zjitovéani stavu lokalit,
pristupnosti, podmacenosti, kamenitosti, zpiso-
bl vyuzivani ostatnimi majiteli a uzivateli v uze-
mi, tedy podminek ovliviiujicich sklizen provade-
nou zejména ruc¢nimi sekackami typu MT8-046,
MF-73, ale z vyznamné ¢asti téz kosou. Odd¢leni
TES-1 Pec pod Snézkou navic v roce 1988 dispo-
novalo téZ malotraktorem, ktery slouZil hlavné
k vla¢eni na zaklad¢ objednavek 35 zajemct, pro
které bylo uvla¢eno 72,65 ha. Stejné TES uvadi
statistiku vykonnosti a nakladovosti provozova-
né mechanizace — viz nize. Vysledné hodnoceni
doporucuje pro rok 1989 ukoncit pokos ploch za
uhradu. Finanéni ptinos byl neimérny k ¢erpani
nakladd v ndhradnich dilech i vzhledem ke zna¢-
nému zatiZzeni fondu pracovni kapacity, ktery by
m¢l byt vyuzivan na opravy cest a dalsi provozni
ukoly odd. TES-1. TES navrhuje rozsifit plochy
pokosu SOP s vyuzitim prodeje sena dle posouze-
niodboru OP Spravy KRNAP (RiiZohorky apod.).
Podle sdéleni TES: ,, Zaci technika NV'v Peci p. Sn.
Jje dostatecnd, aby zajistila pokos v celém rozsahu
objednatelii: 6 x MF73 a 2 x MT8-046. Jsou casté
pripady, Ze podnik vliastni Zaci techniku, ale radéji
si pokos objednd u Sprdavy KRNAP.“V roce 1988
Dr. Stursové subjektivné hodnoti, Ze pii vizuél-
nim hodnoceni Ize za dobu provadéni konstatovat
potlaceni méné hodnotnych druhi a kvantitativni
Sireni horskych rostlin. Sekani nuti travy k hust-
$imu zapojovani a u vybézkatych trav pusobi
rozrdstani. Pravidelné oSetfovani TTP je nejlepsi
obranou pred Sifenim plevelnych a ruderalnich
druhd, z nichzZ R. alpinus je nejvétsi hrozbou.

Oddg¢leni specialni ochrany pfirody (SOP) opa-
kované i po deseti letech od zacatku spoluprace
vyzyvd TES k vzdjemné informovanosti o zapo-
¢eti praci. Podobné jako nedochézelo k informo-
vani o zahajeni praci, ztejmé nedochézelo k pra-
videlnému kvalitnimu informovani o provedeni
naplanovanych praci. Kazdoro¢n¢ aktualizované
pozadavky oddéleni SOP vSak davaji nadéji, Ze by
nebyly kazdoro¢né vznaseny, pokud by z vyznam-
né ¢asti nebyly plnény. PoZadavky neékdy samy
obsahuji informaci, kdy nebyla néktera lokalita
v minulych letech pres uvedeni do planu posekana,
jinde pozadavky obsahuji odkaz na provedeni skliz-
né stejnym zptisobem jako v letech predchozich.

Priklad ojedinélého vykazu provedeni praci od
TES-1 Pec pod Snézkou:
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Pokos ploch za tihradu u 26 objednatelli prevazné v k. a. H. M. Upy byl zajistén od 5. 7. 88 a ukonéen

27.7.1988:

MT8-046 pokos za thradu 44,52 ha pokos SOP 21,66 ha celkem: 66,18 ha

MF73 - pokos SOP 6,5 ha celkem: 6,5 ha
celkem: 72,68 ha

Finan¢ni kalkulace nakladi:

Typ sekacky Vykon ha Fakturace nahradni dily

MT8-046 66,18 ha 14700 K¢s 31765K¢s

MF73 6,5ha e 715K¢s

Celkem 72,68 ha 14700 K¢és 32480 K¢s

Prodej sena objem (q) K¢s

Rychory SOP 25 2500

SI. Stran 159 11130

Obti diil 27 1890

Celkem 211 15200

Paralelnimi aktivitami ovéfujicimi soudobé ag-
rotechnické moznosti pii obnove kvétnatych hor-
skych luk byla pastva ovci na Prednich Rennerov-
kach a pokusy Komplexné racionalizac¢ni brigady
(KRB). Podle ZAHRADNIKOVE (1989) probihala na
Prednich Rennerovkich a soubézné i na Lahro-
vych Boudach pastva priblizné 240 ks ovci Statniho
statku Lanov v ramci feSeni vyzkumného tikolu Vy-
zkumného ustavu pro zarodnéni zemédélskych pad
Praha-Zbraslav (VUZZP) od roku 1985 nejméné az
do roku 1989. Pastva probihala od kvétna do konce
zari.

Aktivity KRB, katalyzované zastupci Spravy
KRNAP, Statniho statku n. p. Vysoké nad Jizerou,
Ceského svazu ochrancil piirody 01/11 ZO CSOP
,Hucul®, VUZZP a Vysoké skoly zemédélské Pra-
ha, se soustredily na feseni dvou hlavnich tkolt:
a) obnovu degradovanych porostti na lokalité Dvo-
racky, zatizenych zejména eutrofizaci odpadnimi
vodami z rekreacnich objektli zplisobujicich invazi
stoviku alpského, b) zjisténi moznosti obnovy kvét-
natych horskych luk diky nabizejici se pastve hucul-
skych koni, dopliiované pastvou ovci, na enklavé
Lahrovych Bud (BAcHTIK et al.1986, KoTLABA et
al. 1988). Na obou lokalitach byly dale zjistovany
moznosti vyuziti chemickych prostedki na hubeni
Stoviku alpského, obnovy vodniho rezimu a tech-
nického urovnani povrchu pro naslednou sklizen
sena. Ackoli ¢innost KRB byla planovana na roky
1985-1990, dohledany byly prozatim zpravy z pro-

vadeéni pokusti pouze za roky 1985 a 1986. Zprava
o ¢innosti KRB z roku 1986 byla sestavena az v roce
1988, je tedy mozné se domnivat, Ze ¢innost KRB
probihala az do spolecenskych zmén v roce 1989
a vjejich dusledku jiz nestihla vzniknout dil¢i zpra-
vazarok 1987 a ani zprava zavérecna. Zanik briga-
dy tak mohl byt jednim z dtisledkd ztraty ptivodniho
horizontu v nové porevolu¢ni dobé.

Podle vySe re¢eného pii doplnéni poznatkt Ku-
BATA (1988) a MLADKOVE (1988) lze zavér socia-
listického hospodareni na krkonosskych loukach
shrnout do tif zakladnich scénard, podle kterych se
zpravidla péce o louky odehravala.

tradic¢nich lu¢nich enklavach probihala péce spise
nepravidelné a sporadicky podle schopnosti pod-
niku, kterému patfil rekreacni objekt s okolnimi
luénimi porosty, zorganizovat sece, byt za vypo-
moci svych rekreantd. SpiSe asi vedlejsi roli hral
tlak kontrolnich aradd, kterym piinaleZela sprava
ptdniho fondu (OVLHZ) a péce o hodnoty narod-
niho parku (Sprava KRNAP).

2.V nizsich polohach, v blizkosti obci, s lepsi do-
stupnosti, s vy$§im podilem pozemkd v soukro-
mém vlastnictvi, kde dobihala tradi¢ni vlastnicka
odpovédnost za péci o své pozemky a kde se syner-
gicky lépe dokézal prosadit i tlak urad se svou or-
ganizovanou sklizni, respektive centralizovanym
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vykupem a odvozem sena, fungovala péce relativ-
n¢ spolehlivé. Zrejmé vSak za ¢astych vypadkd,
kdy seno bylo sice sklizeno, ale odvoz ztroskotal
na nékterém c¢lanku socialistické centralistické
organizace prace. Zde je téZ do dne$nich dnt
mozné hledat i nejzachovalejsi lu¢ni porosty, kte-
rym se mohlo dostat relativné dobrého hospoda-
feni az do soucasnosti.

lohach KRNAP a jeho ochranného pasma se
uplatiiovalo intenzivni hospodatfeni statnich
statkd a JZD. Tento scénar s sebou nesl podob-
nou miru negativ jako tplna absence péce z prv-
niho scénare.

Po spole¢enskych zménach v roce 1989 se po-
druhé v jednom stoleti zdsadné méni i zptisob péce
o horské louky. Jesté vroce 1990 fungoval centralné
fizeny svoz a vykup sena. V roce 1991 byla travni
hmota sice posekana, ale svoz a vykup se jiz neko-
nal. Sprava KRNAP reagovala finan¢nimi pobidka-
mi ve vySi 1 000 000 K¢, které v§ak byly vyuzity jen
zjedné pétiny (MLADKOVA 1992).

Ramec pro nové uchopeni péce o horské lou-
ky prinasi zadkon o ochrané prirody a krajiny ¢.
114/1992 Sb. Konkrétni a okamzity dopad vsak
s sebou nese i novy zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochra-
né zemédelského pudniho fondu, ktery jiz vlastni-
kdm pozemkd piimo neuklada povinnost pravidel-
né sklizné. Pobidkou k obnoveni sklizné travnich
porostl se stal prvni dotacni titul ,,Pro zachovani
a obnovu kulturni krajiny a venkovského osidleni
ve vybranych produkénich oblastech horsich pri-
rodnich podminek®. Jako hlavni faktor podminujici
pomeérné uspésne provedené sklizné bylo namisto
nového dotac¢niho pristupu vSak shledano extrém-
ni sucho a nedostatek sena v nizs$ich polohéach,
v ochranném pasmu bylo odhadovano sklizeni az
80 % ploch (MLADKOVA 1993). Tento udaj se zda byt
v relaci s o rok pozdéji uvadénym udajem v roc¢ence
1993 (MLADKOVA 1994), kde je provedeni sklizné
deklarovano na 1704 ha, coz pfi celkové vyméie
zemédélské ptdy 2 894 ha (MLADKOVA 1992) tvo-
tilo priblizné 59 % rozlohy vSech luk a pastvin. Sni-
Zujici se vyméru obhospodarovanych pozemki do
vyznamné miry ovliviiovala probihajici privatizace,
kdy pozemky diive vlastnéné statnimi podniky byly
povinné ptredany Pozemkovému fondu (MLADKO-
VA 1993), ktery je nedokazal obratem distribuovat
mezi nové vlastniky, hospodare (MLADKOVA 1994).
Az do moderni doby se projevuje pro horské louky
zasadni privatiza¢ni odlouc¢eni hospodarského ob-

jektu — boudy, nyni rekreaéni ,,podnikovky* statni-
ho podniku, od ptinélezejicich okolnich pozemkd,
které byly predany Pozemkovému fondu a privati-
zovany az pozdéji. V lepSim pripad¢ privatizovali
vlastnici sousedicich objektd, v pripadé horsim pak
podnikatelé, vytvarejici tlak na realizaci komerc-
nich projektli, spocivajicich zpravidla ve vystavbé
objektt individualni apartmanové rekreace ¢i infra-
struktury pro letni a zejména zimni aktivity. Drive
zivotodarné horské louky byly a do velké miry stéle
jsou vnimany pouze jako volny prostor v okoli bud
a penziont k realizaci vice ¢i mén¢ aktivnich pozit-
ki rekreantd.

Privatizace zeméd¢lskych podniki méla za na-
sledek nékolikaletou konsolidaci pomérti novymi
vlastniky, ktefi se museli sousttedit na nejzaklad-
néjsi fungovani zemedelské vyroby, coz znamenalo
i sniZeni celkového objemu a pestrosti zeméde¢lské
vyroby, pokles stavu hospodarskych zvirat a s nim
i zajmu o pastvu a sklizel pice v méné priznivych
horskych podminkéch.

Dobovou situaci az po soucasnost pribliZuje
Ing. Jan Imlauf (* 1951), jehoz rodice ptisli v roce
1948 z Kralovédvorska do Vrchlabi. Od roku 1969
pracoval ve st. statku Lanov na pozici zootechnika
a agronoma az do jeho rozpusténi v r. 1992, poté
hospodatril na Vrchlabsku soukromé.

»KdyZ koncilo JZD Vrchlabi, tak ho prevzal Stdt-
ni statek Ldnov, stejné jako ostatni okolni JZD.
Druzstva nebyly schopny fungovat, protoZe nebyly
schopny plnit doddvky, podobné jako soukromnici.
Prevzali po Némcich majetky, ale moc to hospoda-
reni neuméli, tak to podle toho vypadalo. Strucné
receno, stdtni statky byly rizeny efektivnéji nez JZD,
fungovaly jako zemédélskd fabrika. Stdtni statek
Ldnov mél okolo 7 000 hektarti, byla k tomu dopra-
va, stavebni ¢innost, zkrdtka spoustu starosti vyridit
hodné véci. Co se tykd 50.—60. let, tak ve vrcholovych
partiich se nedélalo nic. Z chalup se staly rekreac-
ky riznejch podniki, hodné z Prahy. Tak se tenkrdt
reklo, Ze okolo to musi bejt posekany, nacez pozemky
okolo vSichni darovali stdtu, aby to nemuseli sekat.
Stdt, aby to vyresil, to predal stdtnim statkim, tim
pddem zaclo vécny dohadovdni, co sekat a co ne. Byl
tam bordel neskutecnej, takovej kockopes. Co slo, se
sekalo, ve vysokohorskych partiich: treba Hribéci
Boudy, Volsky diil, tam to bylo celkem slusny. Alberi-
ce atd. délali Trutnovdci, od Cerny hory po Zaly — po
Semilsko — jsme to prebirali my a ddl to zase délali
Wysocdci. Vse preslo na jednosecny louky a Okresni
zemédélskd sprdva se to pokouSela zajistit a sklidit
Krkonose. Argumentovali jsme tim, Ze neZ tam do-
Jjedem, tak to zmokne atd. Na kaZdej rok byla cisla,
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co se bude orat, kde bude obili, kde len, kde lucni po-
rost atd. Nahoru se nastupovalo v ervenci a trvalo
to zhruba dva mésice. Byla vyclenénd horskd linka
a sekalo se to sekackama, koriskejma pohrabdcema.
Seno se vozilo dolii do hospoddrstvi, napr. Rudnik
nebo Vrchlabi. Nahore se postavil senik a z néj se to
svdzelo dolu, velkym Horalem, privésem za traktor.
Byly samosbérny vozy — Muli a ty to sbiraly v hodné
svazitym terénu. Podobnou techniku uz méli Némci
a lidi z druZstev, ale svdzeli to konnmo, ale uz v 50.
letech nastoupily traktory, ktery postupné vytlacily
koné. Délali jsme to z donuceni a nastvany, Ze tam
musime jezdit, protoZe z toho nebyly Zddny prachy,
k tomu nebyl Zddnej vztah. Némci uz tu nebyli a ne-
hospodarili, jenom jeden na Hribécich. PrazZdci si
zabrali chalupy a my to — s prominutim — jako blbci
sekali. Taky to seno nestdlo za nic — baziny, bordel,
Stoviky. Pomdhalo pdr starejch dédki-srdcari, Ze se
na to nemohli divat. Ti Némci se akordt nadreli, to
byli sedreny lidi. Ti pridélci, co to dostali po nich, to
vitbec nebyli schopny zvlddnout a déti zemédélcii byly
vzdycky druhorady. V 60. letech to prechazelo na
velkovyrobni technologie, a abyste mél na 7 nebo 12
hektarti traktor, je blbost, tak se to zcelovalo, ale to
uz jsme zase v nizsich polohdch.

Na konci roku 1992 se statky zrusily a zacaly
zbytkovy statky, nebo kde byli schopny se dohodnout,
udélali druzstva. Ale spoustu lidi uz nebylo ochot-

nych hospodarit. Délaly se privatizacni projekty,
restituce. Restituenti se bdli, Ze na tom budou mu-
set délat atd., tak to taky bylo slozity. Opét se zase
resilo, co bude s horama. Nasli se podnikavci, co se
zhlidli v hordch, z druzstva Choustnikovo Hradisté.
Ti si koupili Reforma — horskou sekacku. Prisla zmé-
na, ze se nemuselo susit, ale mohlo se mulcovat, tak
komplet sekali a mulcovali Krkonose, asi 270 hekta-
ri. Zacli v éervau, skoncili v zdri. Tenkrdt se ddvalo
3 600,— na hektar, ndklady méli cca 2 000, za hek-
tar. Pak prisla podminka, ze kdo sklizi, musi mit i do-
bytek, 0,2 dobytci jednotky. Jd obesel pét restituenti
a spldcel jsem, zacal podnikat a musel si spocitat,
aby to fungovalo, a zacal hospodarit s dobytkem, ale
nev hordch. Tak jsem jim vypomoh s dobytkem naho-
fe, ale pak dali tézsi podminky, zakdzali mulcovdni,
muselo se susit, tak uz to neslo. Pravidla hry urcoval
KRNAP. Oni to ale nedélali, jen urcovali, co mdme
délat... Tak se toho chytli oveckdri, dobytek tu neni...
Jak je to dneska postaveny, to nemd ze zemédélskyho
hlediska moc smysl. “©

Od roku 1994 za¢ina pro krkonosské louky nové
obdobi. Porevolu¢ni spole¢nost si uvédomuje mi-
moprodukéni funkee luk a dalich uzite¢nych pra-
nikl zejména s lokélni ekonomikou a prostiednic-
tvim svych organd tyto funkce hodla podporit jinde
vygenerovanymi finan¢nimi prostiedky: dotacemi,

Tab 1.: Cerpani prostiredkii na podporu péée o louky KRNAP a jeho OP.

Zdroj: Ro¢enky Spravy KRNAP 1994-2008.

Rok P(l;?ép/i\:;k Pocet zadosti Podporf;:)vymera Celkem K¢ Poskytovatel dotace
1994 2000 436 4165 8330000 MZe
1995 3000 342 6581 19743 000 MZe
1996 3300 435 7313 24463 000* MZe
1997 3300 189 7085 23380 500%* MZe
1997 3300 236 717 2366 100** MZP (PPK)
1998 3400 348 824 2765981 MZP (PPK)
1999 3400 419 1265 4045423 MZP (PPK)
2000 3100 449 1418 4435473 MZP (PPK)
2001 2800 483 1850 4782880 MZP (PPK)
2002 3400 220 477 1622464 MZP (PPK)
2003 3500 228 508 1930000 MZP (PPK)
2004 3500 261 604 2115000 MZP (PPK)
2005 3700 237 519 1920 000 MZP (PPK)
2006 3700 234 507 1875900 MZP (PPK)
2007 3700 236 510 1888124 MZP (PPK)
2008 3700 219 476 1761200 MZP (PPK)

*Hodnota aritmeticky neodpovida vysledku nasobku vyméry a poctu zadosti

** Zdroj celkovou ¢astku neuvadi, kalkulovano dodate¢né

5/ Zaznamenal Libor Dusek v bieznu 2023, diive nepublikovano.
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které po letech nedivéry ve funkcnost systému
jsou jiz témér tricet let pateri péce o horské louky
i travni porosty obecné. Ministerstvo zemédélstvi
vypisuje dotac¢ni titul ,,Na podporu udrzby luk, pas-
tvin a ostatnich ploch s trvalymi travnimi porosty*
vyplacejici 2 000 K¢/ha za provedeni sece ¢i pastvy
(MLADKOVA 1995). Od roku 1996 pak paralelné
zacing pusobit Program péce o krajinu (PPK) Mi-
nisterstva zivotniho prostiedi (MLADKOVA 1997),
ktery cili na podporu lokalit hosticich definované
predméty ochrany. Vzhledem k faktu, Ze predmétem
ochrany jsou v KRNAP téméf vSechny lu¢ni poros-
ty skytajici potencial druhové bohatosti, dochazi od
tohoto roku do soucasnosti k trvajicimu prolinéni
dvou dotaénich politik — MZe a MZP — s mirné roz-
dilnymi cili, ale velice podobnymi projevy. Obecnéji
dobre dostupné lokality jsou obhospodarovany dle
hrubsich pravidel zeméd¢lskych politik, nejdrive
narodni, pozdé&ji i evropské. Ochranarsky vyznam-
né a zpravidla hire dostupné, svazité, podmacené
¢i jinak ekonomicky znevyhodnéné lokality hostici
predméty ochrany Krkono$ského narodniho parku
jsou opecovavané z prostiedkt environmentalnich
programu definovanych zejména Ministerstvem Zi-
votniho prostredi, pozdé&ji v kooperaci s programy
Evropské unie, jejiz prostiedky se s témi narodnimi
prolinaji od vstupu CR do EU.

Svépomocna péce o prioritni lokality je prova-
déna pracovniky terénni sluzby Spravy KRNAP
az do druhé poloviny devadesatych let. V nasledu-
jicich letech jsou vlivem zmeény orientace ¢innosti
TES pozadované prace vykonavany externimi do-
davateli, které administrativné zajistuji pracovni-
ci oddéleni ochrany prirody. Vedle prostredkd na
podporu obecné péce o lu¢ni porosty poskytované
zadatellim, u nichz prevaZuje vnitini motivace péce
o vlastnéné ¢i pronajaté pozemky (viz tab. 1), byla
a je Spravou KRNAP aktivné podporovana péce
o pozemky hostici predmeéty ochrany vyssich kva-
lit, jejichz oSetfeni vyZaduje komplexné&jsi plano-
opatfeni. S vlastniky, ngjemci ¢i tretimi osobami
pak byly uzavirany smlouvy ¢i dohody specifikujici
konkrétni druh zemédé€lskych praci, provadénych
pozadovanou technikou (kfovinorez, ru¢né vedena
sekacka, lehké ¢i bézna traktorova mechanizace)
¢i druhem hospodarskych zvirat (skot, ovce, kozy
atp.), a termin realizace. Tato specifické a organi-
zacné naro¢na péce se postupné plosné vyvijela od
jednotek hektarti v poloviné devadesatych let (JIRiS-
TE 1997) az do vyméry cca 470 ha v roce 2021 (Za-
jiStovani Uzemni a druhové ochrany a péce o fyto-
azoofond, 2021).

Po revoluci v roce 1989 se béznym zpusobem
sklizné travni hmoty stal zcela novy zeméde€lsky
technologicky zasah nemajici v historii péce o hor-
ské louky analogii: mul¢ovéani. Rozdrceni nepo-
tirebné bylinno-travinné hmoty a jeji rozprostreni
po povrchu travnich porostli k zetleni. Technicky
nendro¢né mulcovani bylo nejjednodus$im zpu-
sobem sklizné v dobé velmi nizkych stavii hospo-
darskych zvifat a nadbytku travni hmoty, kterou
nebylo jiZ kym a kam svaZet a ktera zistavala po
seCi nahromadéna na pozemcich, ¢asto i lesnich,
¢i byla palena (KRAHULEC 1996). Zahy po masiv-
nim néstupu mulcovani byla hleddna a popisovana
mozna4 rizika tohoto neptirozeného technicistniho
nakladani s diive tolik cennou pici. Nicméné mul-
¢ovani se dostavalo podpory ze strany Ministerstva
zivotniho prostredi jesté v roce 2001, kdy bylo za
dvakrat provedené mul¢ovani mozné obdrzet 2 200
K¢/ha (MLADKOVA 2002). V predchozim roce bylo
za 1 ro¢né byl prispévek 1 500 Ké/ha, za dvé pak
2500 Ké/ha(MLADKOVA 2001). Kontroly hospoda-
reni probihaly tradi¢né v podzimnich mésicich, coz
zaroven zhotovitelim uréovalo nejzazsi termin, do
kterého mélo byt mulcovani provedeno (FLOUSEK,
HARTMANNOVA, STURSA & Potockr 2007), takze
vedle netradi¢niho zasahu mél svij dalsi negativni
vliv na horska lu¢ni spolecenstva téz netradi¢ni ter-
min provadéni sklizné.

V roce 2004, kdy CR vstoupila do Evropské unie,
zacala platit nova dotacni schémata (HRDP — Ho-
rizontalni plan rozvoje venkova), do kterych se pti-
hlasilo 33 subjektti s 1 100 ha (Moravcova 2005)
ajejich pocet postupné stoupal az k souc¢asnym 290
subjektdim obhospodarujicim 9 400 ha zemédé¢l-
skych pozemkti v KRNAP a jeho OP. Zeméd¢lské
dotace postupné prevzaly hlavni roli coby posky-
tovatel prostfedki na podporu soudobého zemé-
délstvi. Finanéni prostfedky Ministerstva zivotni-
ho prostiedi se soustfeduji na citlivéjsi provadéni
zemédélskych opatfeni na priblizné 700 ha, svym
stylem co nejbliZe se podobajicimu ptivodnimu hos-
podareni. Nové , tradi¢ni“ hospodareni se pocho-
pitelné nevyhne neustalému hledani nejvhodnéjsi
techniky, plemen a poctli hospodariskych zvirat,
termind seci a pastev i technickych zasaht (vyrezi,
odvodnéni atp.), umoznujicich provedeni zaklad-
nich, dalo by se fici i tradi¢nich zemédélskych praci
provadénych nutné ve zcela novych socioekono-
mickych realiich.

Od prelomu tisicileti vstupuji krkonosské louky
do zcela nového existencniho paradigmatu. Lou-
ky a jejich kvalita jiz povétSinou nejsou existenc¢né
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z4vislé na vuli jednotlivce uZzivajiciho vydobytky
luénich produktd, ale nove se louky stavaji zavislé
na schopnosti spole¢nosti rozpoznat a uznat jejich
mimoprodukéni luéni vlastnosti a hodnoty, coz se
na jednu stranu muZe zdat byt koncept trvanlivej-
$i a stabiln€jsi, nicméné zkusenost ndm ukazuje
i znacnou citlivost vici vliviim nadregionalniho az
globalniho vyznamu.

Summary

Introduction This paper summarises knowledge
about the development of maintenance of meadow
biotopes in the Krkonose Mountains National Park,
including its protective zone, since the origin of the
KrkonoSe Mountains National Park. This paper
describes the activities of the Krkonose Mountains
National Park Administration as the key initiator of
maintenance of the valuable, species-rich Krkonose
meadows.

Material and methodology: Materials dating
from the beginning of the 1960s to 2008 were exami-
ned. Materials linked to the KRNAP Administration,
which were assumed to provide a view of the social
and institutional perception of meadows, were spe-
cifically examined. In addition to the context, there
were also efforts to obtain an overview of specific
work carried out in the meadows, as an example of
modern procedures striving to replace the traditio-
nal, labour intensive methods of maintenance.

Results: No clear evidence of any awareness of
the uniqueness of the phenomenon of the Krko-
nose Mountain meadows was found from the es-
tablishment of the Krkonose Mountains National
Park. The topic of meadows was evidently lost in the
existential issues of the young institution of the Kr-
konoSe Mountains National Park Administration,
which was just finding its place in a society under-
going historically new development. Meadows
were gradually perceived more as a mixed tourist-a-
gricultural space forming a part of the landscape for
the recreational interests of tourists and a difficult
place to work for farmers; there was a growing mo-
vement away from the original purpose of the exis-
tence of these. Inthe 1970sand 1980s, the KRNAP
Administration fulfilled the role of the supervisory
body over the planning of legally compulsory du-
ties of owners, in order to assure basic agricultural
work, consisting especially of cutting grass. Parallel
to this role, which considers meadows more from
their quantitative aspect, the first efforts to incre-
ase their quality also appeared at the beginning of

the 1980s, in relation to species richness, at least in
selected locations, where an exceptional natural va-
lue was recognised and especially the dependence
of this value on high-quality human care. The two
directions of the activities of the KRNAP Adminis-
tration have coexisted to the present day; they have
gradually developed and mutually complement
each other. The quantitative direction of these ac-
tivities has undergone substantial changes in rela-
tion to social changes in the 1990s, when the role
of state farms and unified agricultural cooperatives
was assumed by private subjects. Smaller changes
also took place in relation to qualitative activities,
whereas a self-help system of realising improving
agricultural work predominated into the middle of
the 1990s and was dependant on the abilities and
capacity of KRNAP Administration employees.
However, this work was also gradually performed
by private subjects. The accession to the European
Union brings a completely new phase of high and
low quality Krkonose meadows.
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Priloha ¢. 1

VYNATKY KAPITOL 2.3 ZEMEDELSTVi OBOROVEHO

DOKUMENTU (1986)

A) RAZENI LOKALIT DLE RAZENI VOBOROVEM DOKUMENTU,
DLE ROZDELENi UZEMi DO MAPOVYCH CTVERCU

CTVEREC¢. 4
Mytiny,
RyZovisté,
CTVEREC¢.7
Vosecké boudy,
CTVEREC¢. 8
Dvoracky,
Skelné Huté,
CTVEREC¢.9
Rezek,
CTVERECE. 10
Fucikovy boudy,
Medvédi bouda,
CTVEREC¢. 11
Dolni Misecky,
Horni Misecky,
Tridomi (kat. uz. Vitkovice),
CTVEREC¢. 12
Tabulové boudy,
Pod Sefinem,
Tridomi (kat. Uz. Labska),
Cista Voda,
Hromovka,
Labska,
Klausovy Boudy,
Predni Labska,
Predni Struhadla,
Zadni Struhadla,
CTVEREC¢. 13
Kukacka,
Sychrov,
Strazné,
CTVEREC¢. 14

Moravska bouda,
Sedmidoli,
Davidovy boudy,
Spindlerovka,
CTVEREC¢. 15
Jeleni boudy (k. 0. Spindlerdv Mlyn),
Svaty Petr,
CTVEREC¢. 16
Lahrovy boudy,
Predni Rennerovky,
Friesovy boudy,
Zadni Rennerovky,
Na Plani,
Klasterka,

Klinové boudy,
CTVEREC¢. 17

Na Vyhledech,
Jezerni DomKky,
Hribéci boudy,
Husi boudy,
Hanapetrova paseka,
Godrovy domky,
Zlaté navrsi,
CTVEREC¢. 19
Lu¢ni bouda,
CTVEREC¢. 20
Richtrovy boudy,
Modry dul,

Obri diil,

Zeleny diil,
Severka,
Chaloupky,
Ruizohorky,
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Vétrnik,

Karlov,

CTVEREC¢. 21

Tetrevi boudy,

Lyzarska bouda,

Slavie,

Sokol,

Hrnéirské boudy,

Luciny,

Zeleny potok — Stran,

Mala a Velka Paseka,

Vebrovy boudy,

Javorské boudy,

Malé Tippeltovy boudy,
CTVEREC¢. 22

Bonischovy boudy,

Zrcadlovky,

Sokolska bouda,

Pardubické boudy,

Bolkovska paseka,

Zlata vyhlidka (k. 0. Janské Lazn¢),
CTVEREC¢. 23

Hladikova vysina,

CTVEREC¢. 24

Pomezni Boudy,

Mokré Jamy,

Smr¢i,

CTVEREC¢. 25

Zacléi'ské boudy,

Nikliv vrch,

Elis¢ino adoli — Cerna Voda — Rottrovy boudy,
Rennerovky (k. . Dolni Mala Upa),
U kostela (k. 6. Dolni Mala Upa),
Sagasserovy boudy,

Portasovy boudy,

Simovky,

Spaleny Mlyn,
Latovo udoli,
CTVERECE. 26
Vysluni — Zadni, Prostredni a Predni,
Janova bouda,
Pénkavci vrch,
Vlasské boudy,
Budovatel (k. 0. Velka Upal),
Hlusiny,

Velké Tippeltovky,
Nad krizovatkou,
Horni Lyseciny,
Dolni Lyse¢iny,
Stara hora,
CTVEREC¢. 27
Temny Diil,
Krausovy boudy,
Na Prazacce,
Horni Marsov,
Janské Lazné,
CTVEREC¢. 28
Antoninovo udoli,
CTVERECE. 29
Nové DomKky,
CTVEREC¢. 30
Lysecinské boudy,
CTVEREC¢. 31
Horni Alberice,
Dolni Alberice,
Vizov,
CTVEREC¢. 32
Rychory,

Sklenarovice.
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B) RAZENI LOKALIT DLE ABECEDNIHO PORADKU

Alberice — Horni, lokality jsou zemédélsky inten-
zivné vyuzivany k pastvé dobytka. Pies veskera
jednani nejsou dodrzovany zasady pastvy na izemi
KRNAP a nebyla u¢inéna ze strany Statniho statku
Trutnov zadna opatieni k zabranéni eroze, dobytek
se nap4ji ve vodotecich, umisténi ohrad a staji u vo-
doteci znamena primé nebezpeci splachii mocivky
a hnojtvky do vodnich tokt. Jedna se o trvaly ukol
a stiety ochrany prirody se zemédélstvim. Lokalita
je vyhledové zaclenéna do pastevniho arealu.

Alberice — Dolni, lokalita je zemé&délsky inten-
zivné vyuzivana k pastvé dobytka. Pres veskera
jednani nejsou dodrzovany zasady pastvy na uzemi
KRNAP a nebyla u¢inéna ze strany Statniho statku
Trutnov zadna opatieni k zabranéni eroze, dobytek
se nap4ji ve vodotecich, umisténi ohrad a staji u vo-
doteci znamena primé nebezpeci splachii mocivky
a hnojtvky do vodnich tokt. Jedna se o trvaly ukol
a stiety ochrany prirody se zemédélstvim.

Lokalita vpravo od potoka, pozemky v obhospoda-
rovani Statniho statku Trutnov mechanizovanou
sklizni a pastvou. JelikoZ jsou pozemky svazité,
bude nutné vybudovat mez ¢i cestu protierozniho
charakteru. Na ¢asti pozemkd je nutno upravit
vodni rezim. V této lokalité (ve stiedni ¢asti) se
nachazeji chranéné druhy rostlin.

Lokalita vlevo od potoka, pozemky v uZivani
Statniho statku Trutnov mechanizovanou sklizni

a pastvou. Jsou zde dlouhé svazité parcely, které se
k silnici prudce svaZuji. Je tedy nutno vybudovat
mez Ci cestu protierozniho charakteru. Na dvou
mistech je nutna tiprava vodniho rezimu.

Antoninovo udoli, pozemky okolo odchovny se
intenzivné vyuzivaji pro pastvu Statniho statku
Trutnov. Rozttisténé plochy ve vlastnim tdoli jsou
uzivany soukromymi uZivateli a LZ Horni MarSov.
V horni ¢asti izemi je potiebna likvidace naletu. Na
louce pred hajenkou je nutno upravit vodni rezim.

Bolkovska paseka, pozemky jsou v uzivani Statni-
ho statku Lanov a jsou soucasti pastevniho areélu.

Bonischovy boudy, pozemky v uzivani Statniho
statku Lanov a jsou soucasti pastevniho aredlu. Na
tuto &ast je schvalen projekt SPU (Statni projekto-
vy ustav). Jsou zde pozemky svazité k jizni strané,
s misty nerovnym terénem, zamokiené a ¢aste¢né
zarostlé naletem.

Budovatel (kat. tiz. Velk4 Upa I), lokalita se sva-
Zitymi pozemKky s mirné nerovnym terénem, misty
zamokienymi plochami. Cel4 lokalita je sklizena
sekanim. Je zde nutno upravit vodni rezim a pravi-
delné likvidovat nalet.

Cista Voda, pozemky jsou vétsinou v uzivani sou-
kromé a podnikové rekreace. Uroveii hospodareni
je nizka, misty se z divodu zamokieni pozemku

a naletu sklizen neprovadi vibec. Ve spodni ¢asti
lokality jsou pozemky prudce svazité a znehodno-
cené naletem.

Davidovy boudy, enklava je uzivana extenzivné
vlastniky rekrea¢nich objektd. Na lokalité je tfeba
upravit vodotece a prepady odpadnich vod.

Dolni Lysec€iny, pozemky jsou vyuzivany Statnim
statkem Trutnov vétSinou pastvou skotu. Na loka-
lit€ v prostoru starého ov¢ina se pocita s vystavbou
odchovny jalovic. Pozemky jsou pfevazné mirné
svazité s rovnym terénem, misty, zvlaste v okoli
vodoteci, s muldami. Ve vyhledu se zde pocita

s vybudovanim pastevniho aredlu.

Dolni Misec¢ky, pozemky nad silnici jsou pomérné
svazité s nerovnym terénem, misty podmacené
aznacéné znehodnocené naletem. Zeméd¢lsky se
nevyuzivaji, pouze roku 1984 vypéasal tuto ¢ast
Statni statek Vysoké n. J. stddem ovci. Porosty byly
malo spaseny a dosekani nebylo provedeno. Louky
a pastviny pod silnici uziva LZ Harrachov a majite-
1¢é rekreacnich objektl. Tyto pozemky jsou celkoveé
v lep$§im stavu, ale ¢ast podél Jizerky je silné pod-
macena a porostla naletem.

Dvoracky lezi na izemi SPR Prameny Labe. Ze-
médélské pida je vedena v uzivani IHK Vrchlabi
a dvou podnikovych rekreaénich objektt. Cast
pozemki je nepravidelné sekana. Travni porosty
jsou z botanického hlediska zbytky kvétnatych
horskych luk, vétSinou jiz zna¢n€ ochuzenych

a misty degradovanych monokulturou $toviku
alpského. Aby byla tato lokalita zachovana,

je nutné podchytit vodotece v monokulturach
stoviku alpského, tj. obnovit a procistit starou
sit povrchového odvodnéni. Velmi dilezité je
zapocit s okamzZitym obhospodarovanim a pro-
vést likvidaci porostt Stoviku alpského. Od roku
1985 zde probihaji pokusy komplexné racionali-
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zalni brigady: jak vhodné reSit negativni zmény

naté horské louky.

Eliséino uidoli — Cerna Voda — Rottrovy boudy,
jsou zde svazité a roztiisténé pozemky, misty za-
mokf¥ené a prerusované riznymi piitoky Malé Upy.
Pozemky vyuzivany formou pastvy Statnim stat-
kem Trutnov ve velké koncentraci, coz zptisobuje
znacnou devastaci izemi. Naruseni drnu vyvolava
nebezpeci erozniho ohroZeni pastevnich ploch.
Nutno prosadit ptisny rezim pastvy.

Friesovy boudy, zemédélské pozemky na enklave
jsou v uzivani vlastnikt rekreacnich objektt a dlouho-
dobe se nesklizeji. Travni porosty jsou zna¢né degra-
dované, pozemky jsou narusené provedenou kabeli-
zaci a vystavbou kanalizace a €istirny odpadnich vod.
Aby se tato lokalita zachovala, je nejprve zapotrebi
upravit naru$eny terén véetné vysbirani kamene
aupravit vodni reZim. Potom je nutno zacit s pravidel-
nym obhospodarovanim pastvou a sekédnim.

Fucikovy boudy (poznamka autora: v souc¢asnosti
Bradlerovy Boudy), lezi na izemi SPR Prameny
Labe. Pozemky, které jsou vedené jako zemédél-
ské, jsou plosné podmacené a misty se vyskytuji
zragelinglé plochy. Uzivatelem je UV CSTV Praha,
v poslednich letech byly parcely sekany. V roce
1983 byly za ucelem odvodnéni vybudovany povr-
chové prikopy. Z diivodu zachovani této lokality je
zapotiebi jesté upravit vodni rezim, pozemKy pra-
videln€ oSetfovat (i pfihnojovat) a sklizet.

Godrovy domky (kat. iz. Dolni Dvur), zeméd¢l-
ska ptida na lokalité je vyuZivana uZivateli, Gpravy
pozemki nejsou nutné.

Hanapetrova paseka (kat. uz. Dolni Dvar), po-
zemky jsou v souc¢asné dobé vétSinou radne obhos-
podatovany, a to LZ Vrchlabi, travni porosty jsou
pomérné¢ kvalitni s dobrou druhovou skladbou.

Hladikova vySina, pozemky v uzivani Statniho
statku Lanov jsou souc¢ésti pastevniho aredlu. Na
tuto lokalitu je schvalen projekt SPU. Do budouc-
na se zde pocita s pastvou.

Hlusiny, plochy v prostoru Hlusin, Vavtincova
dolu a ¢asti Velké Upy I v okoli hibitova, lokalita
s mistn¢ svazitymi pozemky, s terénem témer
rovnym, mistn¢ zamokieni v okoli vodote¢i. Cela
lokalita se sklizi pravidelné sekanim.

Horni Alberice, lokalita je zeméd¢lsky intenzivné
vyuzivana k pastvé dobytka. Pres veskera jednani
nejsou dodrzovany zasady pastvy na izemi KRNAP
anebyly u¢inény ze strany Statniho statku Trutnov
zadna opatieni k zabranéni eroze, dobytek se napaji ve
vodotecich, umisténi ohrad a st4ji u vodoteci znamena
ptimé nebezpedi splachti mocivky a hnojivky do
vodnich tokd. Jedn4 se o trvaly tkol a strety ochrany
ptirody se zemédelstvim.

Lokalita je rozdé€lena na dvé ¢asti Albetickym potokem.
Lokalita vpravo od potoka, pozemky prevazné

v uzivani Statniho statku Trutnov mechanizovanou
sklizni a pastvou. Terén je zde rovny, mirné svazity
se spadem k potoku. Je zde potfebna tiprava vod-
niho rezimu na plochéch v okoli potoka, tpravy je
nutno resit komplexné s ohledem na lokalni odbéry
pitné vody a vyskyt chranénych druh rostlin.

S lokalitou se vyhledoveé pocita do uvazovaného
pastevniho arealu.

Lokalita vlevo od potoka, pozemky prevazné

v uzivani Statniho statku Trutnov mechanizovanou
sklizni a pastvou. Severné od salase je urcen zvlast-
ni rezim hospodareni s ohledem na botanickou
lokalitu. Zvlastni rezim hospodareni plati i pro
plochy v okoli lomu. Na tuto plochu je schvalen
projekt SPU (Statni projektovy Gstav). Lokalita je
vyhledove zaclenéna do pastevniho areélu.

Horni Lyse¢iny, zemédélské pozemky jsou z vétsi
¢asti vyuzivany LZ Horni Mar$ov sekanim. Jsou
v dobrém stavu bez potreby technickych opatieni.

Horni Marsov, pozemky témér rovné, misty sva-
Zité, jsou v uzivani Statniho statku Trutnov a LZ
Horni Marsov.

Horni Misecky, na enklave jsou zemédélské po-
zemky vyuzivany extenzivng, nekteré v disledku
poskozeni stavebni ¢innosti nejsou obhospodarova-
ny vibec. VétSinu pozemk na této lokalité vlastni
TZ CO CSTV, ostatni majitelé rekreaénich objektd.
Travni porosty jsou z dGvodu $patného hospodareni
nekvalitni, parcely ve stfedu lokality jsou témér
zarostlé monokulturou Stoviku alpského.

Hrnéirské boudy, pozemky mirn€ svaZité s rovnym
terénem, jsou obhospodarovany na dobré trovni.

Hromovka, pozemky jsou podél lesa znehodnoceny
naletem a §patnou likvidaci odpadnich vod. Z divo-
du zachovani lokality a vyskytu chranénych druhti
rostlin je tfeba pozemky dale obhospodarovat.
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Hribéci boudy (kat. Gz. Strazné), zemedélské po-
zemky jsou v uZivani vlastnikt objektt. Pozemky
jsou dobre pristupné, s mirnym sklonem, louky se
pravidelné sekaji a sklizeji. Pouze v jiZni ¢4sti lokality
je navrzeno provést odvodnéni zamokienych ploch.

Husi boudy, zemédélska ptda je v uzivani soukro-
mém a PR. Pozemky jsou mirné svazité, ¢ast pozem-
ki kolem vodotece je zamokiend a porostla naletem.
Louky a pastviny jsou vyuzivany extenzivne.

Chaloupky, enklava rozdélena komunikaci na dvé
¢asti. Pozemky jsou zde svazité, misty s nerovnym
terénem. Cast zem. ptidy byla prevedena do ostat-
nich ploch. Enklava se obhospodatuje pravidelnym
sekanim.

Janova bouda, pozemky jsou pouze mirné svazité,
témér rovné. Cést lokality je obhospodarovana
ptvodni formou budniho hospodareni s pouZitim
kejdovani. Na této lokalit¢ diky hospodareni se
vyskytuji chranéné druhy rostlin.

Janské Lazné, lokalita v prostoru Janskych Lazni
jerozdélena na 3 samostatné ¢asti s rozdilnym
vyhledovym vyuzitim. Na pozemcich nad Lesnim
domem se pocita s vystavbou sportovniho arealu
mésta. Pozemky jsou zamokiené. Dalsi ¢ast loka-
lity zapadné od uvaZovaného sportovniho arealu
zaujima roztti§téné pozemky v okoli soukromych
arekreacnich objektd, které jsou pravidelné sklize-
ny. Severni ¢ast lokality je tvofena pozemky s mir-
nou svazitosti, rovnym terénem a dobrou urovni
hospodareni.

Javorské boudy, jsou zde pozemky svaZité, terén
se prikre svazuje k vodoteci, ktera protéka stitedem
této lokality. Na pozemcich je tfeba provést upravu
vodniho rezimu a misty odstranéni néletu. Lokalita
vhodna pro vypas malym stadem.

Jeleni boudy (k. t. Spindlertiv Mlyn), zemédélska
puda na této lokalite je vyuzivana extenzivné, ¢ast
je znehodnocena naletem (vpravo nad Cervenym
potokem), plochy pod Jelenimi boudami jsou
zamokiené a znacné zdegradované, a proto se
nesklizeji.

Jezerni DomKy, pozemky jsou kaZdoro¢né sekany.

Karlov, lokalita s pozemky misty nesklizenymi
z divodu zamokreni a zartistani naletem. Jelikoz

donedavna byla lokalita neptistupna, témér vétsi-
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na zemédélské ptdy byla prevedena do ostatnich
ploch. V roce 1985 se opét tato pida navratila do
ZPF s ulozenim podminek pro hospodareni ze
strany ONV pro jednotlivé uzivatele pozemkd.

Klausovy Boudy, enklava je extenzivné vyuzivana.
Aby se zlepsil stav zeméd¢€lskych pozemkd, je tieba
provést povrchové odvodnéni (v jizni ¢asti vyskyt
orchideji).

Klasterka, zeméd¢lska puda se delsi dobu nevyuzi-
va. Jedna se o pastviny, které jsou vedeny v uzivani
drobné rekreace. Za u¢elem uchovani lokality je
navrzena probirka naletu, sklizen ru¢nimi sekac-
kami, a to v omezené mife. Tato lokalita je vhodna
pro vypas malou skupinou skotu nebo koni.

Klinové boudy, enklava se rozklada na uzemi SPR
Prameny Upy. Zemédélsk4 piida zde neni evido-
van4, viechny louky a pastviny byly pfevedeny do
ostatnich ploch. Pozemky se

priblizné 20 let nesklizeji, travni porosty postupné
degraduji. V dolni ¢4sti lokality jsou pozemky vice
zamokiené a vyskytuji se velké plochy Stoviku
alpského. Aby byla tato enklava zachovana, je
nutno procistit a obnovit starou sit povrchového
odvodnéni, odstranit porosty Stoviku alpského

a pozemky zacit obhospodarovat.

Krausovy boudy, mala enklava pristupna svaznici,
¢ast pozemk byla vyjmuta ze ZPF a pievedena do
ostatnich ploch.

Kukacka, na lokalité je umistén senik Statniho
statku Lanov, ktery mé kapacitu 15 vagont sena.
Tento senik svou kapacitou nestaci, proto se pla-
nuje pro svoz sena z oblasti Spindlerova Mlyna
vystavba jeste jednoho seniku.

Labska — zapadné od udolni nadrze, lokalita neni
z velké ¢asti viibec obhospodarovana. Zeméedél-
skou ptidu uzivaji vlastnici rekrea¢nich objektu.
Louky jsou zna¢né zamokiené, misty je nerovny
terén a nalet.

Lahrovy boudy, ¢ast zemédé€lskych pozemkd je
odr. 1983 v uzivani Statniho statku Vysoké nad
Jizerou a slouzi k pastve huculskych koni. Tyto
pozemky jsou oSetrovany, ptihnojovany a sklizeny
pokosem a pastvou. Jejich stav se proti predcha-
zejicim lettim zleps§il. Pozemky, které byly r. 1985
urceny pro experimentalni chov ovci Statniho
statku Lanov, jsou del$i dobu nesekané a nesklize-
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né (objevuje se i plosné zamokreni). Provadénou
pastvou ovci se jejich stav nezlepsil. Pouze mala
¢ast zem. pidy (cca 2,5 ha) na této enklave je pecli-
vé obhospodarovana (vlastnik Adolf — trvale byd-
lici). Louky maji pestrou druhovou skladbu, jsou
ukazkou kvétnatych horskych luk, diive typickych
pro Krkono§e.

Latovo adoli, pozemky svazité, misty zamokiené.
Lokalita je vyuZivana neorganizovanou pastvou
jalovic Statniho statku Trutnov. Castymi presuny
stada po svazitych pozemcich dochazi k naruseni
drnu, rozslapavani vodoteci a naslednému rozbah-
néni a déle rozruSovani kamennych hrazi, takze se
stale vice zvétSuje erozni ohrozenost. Pro dalsi vy-
uziti téchto svazitych pozemka je nutno zpracovat
fadny rezim a odstranit negativni dlisledky pastvy.
Luéiny, nachazeji se zde z¢asti zamokiené pozem-
ky s rovnym terénem. Po skoncené Gpravé vodniho
rezimu bude mozno celou lokalitu obhospodarovat
béznym zptisobem.

Luéni bouda, jde o pozemky, na nichz se diive
hospodarilo a které jsou stale vedeny v evidenci
nemovitosti jako pastviny. Z botanického hlediska
to jsou druhoveé chudé smilkové louky a porosty
degradované v monokultury rdesna hadi koren
ametlice trsnaté. Vzhledem ke §patné zemédélské
bonit¢, izolovanosti lokality uprostied statni pii-
rodni rezervace a vyskytu chranénych druht rost-
lin je navrZen prevod téchto pozemki do ostatnich
ploch.

Lysecinské boudy, prevazna ¢ast pozemkd v okoli
Lysecinskych bud byla jiz zalesnéna. Pozemky
jsou misty s nerovnym terénem a zarostlé naletem.
Z hlediska zachovani lokality je nutna likvidace
naletu a pravidelné sekani.

Lyzarska bouda, enklava nachazejici se v SPR.
Pozemky na ni jsou pievazné nerovné a z velké
¢asti zamokiené. Z téchto diivodi se sklizi pouze
¢ast pozemki pod Prvosenkou a LyZarskou bou-
dou. Zptisob hospodareni na celé enklavé bude
podrizen ochranarskému planu.

Mokré Jamy, pozemky v prevazné mire v uzivani
St. statku Trutnov. Zapadni ¢ast izemi je zamo-
krena s vyskytem chranénych druhd. Pozemky

se ¢astecné sekaji a castecné pasou koopera¢nim
stadem jalovic. Pastva je v sou¢asné dobé extenziv-
ni, bez rezimu a popastevniho osetirovani.

Mala a Velka Paseka, Gzemi s funkci hlavniho
sportovné-rekreac¢niho zazemi Pece pod Snézkou.
Pozemky jsou svazité, misty s nerovnym terénem,
avSak z velké ¢asti pravidelné sekané.

Malé Tippeltovy boudy, lokalita s pozemky sva-
Zitymi, ve spodni ¢asti s nerovnym terénem a za-
rostlé naletem. Tato lokalita po ipravach by byla
vhodna pro vypas malym stadem.

Medvédi bouda, lokalita je jen ¢4ste¢né obhospo-
darovana. Pozemky jsou z poloviny zamokiené,
misty se vyskytuje nalet, terén je nerovny. Bude
nutno upravit vodni rezim vybudovanim povrcho-
vého odvodnéni, odstranit drobny nalet a zemede¢l-
skou ptidu obhospodarovat.

Modry dul, vlivem zhor$eni zpsobu obhospo-
darovani se zde nachazi jiz jen zbytky kvétnatych
horskych luk. Pod boudami se antropogennimi
vlivy rozsifil §tovik alpsky a dalsi ruderalni druhy,
které je nutno zlikvidovat, jelikoz se zde nachazi
mnoho vzacnych rostlin a lokalita je sou¢asti SPR.
Pro celou lokalitu je nutno zpracovat ochranarsky
plan.

Moravska bouda, enklava lezi na Gzemi SPR
Prameny Labe. Vegetacni kryt je zna¢né degra-
dovan, a to zejména v disledku zanedbané péce

o povrchové odvodnéni. Cést plochy je podméce-
n4 a zraselin€la, misty je terén velmi nerovny se
zarostlymi balvany. Pozemky jsou ve vlastnictvi
rekreacnich objektd, v posledni dobé je ¢ast z nich
obhospodarovéana formou individualniho vypasu
(hovézi dobytek, ovce) a pokosem.

Mytiny, dva chovatelé ovci, zbytek vlastnici rekre-
acnich objektt, drive sklizen zajiStovalo JZD Miro-
va pod Kozakovem.

Na Plani, zeméd¢lska piida — pastviny jsou v uzi-
vani PR (podnikova rekreace). PozemKky jsou sva-
Zité, s nerovnym terénem a del$i dobu se nesklizeji.
K udrZeni razu krajiny a ke stabilizaci pddniho
fondu bude potieba pozemky sekat ru¢nimi se-
kac¢kami, udrzovat povrchové odvodnéni a podle
potieby provést probirku naletu.

Na Prazacce, lokalita s mirné svazitymi pozemky.
Pravidelné obhospodarovana, bez potieby technic-
kych tprav.
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Na Vyhledech, pozemky jsou kazdoro¢né sekany.

Nad kriZovatkou, velmi mala enklava s ptikrymi

a znacné¢ kamenitymi pozemky. Prevazna ¢ast
zemédélské pudy byla prevedena do lesni ptidy a do
ostatnich ploch. Pro uchovani enklavy je nutno
provadet obcasnou probirku naletu.

Niklav vrch, pozemky mirné svazité, nerovné,
misty zamokiené. Jsou vyuZivany extenzivni, malo
organizovanou pastvou Statnim statkem Trutnov.
Nutné pravidelna prorezavka naletu a v pripadé
dalsi pastvy dobudovat nezbytna technicka zari-
zeni.

Nové Domky, pozemky s terénem mirné svazitym,
v okoli toku Malé Upy prechazeji v prikry svah.
Pozemky jsou v uzivani Statniho statku Trutnov

a drobnych uzivateld; jsou roztristény zastavbou,
vodotec¢emi a piepady odpadnich vod od objekta.
Pod zotavovnou Hotec se nachézi pramenisté,
které zamokftuje okolni pozemky. Nad Novymi
Domky je téZ nékolik studni (zdroje pitné vody).
Pozemky nad cestou, vedoucti ke kostelu na D. M.
Upé, se sklizeji sekanim. Ostatni pozemky vyuziva
Statni statek Trutnov pro pastvu jalovic, pii které
dochazi k roz§lapavani zamokienych pozemka

a dalSimu rozsirovani téchto ploch a dale ke sko-
dam v okoli toku Malé Upy seslapavanim obou
breht a prikrych strani nad tokem.

Obri dal, podobné jako v Modrém dole se zde na-
chazi zbytky velmi bohatych kvétnatych horskych
luk. Tato lokalita je téz v SPR a bude pro ni zpraco-
véan ochranarsky plan.

Pardubické boudy, jelikoZ jsou zde pozemky
$patné pristupné a svazité, nemaji z hlediska zem.
vyuZiti vyznam. Pozemky zde prebiraji rekreacni
funkeci.

Pénkavci vrch, pozemky jsou mirné svazité, misty
nerovné, jizni ¢ast lokality je zamokiena. Cela
lokalita se sklizi sekanim. Je zde nutno podchytit
prepady studni a upravit vodni rezZim.

Pod Seiinem, enklava je extenzivné vyuzivana
vlastniky rekrea¢nich chalup.

Pomezni Boudy, pozemKky nad silnici ke statni
hranici s PLR jsou z¢asti zamokrené. V prevazné
mire jsou v uzivani Statniho statku Trutnov, ktery
tuto ¢ast sklizi se¢enim, na zamoktenych po-
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zemcich mimo botanické plochy je nutna tiprava
vodniho rezimu (tj. obnoveni systému otevi‘enych
vodotec).

Portasovy boudy, ¢ast pozemkda je narusena vy-
stavbou. PozemKky jsou mirn¢ svazité, z malé ¢asti
zarostlé naletem.

Predni Labska, lokalita zaujima pozemky vpravo
od silnice Vrchlabi — Spindlerdv Mlyn. Zemédélska
puda je vyuzivana extenzivng, ¢ast pozemku vyse
od zvonicky byla upravena formou ndhradnich
rekultivaci.

Predni Rennerovky, pozemky na této lokalité se
kromé malé ¢asti pod zotavovnou Rozhled a uby-
tovnou Marenka dlouhodobé nesklizely. Od roku
1985 jsou uréeny k ovéfovani moznosti, zda tyto
extrémni polohy zem. ptid v KRNAP je mozno vyu-
Zit pastvou ovci. Statni statek Lanov zajistil na jare
r. 1986 prihnojeni pozemk (ru¢ni rozhoz NPK)

a chemickou likvidaci $toviku alpského (pouzitim
herbicidu Roundup).

Predni Struhadla, enklava je Spatné pristupna,
pozemky jsou zamokiené a nerovné. Prevazna cast
jich byla prevedena do ostatnich ploch, zbyvajici
zemédélské pozemky jsou v uzivani soukromé re-
kreace. Za uc¢elem zachovani lokality a rdzu krajiny
je nutné provést ipravu vodniho reZimu a probirku
naletu.

Rennerovky (k. 0. Dolni Mal4 Upa), pozemky jsou
mirné svazité, roztiistény zastavbou a siti struzek
avodoteci. Terén je misty nerovny.

Rezek, zemédélskou plidu na lokalité uziva LZ
Harrachov a majitel rekreacnich objektt. Pozemky
jsou pristupné mechanizaci, jejich stav je dobry,
travni porosty jsou pomérné kvalitni.

Richtrovy boudy, dle OD jako lokalita Pod Vy-
rovkou (kat. tiz. Pec pod Sn.), lezi na tizemi SPR
Prameny Upy. Cel4 lokalita mimo jednu parcelu je
vedena v ostatnich plochach. Pozemky jsou prudce
svazité a del$i dobu neobhospodarované. Vyuzi-
vana je pouze louka ve vlastnictvi J. Bergera. Tato
kvétnata horska louka je pozoruhodna zejména
tim, Ze u ni nedoslo k preruseni obhospodarovani,
a tak je jednou z luk v rezervacich, kde lze sledovat
pozitivni vlivy Setrného hospodareni na strukturu
horské vegetace.
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Rizohorky, pozemky se zna¢né nerovnym kame-
nitym terénem a misty zarostlé naletem. Nejvhod-
né&jsi vyuziti této enklavy je killovou pastvou.

Rychory, jedn4 se o nejcenn€jsi prirodovédné
uzemi SPR s nejvyse poloZenou Rychorskou bou-
dou. Udoli Snézného potoka na vychodé tizemi je
zemedélsky vyuZzivano a soucasné je pramenis$tém
pitné vody pro Zaclét. Vydatnost se uvadiaz 11,11/
sec. PHO bylo vyhlaSeno jiz v roce 1979 pro zarezy
a povrchovy odbér ze Snézného potoka. Uzemi je
Castym stetem vodohospodarskych a zemed¢l-
skych zajmd, které se resi na nejvyssi arovni. Dalsi
prameniste ,,Rychory“ s vyhlaSenou ochranou
vroce 1984 ma vydatnost 5 I/sec a vyméra PHO
¢ini témér 20 ha zemédélské a lesni pady. Mimo
SPR jsou pozemky v uZivani Statniho statku
Trutnov. Parcely jsou zde mirn¢ svazité, rovné,
mezi SnéZnym potokem a lesem zamokiené. Na
plochéch nad odbockou ke Snéznym domkiim je
vyskyt chranénych druhti rostlin. Na pozemcich
mezi SnéZnym potokem a lesem je nutna Gprava
vodniho rezimu a likvidace naletu.

Ryzovisté, velkou ¢ast pozemk uziva LZ Harra-
chov, ostatni zem. ptidu ostatni vlastnici, nékteré
pozemky nebyly sekany 20 let, zde se vyskytuje
velky nalet, zménéna skladba porostu. Extenzivné
jsou vyuzivany pozemky po pravé strané Ryziho
potoka. V poslednich letech doslo k ur¢itému zlep-
Seni — vice pokosenych pozemk, n¢které pozemky
byly pronajaty k chovu ovci. Mensi plochy zem.
pudy se nachézeji v Harrachové, jedna se vétSinou
o extenzivné vyuZivané louky. Na enklavé Ryzovis-
té se nedoporucuje paseni, pouze koseni.

Sagasserovy boudy, tato mala enklva je pravi-
delné¢ sklizena sekanim. Neni zde zatim zapotiebi
zadnych Gprav.

Sedmidoli, pozemky jsou nerovné, sklizeii se pro-
vadi podle moznosti trovné terénu.

Skelné Huté, tato lokalita je vyuzivana extenziv-
né, vétsinu pozemk sklizi LZ Harrachov a misty
neni sklizen provadéna viibec. Pozemky jsou
svazité s nerovnym terénem, jsou zde velké plochy
s rozvolnénym i hustym naletem, které jsou vedené
v evidenci nemovitosti jako ZPF (nyni maji charak-
jsou zemédé€lské pozembky, které uZivaji drobni
vlastnici.

Sychrov, louky a pastviny v kat. Gz. Benecko
obhospodaruji drobni uzivatelé — trvale bydlici.
Stav téchto pozemkd je dobry, porosty jsou kvalitni
ajsou pravidelné sklizeny. Druha ¢ast pozemka,
patfici vétSinou majitelim rekreacnich objektd,

je vyuZivana extenzivng. Nejvice zanedbané jsou
pozemky, které jsou vedeny v uzivani JZD Horni
Branna (parcely nad Zlatou vyhlidkou). Tyto se
mnoho let nesklizi, jsou zamokrené a postupné
zarustaji naletem.

Severka, enklava s velmi svaZitymi pozemky, misty
s nerovnym terénem. Je zde tteba provést likvidaci
naletu. ProtoZe je zde zachovano budni hospodar-
stvi, odpovida tomu i stav pozemkd a porostu.

Sklenarovice, s nepatrnou zastavbou v povodi
Zlatého potoka je zeméd¢€lsky intenzivné vyuzivané
uzemi k pastve dobytka se stejnymi problémy jako
uzemi Alberic a Lysecin. Lokalita je v uZivani Stat-
niho statku Trutnov extenzivni pastvou. Pozemky
se mirné az prikie svazuji z obou stran ke Zlatému
potoku. Extenzivni zptsob vyuziti je podminén
nedostate¢nym vybudovanim pastevné-technickych
zarizeni, nedostatkem vhodné horské mechanizace

a samotnym stavem pozemkd. To vie zptsobuje
znac¢né rozsireni naletu, rozbahnéni a rozslapani
pozemk v okoli vodoteci, devastaci drnového fondu
a tim i stale mens§i vyuzitelnost pozemkd. Silny nélet,
havarijni stav salasi, komunikace a jejich okoli zptiso-
buyji téZ estetické zdvady a piisobi nepriznivé v krajiné.
Kazdym rokem nartstaji naklady pottebné pro vybu-
dovani vzorového pastevniho arealu, nebot pastvou je
jedin€ mozno toto uzemi obhospodarovat.

Slavie, lokalita s funkci hlavniho sportovné-rekreac-
niho zazemi Pece pod SnéZkou. Pozemky jsou misty
naru$eny vystavbou a rekonstrukcemi RZ, vystavbou
inZzenyrskych siti a pristupovych komunikaci. Po-
zemky na prevazné ¢astilokality jsou svazité, misty

s nerovnym terénem.

Smréi, pozemky jsou v soucasné dobé vyuzivany
pastvou jalovic Statniho statku Trutnov. Zapadni ¢ast
lokality je zamoktena, s nerovnym terénem. Pastva je
provadéna obdobné jako na Mokrych jamach.

Sokol, lokalita s funkci hlavniho sportovné-rekreac-
niho zazemi Pece pod Snézkou. V prevazné mife jsou
zde pozemky optimalné vyuzivany, pouze mala ¢ast je
svazita, kde je nutno doresit svedeni odpadnich vod.
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Sokolska bouda (k. i. Cerna Hora v Krkonosich),
enklava s terénem mirn¢ svazitym, misty s mensimi
nerovnostmi. Cast pozemkii je vyjmuta ze SPE V sou-
Casné dobe se pozemky sklizeji a jsou vyuzivany pro
soukromou pastvu ovcido 15 ks, coz pIné vyhovuje.

Spaleny Mlyn, pozemky mirn¢ svaZité az svazité,
z ¢asti zamokiené a misty nerovné. Cel4 lokalita se
pravidelné sklizi. Nutna tprava vodniho rezimu

a uprava terénu dot¢eného vystavbou.

Stara hora, ve spodni ¢4sti je terén mirné svazity,
smérem k silnice se prikie svazuje. Pozemky jsou
misty podél vodotec¢i zamokiené. Jsou sklizeny
jednotlivymi uzivateli.

Strazné, zemedé€lské pozemky uzivaji majitelé ob-
jektt — podniky, organizace a soukromnici (10 ha

v okoli kostela vlastni synodni rada Ceskobratrské
cirkve evangelické, ktera na svych pozemcich pro-
vozuje i pastvu). Zemédelska pada v této oblasti je
v pfevazné mire fadn¢ obhospodarovana, pozemky
jsou pravidelné oSetfovany a sklizeny. Na nékolika
mistech je nutno odstranit zamokfeni pozemkd,
podchytit pramenné vyvéry a vodu svést recipienty.

Svaty Petr, enklava je dobte pfistupna, je zde mno-
ho rekreacnich objektd. Pozemky jsou pomérné
suché, jen s mensimi nerovnostmi, ale ¢ast je jich
znehodnocena vystavbou a §patnym stavem vodote-
¢l. Zemédélska ptida je v uzivani vlastnikli zdejsich
objektd, sklizen si zajistuji uzivatelé sami nebo
smluvné prostrednictvim Statniho statku Lanov.

Z botanického hlediska jsou nyni travni porosty
zbytkem kvétnatych horskych luk, které se nezacho-
valy z dtivodu §patného obhospodarovani. Zeme¢-
délské pozemky lezici v intravilanu Sp. Mlyna jsou
rozttisténé a protkané zastavbou. Jsou vyuzivany
extenzivné, nékteré plni funkci méstské zelen¢.

Simovky, pozemky velmi svazité, misty zamokfe-
né, ve spodni ¢asti zarostlé naletem. V soucasné
dobé je lokalita pristupna po nové vybudované
svaznici. Pozemky jsou pravidelné vyuzivany ex-
tenzivni pastvou Statnim statkem Trutnov.

Spindlerovka, zemé&délska ptida je vedena v uzi-
vani vlastnikd rekrea¢nich objektd, sklizi se nepra-
videlné, v posledni dobé pristoupilo jesté naruseni
zemeédeélskych pozemk vystavbou.

V dolni ¢ast lokality se nevelké plochy nesklizeji

a travni porosty zde postupn¢ degraduji.

Tabulové boudy, lokalita je extenzivné vyuzivana
vlastniky rekrea¢nich objektd. Zemédélské pozem-
ky jsou svazité, misty s nerovnym terénem, né€které
znehodnocené naletem a odtokem odpadnich vod.

Temny D, enklava v lese nad fekou Upou

s pozemKky mirné svazitymi, v dolni ¢asti z nepod-
chyceného vyvéru zamokienymi. Jsou pravidelné
sklizeny uzivateli sekanim.

Tetrevi boudy, pozemky ¢asto vyuzivané sekanim,

i kdyz radné vyuziti lokality je omezeno zamokienim
pozemkd a vystavbou RZ Kralodvorskych Zeleza-
ren. Je zde potieba provést Upravu vodniho rezimu

a upravu terénu naruseného vystavbou. Po provede-
nych tpravach je lokalita obhospodarovatelna.

Tridomi (kat. Giz. Labské), enklava je extenzivné
vyuzivana vlastniky rekrea¢nich chalup.

Tridomi (kat. uz. Vitkovice), lokalita je obhospo-
darovana extenzivné, parcely jsou v uzivani vlast-
nikt zdejsich rekreacnich objektd. Na nékterych
pozemcich je velky nalet, plochy smérem k vodo-
teci jsou zamokrené. Je nutno upravit vodni rezim
povrchovym odvodnénim, odstranit drobny nélet
a pozemky pravidelné oSetrovat a sklizet.

U kostela (kat. tiz. Dolni Mala Upa), velmi dobie
pristupné pozemKky s pomérn¢ rovnym terénem,
jsou pravidelné sekany. Je potieba pomistné pro-
vést Upravu vodniho rezimu.

Vebrovy boudy, pozemky mirné svazité, zamokie-
né a pomérné rovné. Horni zamokiena ¢ast pozem-
ka z hlediska botanického je zarazena do

L. zOny. Zbylou ¢ast pozemkd je navrzZeno odvodnit.
Lokalita vhodna pro vypas malym stadem.

Velké Tippeltovky, nové pristupna enklava po vybu-
dovani svaznice. Z ddvodu diivejsi nepristupnosti se
ani v soucasné dobé neobhospodatuje, dochézi tedy
ke sniZzovani kvality porostu, rozsirovani naletu,
zhor$ovani vodniho reZimu i estetickym zavadam.
Cast pozemkii husté zarostla naletem byla pieve-
dena do lesni ptidy. Enkléva je rozdélena vodoteci

a obe¢ ¢asti enklavy se k ni prikie svazuji. Vodote¢ ma
nékolik silnych pritokd. Po tpravé vodniho rezimu

a likvidaci néletu by bylo nejvhodnéjsi vyuZit tuto
lokalitu ktilovou pastvou nebo malym stadem.

Vétrnik, mala lokalita s velmi svazitymi pozembky,
ve spodni ¢asti zamokienymi, misty jsou zarostlé
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naletem a nerovné. Zde je tieba obnovit a vyresit
vodni rezim a pravideln¢ sklizet.

Vizov, pozemky uzivé Statni statek Trutnov me-
chanizovanou sklizni v kombinaci s pastvou. Lo-
kalita se nachazi v pramenné oblasti vodovodu pro
Zaclét. Misty jsou plochy kamenité, s nerovnym
terénem, zamokiené a zarostlé naletem. Pozemky
mezi Snéznym potokem a lesem ve vrchni ¢asti
jsou navrzeny pro zalesnéni. Na ¢tyfech mistech
této lokality je vyskyt chranénych druht rostlin.

Vlasské boudy, lokalita je rozdélena vybudovanou
svaznici na dvé ¢asti. Pozemky nad cestou jsou
mirné svazité s rovnym terénem. Pod cestou jsou
plochy zamokfteny vodoteci a dale se prudce svazuji
k Vaviincovu potoku. Cel4 lokalita je sklizena seka-
nim. Je zde nutno upravit vodni rezim a pravidelné
likvidovat nalet.

Vosecké boudy, pozemky (pastviny) jsou vedeny

v uzivani LZ Harrachov, dlouhodob¢ se nesekaji.
Travni porosty jsou nekvalitni, botanicky zménéné,
stfed enklavy je degradovan na monokulturu Stovi-
ku alpského. Aby bylo mozné tuto lokalitu obhos-
podarovat, je nutna likvidace zdroje splaskovych
vod a v naslednosti likvidace $toviku alpského.
Soucasné bude nutné resit tpravu vodniho rezimu,
bud obnovou sité starého odvodnéni, nebo vybudo-
vanim novych odvodnovacich struzek.

Vysluni — Zadni, Prostredni a Predni, pozemky
jsou vesmes svazité s rozdilnym stupném, terén je
Clenity. Pozemky jsou roz¢lenény siti cest, vodotedi,
prepadt a kamennych hrazi.

Plochy jsou celkem kazdoro¢né sklizeny. V blizkosti
kamennych hrazi se roz$ituje nélet. Pozemky aZ na
vyjimky jsou sklizitelné ru¢nimi sekackami.

Zadni Rennerovky, lezi na izemi SPR Prameny
Upy. Zemédeélska ptida neni na této enklavé evido-

vana, vSechny louky a pastviny byly pievedeny do
ostatnich ploch. Pozemky se tedy zemédélsky nevy-
uzivaji, travni porosty stale vice degraduji z ddvodu
dlouhodobého neobhospodarovani. Proto je nutno
pozemky oSetrovat a sklizet pokosem nebo pastvou.

Zadni Struhadla, na lokalité jsou svazité pozem-
ky, z ¢asti zamokiené.

Zeleny diil, enklava rozdélena Jelenim potokem na
dvé ¢asti, vlevo od potoka rovné, kvalitn€ vyuZiva-
né pozemky, vpravo svazité a zamokrené, s potre-
bou tpravy vodniho rezimu.

Zeleny potok — Stran, pozemky v klinu Zelené-
ho potoka a Lu¢niho potoka velmi svazité, misty
nesklizitelné ani ru¢nimi sekackami, ojedinéle
zarostlé naletem. Pro zachovani lokality

je nutné sklizeni pozemk s nizsi sklonitosti a pra-
videln4 likvidace néletu.

Zlaté navrsi (kat. uz. Dolni Dviir), pozemky jsou
velmi svazité, misty s nerovnym terénem a z ¢asti
byly jiZ zalesnény. Zemédélska plida je dale zne-
hodnocena néletem. Za Gc¢elem uchovani lokality
je nutno s kone¢nou platnosti stabilizovat zeméde¢l-
skou plidu s vymezenim prostoru pro sklizen.

Zrcadlovky, pozemky velmi svazité se zna¢né
nerovnym terénem, z¢4sti jiZ zalesnéné, kamenité
a zamoktené. Je zde nutno upravit vodni rezim

a provést probirku néletu. Lokalita vhodna pro
kidlovou pastvu.

Zlata vyhlidka (k. 0. Janské Lazné€), pozemKky jsou
rovné a radné obhospodarované.

Zacléiské boudy, lokalita se svazitymi pozemky,
misty nerovnymi a zarostlymi naletem. UZivatelé
zde provadeji pokos. Nutno pravidelné provadét
prorezavku naletu.



