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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Úvodní části práce prozrazují studentovo zaujetí historií první světové války; student zde vhodně nastiňuje dobový kontext a vysvětluje, co to byla zákopová válka a co je tzv. shell shock. Dále student pracuje se zvolenými primárními texty – tyto části opět svědčí o jeho zaujetí tématem a důkladnosti, s níž k práci přistupoval. Řadu zvolených témat vhodně dokládá ukázkami, někdy je spíše popisný než analytický a občas argumenty nejsou plně dotažené (např. na str. 21-25 se student věnuje propagandě a nespokojenosti vojáků s tím, že jin bylo řečeno plno lží – téma je výstižně doloženo ukázkami z textů, škoda však, že vlastní komentář studenta nezmiňuje alespoň některé z údajných lží, na něž si vojáci stěžují). Důkladněji mohlo také být pojednáno o literárních prostředcích. Student však správně dokládá, že román Three Soldiers není psán s využitím modernistických technik, ale literárního realismu. Oceňuji, že nepodlehl šablonovitému ztotožňování Ztracené generace s modernismem. (I když již volba tří hlavních postav místo jediného protagonisty je někdy pokládána za zárodek pozdějšího Dos Passosova stylu – viz např. Donald Heiney, 1958.)
Z jazykového hlediska je práce psána adekvátní angličtinou, často se však vyskytují syntaktické a stylistické neobratnosti (především nepřehledně složitá souvětí, nesprávný pořádek slov ve větě, sklouzávání do hovorového stylu či například nadužívání fráze „that being said“).
   


Podněty k obhajobě:
V roce 1922 Henry Louis Mencken napsal o Three Soldiers: “No war story […] that is less meticulously true will stand up to it. At one blast it disposed of oceans of romance and blather. It changed the whole tone of American opinion about the war; it even changed the recollections of actual veterans of the war. They saw, no doubt, substantially what Dos Passos saw, but it took his bold realism to disentangle their recollections from the prevailing buncombe and sentimentality.” Souhlasíte s jeho hodnocením i s časovým odstupem téměř století? 
Našel jste další literární kritiky, kteří pozitivně hodnotili tyto Dos Passosovy rané romány?
Který z těchto románů má podle vás větší protiválečný apel? Dokázal byste postihnout, čím to je?
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*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
