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I. Formulace cílů práce, metodologie 
(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)  

Hodnocená bakalářská práce svým tématem odpovídá kvalifikačním pracím v daném oboru. Její autorka v úvodu představila cíle svého výzkumu vcelku přesvědčivě, o konkrétní využité metodologii se ovšem takřka nezmiňuje.  

body (0–4)[footnoteRef:1]*  [1: *	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno] 
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II. Naplnění stanovených cílů 
(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Cílů, které si Klára Peroutková předsevzala, podle mne rozhodně dosáhla. Téma odsunu / vyhnání Němců z Československa patří k neuralgickým bodům soudobých dějin střední Evropy a bylo mu věnováno v posledních letech mnoho pozornosti, předložená práce přidává k těmto návratům jednotlivé analýzy vybraných literárních děl jakožto svébytných paměťových sond. Z tohoto pohledu je práce kolegyně Peroutkové jistě přínosem. 
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III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 
(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Autorka práce prokázala nespornou erudici při vyhledávání a vyhodnocování relevantního materiálu, v ústřední části svého díla, tedy ve 4. kapitole, provedla podrobný rozbor prozaických textů, založený na hlubším promýšlení otázek spjatých se zvolenou tematikou. Zvláště oceňuji badatelčinu schopnost velmi funkčně spojovat analýzu literární fikce s dobovým sociálně a politickohistorickým kontextem, jak je patrno už z neobyčejně bohatého poznámkového aparátu. K obsahovému zpracování proto nemám žádných připomínek a chválím Kláru Peroutkovou za kvalitní práci.         
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IV. Formální náležitosti práce a její úprava 
(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 
Jazyk bakalářské práce se dle možností blíží odbornému stylu. Požadovanou normu bibliografických citací kolegyně Peroutková dodržela jak v citačním aparátu, tak v závěrečné bibliografii. Jistou úpravu by ovšem vyžadoval právě soupis využitých zdrojů: primární literatura by spíše odpovídala pramenům, do sekundární literatury pronikla beletristická díla (např. V. Körner, V. Řezáč, A. Sedlmayerová), která by jednoznačně měla patřit k primární literatuře nebo k pramenům.       
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V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Podle jakých kritérií jste vybrala pro rozbor těchto osm knih? V úvodu píšete, že jste upřednostňovala širší chronologický rámec, takových děl je ovšem více, jaká další měřítka pro výběr jste použila?   



VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.


VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Navrhuji bakalářskou práci klasifikovat známkou výborně mínus – B (14 bodů).     

Datum: 13. 5. 2025

podpis: Antonín Kudláč
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	Klasifikace
	
	Podmínka

	15 až 16
	Výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 




