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Cilem prace je zhodnoceni zvolené¢ho produktu zivotniho pojisténi u vybranych
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Ostatni pripominky k praci

Studentka zpracovala bakalatskou préci, ktera byla zaméfena na téma Zivotniho pojisténi v Ceské republice. Ve
své praci nejdiive definuje zivotni pojiSténi a zabyva se tématem po teoretické strance, vymezuje také hlavni
Zivotni rizika, kde teorii dopliiuje také statistickymi informacemi a grafickym aparatem. Néasledné se vénuje
zivotnimu pojisténi prostiednictvim zastupcti tii velkych pojistoven na ¢eském pojistném trhu, u kterych také dale
vice zpracovava jednotlivé modelové ptiklady. Studentka vytvofila étyii modelové piiklady, které jsou mezi sebou
vzajemné posouzeny prostiednictvim metody vicekriteridlniho rozhodovani.

Z mého pohledu mohla studentka lépe zpracovat vysledky analyzy, zabyvat se napi. faktory, které maji vliv na
uvedené vysledky, z kterych by mohlo také vyplyvat konkrétnéjsi doporuceni pro jednotlivé pojistovny do
budoucna. Cast prace ,,doporuéeni v oblasti konkurenceschopnosti pojistoven do budoucna® by mohla byt
zpracovana lépe, je uvedena pouze ,,okrajové, a proto se niZe v otazkach k obhajob¢ ptam vice pravé na tuto ¢ast.

Vyjadreni k vystuptm ze systému Theses
Vysledna shoda Vv systému Theses byla vyhodnocena ve vysi 13 %. Jednotlivé udajné shody jsem fadné

zkontrolovala, ale shody jsou pouze v obecnych nazvech tématu. Uvedené modelové pfiklady jsou unikatni, ty se
neshoduji, tudiZ i jejich posouzeni a vyhodnoceni je jedine¢né a nemohu jej proto povazovat za plagiat.

Otazky a naméty k obhajobé
Ktery faktor mél nejveétsi a nejmensi vliv na uvedené vysledky u Vasich modelovych ptikladi? Maji pojistovny
moznost n€jakym zpuisobem tyto faktory ovlivnit?

Na zéaklad¢ statistik hlavnich zivotnich rizik uvedenych v praci a zaroven vysledkti Vasi analyzy miizete prosim
tici konkrétni doporuceni pro uvedené pojistovny do budoucna?

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporuduji k obhajobé.
Tuto bakalaiskou praci navrhuji hodnotit znamkou: C
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