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Ostatni pripominky k praci

Prace ma ambici uchopit aktualni, ale soucasné velmi naro¢né téma. Vefejna sprava je Casto kritizovana, ze jsou
jeji aktivity ¢inéné v boji proti dezinformacim nedostate¢né. Divodem této kritiky je jednak citlivost tématu, ktera
vyvolava konflikt mezi zachovanim svobody slova a cenzurou, jednak ne zcela jasna ptislusnost a koordinace
vykonu této agendy v ramci institucionalniho aparatu vefejného sektoru.

Odvahu zpracovat dané téma je proto tieba ocenit, stejné jako to, ze studentka dohledala a prostudovala velmi
siroké spektrum dokumentti rizné povahy a vyznamu (legislativa, strategie, akcni plany, usneseni, ¢lanky apod.),
a to jak pro prosttedi CR, tak Slovenska i EU, coz bylo jisté znaéné naro¢né.

Cilem prace je analyza aktivit vefejné spravy v ramci boje proti dezinformacim v Ceské republice a Slovenské
republice. Tato analyza je pak provedena primarné na urovni piedstaveni souvisejicich dokumentd,
institucionalniho zajisténi a odpoveédnosti resortl za realizace pldnovanych aktivit. Zde se vSak nachézi zfejmé
nejvetsi ,,zadrhel. Analyza je totiz spiSe popisem nastaveného ramce, politickych deklaraci, nerealizovanych
zamért apod. V ptipadé CR je tento kontext navic doplnén informacemi z rozhovoru s expertem. Nabizi se pak
otazka, jak/zda viibec sledované staty tyto ramce pro boj s dezinformacemi vyuzivaji, tedy jaké aktivity a v jakém
mnozstvi byly realné realizovany, a pravé tomuto aspektu mnoho pozornosti vénovano nebylo.
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Dalsi vyrazn€jsi nedostatky vidim ve struktufe textu, zejména jeho nevyvazenosti. Napf. prvni kapitola je na 7
strankach ¢lenéna do 8 podkapitol (rizné trovneé), zatimco v podkapitoly v ramci kapitoly 5 jsou velmi rozsahlé a
strukturace pomoci €Elenéni do vice kapitol by jejich piehlednosti jisté ptispéla. V kontextu struktury textu
negativné vnimam i pouzivani velmi dlouhych odstavcu (neztidka kdy je odstavec delsi nez cela stranka).

Na zavér bych také zminil, Ze mé ptekvapilo mnozstvi nedatované literatury. Pfipady, kdy literaturu skute¢né nelze
datovat byvaji spise ojedinélé, ale v této praci nejsou datovany desitky zdroji.

Otazky a naméty k obhajobé

1) Ktera zemé je, dle Vaseho nazoru, na zakladé nastaveného ramce na boj proti dezinformacim 1épe
ptipravena?

2) V ramci Vasich doporuéeni uvadite, Ze by mélo byt do vzdélavacich systémii implementovano
zvySovani kritického mysleni. Jakym zptsobem si piedstavujete, Ze by bylo mozné tento navrh
realizovat?
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