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Anotace

Tato bakalafska prace se vénuje vzniku rasismu a moralnim teoriim, které¢ jej ospravedliuji.
Zaroven analyzuje pravé vznik rasismu a teorie, které jej ospravedliuji ve tfech rlznych
kulturnich a historickych systémech: proto-rasismus v antickém Recku, némecky darwinismus
na prelomu dvacatého stoleti, a Americky rasismus barvy pleti. Dale prace analyzuje vyvoj
rasistickych teorii v jednotlivych systémech a navaznost na jejich moralni ospravedlnéni.
Nakonec jsou pojmenovany principidlni podobnosti teorii, které jsou spolecné pro vSechny

systémy.
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Title

Inception and morality of racist thinking in the context of contemporary paradigms of society
Annotation

This bachelor thesis focuses on the inception of racism and the moral theories that justify it. It
analyzes, in particular, the emergence of racism and the theories that justify it in three different
cultural and historical systems: proto-racism in ancient Greece, German Darwinism at the turn
of the twentieth century, and American colour-coded racism. The thesis also analyzes the
development of racist theories in each system and the continuity with their moral justifications.

Finally, the principal similarities of the theories that are common to all systems are named.
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Uvod

Rasismus je dlouhotrvajici, a stale aktudlni, problém nasi spolecnosti. S riiznymi formami
rasismu se muzeme setkat 1 dnes, Castokrat prostiednictvim socialnich siti, nebo i
v kazdodennim zivoté. Dodnes nejsem schopny pochopit, jak nékdo mtize smyslet o jiném
¢loveku, jako o horsim, na zdkladé jeho ptivodu, nebo na zakladé¢ barvy jeho pleti. Rasismus je
pro mé& moralni vadou, n&¢im co nedava smysl, né¢im co je krajné nelogické a nelidské. Rict o
nekom, ze je horsi, nezli ja, jenom proto, ze je soucasti jiné skupiny, jiné Skatulky, mi nepiipada
moralné, ani lidsky spravné. Pfesné z tohoto diivodu jsem chtél pochopit jak vznikaji takové

myslenky a teorie, a jakym zplisobem byl rasismus ospravedliovan.

V praci se proto vénuji pravé vzniku rasistického mysleni a moralnim teoriim, ktery rasismus
ospravedlnuji. Pro samotné zkoumdani jsem se zaméiil na tfi rozdilné kulturni a historicka
obdobi, a to na antické Recko, némecky darwinismus na pielomu dvacatého stoleti, a
Severoamericky rasismus barvy pleti. Kazdé z téchto obdobi jsem zvolil zjiného divodu.
Antické Recko kvili tomu, Ze vtomto obdobi rasistické teorie nemohly byt tvofeny a
ospravedlnovany skrze védu, a tak toto obdobi ukazuje rasistické mysleni v jeho teoretické
podobé, zavislé predevsim na samotné argumentaci. Némecky darwinismus je pravym opakem,
jeho zalozeni v biologii nabizi extrémné védecky pohled na rasismus. Navic byl silnou motivaci
pro vybér tohoto obdobi 1 holokaust jako nejvétsi rasova genocida v déjinach. Severoamericky
rasismus barvy pleti jsem zvolil kviili jeho aktualité, jelikoz je rasova otdzka stale problémem
nynéj$i americké spole¢nosti, navic byl Severoamericky rasismus barvy nejdéle trvajicim

rasistickym systémem v novodobych dé&jinéch.

Samotny vznik rasismu a moralni teorie, které jej ospravedlnuji, zkoumam skrze dila odbornikti
na tuto tématiku, ale také skrze dila tehdejSich autorti. Snazim se nésledovat argumentace a
teorie, a zkoumat jak na sebe navazuji, a jaké byly jejich realné dopady pro spolecnost.

Nasledn¢ zkoumam principidlni podobnosti argumentt ve vice, ¢i vSech, obdobich.

Cilem této prace je analyzovat vznik rasistického mysleni, tzn. za jakych okolnosti vznika toto
mysleni, na jakych premisach je stavéno, a podobnost v jeho argumentaci. Zarovei je cilem
analyzovat moralni teorie, které rasismus ospravedliuji, a jejich podobnost. V zavéru prace
bych tak chtél odpovédét na otazku ,jak vznikd rasismus?“ a ,jak byl ospravedlinovan

v historii?*



1 Coje rasismus?

Pted zkouménim rasismu a jeho teorii je nejdiive vhodné ukézat definice rasismu. Rasismus je
definovan mnoha zptsoby, které jsou vétSinou zavislé na hloubce jeho definice. Napiiklad

online verze Cambridge Dictionary’ dava tfi rizné definice:

»opatfeni, chovani, pravidla atd., kterd vedou k trvalému nespravedlivému zvyhodnovani

nékterych lidi a nespravedlivému nebo Skodlivému zachézeni s jinymi lidmi na zaklad¢ rasy.*

»Spatné nebo nespravedlivé véci, které lidé fikaji, délaji nebo si mysli na zéklad¢ presvédcent,
ze jejich vlastni rasa je ¢ini inteligentnéjSimi, lepSimi, moralnéjSimi atd. nez jsou lidé jinych

(13

ras.

Lpresvédceni, ze nekteré rasy jsou lepsi nez jiné, nebo nespravedlivé zachdzeni s nékym kvili

jeho rase.

ChatGPT naptiklad pti promptu ,,definuj rasismus* odpovédél takto: ,,Rasismus je presvédceni,
ze urcité lidské rasy jsou inherentn¢ nadfazené nebo podiazené jinym, a z tohoto presvédceni
plynouci diskriminacni jednéani, pfedsudky a systematické nerovnosti zaloZzené¢ na rasové
identité. Rasismus miZe zahrnovat jak osobni pfedsudky a nendvist, tak i strukturalni
nerovnosti a instituciondlni diskriminaci proti uréitym rasovym skupinam. Je to zavazny
problém, ktery ma Skodlivé diisledky nejen pro jednotlivce, ale i pro spolecnost jako celek. Boj
proti rasismu zahrnuje vzdélavani, osvétu, zmény v politice a pravnim systému a aktivni tsili o
rovnost a spravedlnost pro viechny bez ohledu na jejich rasu ¢ etnicky ptivod.“? Cimz vlastné

shrnul ti1 odpovédi vypsané vyse do jedné staté.

Benjamin Isaac zminuje vicero definici. Naptiklad definici Bantona: ,,"Rasismem je minéna
doktrina, podle niZ je chovani ¢lovéka urceno stabilnimi dédicnymi znaky pochazejicimi z
ruznych rasovych kmeni, které maji odlisné vlastnosti a obvykle jsou vici sobé ve vztahu

nadfazenosti a podfazenosti."

' Racism", 20. bfezen 2024, https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/racism.

2 ChatGPT, response to “definuj rasismus,” 21. biezna 2024, OpenAl, https://chat.openai.com/chat.

3 Binyamin lyzak, The Invention of Racism in Classical Antiquity, 4. print., and 1. paperback print, Ancient History
/ Classical Studies (Princeton, NJ: Princeton Univ. Press, 2006). str. 17
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Ale také naptiklad definici Mammiho: ,,Rasismus je zobecnéné a jednoznacné hodnoceni
biologickych rozdili, skute¢nych nebo smyslenych, ve prospéch obvinovatele a v neprospéch

jeho obéti, tak aby se ospravedlnila agrese.**

Barbara Hall, ve svém piispévku Race in Hobbes v knize Race and racism in modern
philosophy definuje rasismus nasledovné: ,,Rasismus definuji jako nazor, ze nckteré skupiny
lidi jsou intelektudlng, kulturné nebo spolecensky nadfazené nebo podiazené jinym skupinam
kvali ur¢itym biologickym nebo genetickym vlastnostem, které maji nebo nemaji. Na zaklad¢

toho je pak rasistou kazdy, kdo takové nazory zastava.*

Ptestoze se definice lisi, mizeme pozorovat dva prevladajici motivy: definice rasismu jakoZzto

aktu, a definice rasismu jakozto teorie, ¢i presvédcenti.

Lawrence Blum ve svém pfispévku Moral Asymetries in Racism v knize Racism and
Philosophy® rasismus rozdéluje na dva typy. Institucionalni a individudlni. Institucionalnimu
rasismu se nevénuje, ale definuje jej jako rasismus vné instituci — napf. praktiky znevyhodnujici
barevné uchazece o praci apod. Individudlni rasismus je pak jakykoliv rasismu cinény
jednotliveem. Pravé individualni rasismus pak déli na dvé formy. Prvni formou je rasova
nenavist, nevrazivost a zaslepenost, druhou formou pak vidéni jiné skupiny lidi jako lidsky

podiadné.

Zaroven ve stejné pasazi popisuje rozdil mezi tim, kdyz nékdo ucini rasisticky €in a tim, zZe je
nekdo rasistou. Skrze jeden Cin nelze fict, Ze je n¢kdo rasistou, jelikoz nazvat nékoho rasistou

znamend fict, Ze ur¢ity ¢lovék ma hluboce vkotenéna presvédeeni, ktera jsou rasisticka.’

Klicovym motivem je urcita linie vedouci od biologickych rozdill, skrze hierarchizaci, az
k samotnym projeviim rasismu. Tedy od nézoru, ze urcité skupiny lidi jsou pfirozené rozdilné,
skrze evaluaci téchto rozdill, az k zavérim z této evaluace. Alespon takto ptsobi rizné definice

rasismu.

4Binyamin lyzak, The Invention of Racism in Classical Antiquity, str, 19

5> Andrew Valls, ed., Race and racism in modern philosophy (Ithaca, N.Y: Cornell University Press, 2005). str. 43
6 Susan E. Babbitt a Sue Campbell, ed., Racism and philosophy (Ithaca, N.Y: Cornell University Press, 1999). str.
80-81

7 Tamtéz



2 Proto-rasismus v Antickém Recku

Antické Recko mimo zékladt filosofie poskytlo i prvni systém piipominajici rasismus. Jedna
se spiSe o proto-rasismus, jelikoz tento systém vznikl dlouho pted rasou jako kategorizaci a
spiSe se jednalo o distinkce narodd, stale avSak obsahuje tendence a principy podobné

s novodobymi rasistickymi systémy.

Mezi tyto proto-rasistické tendence lze zafadit predevSim distinkci na zékladé fyzickych
parametri a rozdilti, a naslednou skupinovou stereotypizaci. Benjamin Isaac ptfidava i jiné
stereotypizace: ,,velka Cast proto-rasismu v antice byla zalozena jako derivat etnickych,

kulturnich a nabozenskych stereotypt*®

Stereotypizace avSak byla pouze vysledkem smysleni spolecnosti a zacatek proto-rasismu

v antice lze nalézt u n¢kolika autorti v teorii, kterou 1ze nazvat jako environmentalni teorie

2.1 Environmentalni teorie

o324

a jeho fyzickym prostiedim je pojednani O vzduchu, voddach a mistech® z konce patého stoleti.

Jedno z dél, jehoZ autorstvi bylo pfipsano Hippokratovi.*!

Hlavni tezi textu O vzduchu je nutny vztah mezi prostfedim, politickym uspofddanim a

clovékem, pozdé&ji rasou, zijici v urcité oblasti. Teze predpoklada, Ze prostfedi a politické

uporadani musi ptsobit na kulturu a jakost obyvatel.

vvvvvv

vysoké a dobie zavlazené, kde zmeéna rocnich obdobi ukazuje ziejmé rozdily, budou
pravdépodobné vysoci, majici velkou vydrz a kurdz, a takové charaktery pravdépodobné vlastni
travnaté, bazinaté, a maji Castéji teplé, nezli studené vétry, a kde je tepla voda, ti budou nikoliv
vysoci ¢i majici dobrou postavu, ale maji tendenci byt podsaditi, korpulentni a ¢ernovlasi. Oni

sami jsou spiSe tmavi nezli blondati, vice ovlivnitelni hlenem, nezli zlugi «.!!

8 Tyzak, The Invention of Racism in Classical Antiquity. Str. 512

® Pozn. cely nazev v Seském vydani: ,,Aforismy, Prognostikon: O vzduchu, vodéach a mistech*
19 Tyzak, The Invention of Racism in Classical Antiquity. Str. 60

1 Tamtéz, str. 65
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Podobné mysleni se objevuje naptiklad i v Timaiovi: ,,S timto veSkerym uspotadanim a
ziizenim zalozila tehdy bohyné nejprve vasi obec ... ponévadz vidéla podle jejtho mirného
podnebi, ze bude roditi muze velmi rozumné; ponévadz totiz jest to bohyn¢ milovna jak boje
tak moudrosti, vybrala si to misto, které by rodilo muze ji nejpodobnéjsi, a na tom zalozila prvni
obec. Tam jste zili pod takovymito zakony a jesté i jinymi fady, vynikajice vS§emi dobrymi

vlastnostmi nade vSechny lidi, jak pfirozeno u déti a zaki bohti!?

Samoziejmé takovéto pouziti environmentalni teorie neni prevratné, ale je dalSim podkladem
pro pozdégj$i rasovou predpojatost a stereotypizaci. Zékladni presumpce néaroda jakozto
majiciho stejné rysy na zéklad¢ prostiedi, celé teorii umoznuje oboustranné pouziti. Ve Vzduchu
je prostiedi kauzalnim podnétem pro charakter, avSak argumentacni linie v Timaiovi poskytuje
kauzalni podnét 1 z druhé strany, tedy predurCenost k ur¢itému charakteru. V tomto ptipadé

bohyné Athéna piedurcila obyvatele Athén k vyjimecné moudrosti,

Environmentalni teorie mimo stereotypizace urcité skupiny lidi na zakladé prostredi ve kterém
Ziji pfindsi také princip, ktery 1ze nazvat jako ,,princip dédi¢nych vlastnosti*, ktery pfedpoklada,

ze fyzické i mentalni — tedy i moralni — predispozice jsou hereditarni.

2.2 Eugenika a miSeni ras v Antice

Eugenika, a s ni spojené miSeni ras, jakozto jeden z dopadi rasismu, se objevuje i v Antickém
svété. Zakladnim podkladem pro jakoukoliv eugenickou teorii je hierarchizace kvality skupin
lidi, nebo minimalni rozdéleni na ,,ty nadfazené* a ,,ty podiadné®“. Pro feckou kulturu toto
rozfazeni poskytla pravé environmentalni teorie, kterd predpoklada, tak jak jsme videli
napiiklad v Timaovi, ze v Attice je vyborné podnebi a v jinych ¢astech svéta nikoliv. Hlavnim
podnétem fecké eugeniky ovSem nebyla samotnd environmentdlni teorie, nybrz ideologie
Athénské autochtonie - domorodosti. Athénska autochtonie spocivala v argumentaci, ze
Athénané jsou ,,ptivodnimi‘ feky. Isaac pouziva napiiklad ukazku Herodota: ,,my Athénané,

nejstarsi z feckych lidi, jedini Rekové, ktefi nikdy nemigrovali“'?

12 Plat6n a FrantiSek Novotny, Timaios ; Kritias, 3., opr. vyd (Praha: OIKOYMENH, 2003). 24 d
13 1yzak, The Invention of Racism in Classical Antiquity. Str. 114
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Z autochtonni teorie plyne urcitd povinnost eugenického zachovani obyvatel a zdkaz miSeni
ras. Zde se nachazi prvni piiklad kli¢ového principu eugeniky jakoZto soucésti proto-rasismu
v Antice. Zde je viditelna hierarchizace ,,téch nadifazenych® a ,,téch podfadnych®, alesponl co
se Athén tyce. Cizinci, ktefi pfisli do Athén byli vniméani jako podiadni hned ze dvou divoda —

environmentalni teorie a Athénské autochtonie.

Athénané tedy vnimali sami sebe jako nadfazené, coz podnécovaly a ospravedliovaly jak
environmentalni tak autochtonni teorie. Ob¢ teorie pfitom nesou principialni podobnosti
s pozd¢jSimi rasistickymi teoriemi. Isaac dopady téchto dvou teorii popsal takto: ,,V této pasazi
jsou tfi tvrzeni o Athénanech. Prvni je mytus Cisté krevni linie, tedy Ze Athénané jsou lidé
¢istého rodu, ktefi nikdy nezcizolozili s krvi cizinc. Druhym tvrzenim je, ze vzdy vlastnili a
obyvali tu stejnou zem. Menexenus pozd¢ji rozviji dalsi argument, ze Athénané jsou nejenom

nemixovani s krvi cizinct, ale ostatni Rekové jsou sami mixovani s krvi cizinci...«!

Zde jiz dochazi k hierarchizaci na vétsi Skale, jelikoZ mimo Athénant a cizincl do hierarchie
zapadaji i ostatni Rekové. A zde je viditelny dopad uréitého principu &isté krve, ktery odsuzuje

jiné feky do podiadné role kvili jejich ,,necisté krvi®.

Teorii s eugenickym podtextem najdeme i v Ustavé. ,,Podle toho, o &em jsme se shodli, jest
tieba, aby nejlep$i muzi obcovali s nejlepSimi Zenami co nejcastéji, kdezto nejhorsi muzi
s nejhorSimi zenami naopak, a déti onéch maji byti vychovavany, téchto vSak ne, ma-li byti
chov do nejdokonalejsi; a provadéni vSeho tohoto musi zlstati tajemstvim vyjimaje samy

spravce, ma-li také stado strazc byti co nejvice uchranéno rozbroji ‘!>

U kazdého eugenického systému avSak nastava zadsadni problém — jak urcit, ktefi jsou ti lepsi?
Teoreticky lze tento problém vyfesit, a samotni Rekové méli uréené ,.ty nejlepsi®. Opravdovy
problém ale nastava u realizace eugenickych systémi. Zatimco postavit néjakou skupinu do
nadfazené role je zvladnutelné, vytvoreni redlnych kritérii, skrze které by se vybirali jedinci
patiici k t¢émto skupinadm je obtizné — na takovyto problém narazela napiiklad sexudlni reforma
némeckého darwinismu. Jak s jistotou urcit, Ze je jedinec opravdu nadiazeny je zasadnim
problémem eugeniky, proto se eugenika uchyluje k urceni podiadnych jednotlivcl. V zasade¢ je
slozité plné odiivodnit nadfazenost urcité skupiny, napi. vale¢niki, skrze jejich vlastnosti
vzhledem k vlastnostem jinych skupin. Naopak je snazsi odtivodnit podfadnost urcité skupiny

na zakladé¢ jejich nedostatka, tedy napt. mentalné, ¢i fyzicky postizenych.

" Iyzak, The Invention of Racism in Classical Antiquity. Str. 123
15 Plat6n a FrantiSek Novotny, Ustava, Sesté, opravené vydani (Praha: OIKOYMENH, 2017). 459 d-e
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Recko bylo ovlivnéno eugenikou také v kontrastu s cizinci. Nebylo nutné hledat ,,ménécenné*
uvnitt vlastni spole¢nosti pokud tady byli taci, kteti byli soucasti jinych spolecnosti a tak
predstavovali jednoduchy cil eugenické diskriminace. ,,Vira v nadfazenost Cistého ptivodu je
nutn¢ historicka fikce. (1) Reflektuje presvédceni, ze kvalita celého naroda je determinovana
pouze pokrevni linii a pivodem, a bude stabilni, pokud bude ochranéna pted kontaminaci. (2)
Oznacuje nckteré lidi za nadfazené, jiné za podfadné, pouze na zakladé nahodného
biologického nebo genetického opodstatnéni. (3) Predpoklad, Zze smiSeny ptivod nutné vede
k degeneraci a zkaZeni ztélesiiuje formu xenofobie, nebo strachu z etnické kontaminace, ktera
je, znovu, zalozena pouze na biologickém piedsudku. (4) Fikce autochtonie ptredpoklada
fyzicky vztah mezi ¢lovékem a zemi, kterd, ze své definice, proméni imigranta, nebo potomka
imigrantii v podfadnou bytost a ospravedlinuje podrzovani takovych lidi pod statutem

ménécennosti.“'®

2.3 Zavér z Antického proto-rasismu

Anticky proto-rasismus poskytuje vhled do prvotniho systému degradace, zaloZené na konceptu
rasismu, vtomto pifipadé spiSe etnizace. Hlavnimi teoriemi tohoto systému byly dédi¢né
vlastnosti skrze environmentalni teorii, mytus Cistoty krve skrze autochtonni teorii, a nasledny
dasledek v podobé selektivniho rozmnozovani. Moralni teorie, kterymi bylo argumentovano

pro nadrazenost, nesou principialni podobnosti s novodobymi rasistickymi systémy.

16 Iyzak, The Invention of Racism in Classical Antiquity. Str. 148
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3 Pocatky a kontext rasismu v Evropé

Pted analyzou dvou nejvétSich rasové podnicenych systému v historii — Africko-amerického
rasismu barvy a némeckého antisemitismu — je nutné nejprve dodat kontext pocatki rasismu ve

sttedovéké a novoveké Evropé.

3.1 Pocatky antisemitismu

Antisemitismus byl v pocatku spjat s virou, avSak postupné se od nabozenstvi posouval diivod
k antisemitismu k rasové nesnasenlivosti. Prvotni stereotypy ohledné Zidi mély sviij pocatek
ve vife, ale stale ¢ast&ji byly pouzivany pro stereotypizaci Zidi jako etnické skupiny.

wewvr

tak zaklady pozdg&jsiho rasismu. Zidy, kdysi vitané jako mezinarodni obchodniky a kupce, stale
vice tlacila komeréni konkurence kiest'anskych kupeckych spolkti k nepopularnimu a udajné
hiiSnému pijcovani penéz za urok. V tomto obdobi naruzivé religiozity vSak vétSinu nasili
pachaného proti nim inspirovala pravé hrozba, kterou udajné ptedstavovali v duchovni

oblasti.«!”

Evropsky antisemitismus ma své hlavni pocatky v ndbozenstvi. Kiestané¢ vidéli zidy jako
imyslné nevéfici ve velikost a svatost Krista, kterého Zidé sami muéili a nasledné usmirtili.
Z tohoto divodu byli Semité vidéni jako hii$ni, spojovani s d’ablem a ve folkloru vykreslovani
jako zaporné postavy. ,,Prvni obvinéni, ze Zidé ukiizovali kfestanské dité pro ritualni ucely, se
objevilo v Anglii kolem roku 1150. Dalsi podobné obvinéni nasledovala v Anglii i jinde, Casto
doprovazena tvrzenim, ze Zidé vyuzivaji kiestanské krve pro své nejposvatnéjsi obiady ... Bez
ohledu na tradiéni nézor, Ze hlavni problém s Zidy tkvél v jejich odmitani uvéfit v bozstvi
Krista, byli néktefi z nich obvinéni, Ze kradou posvécené hostie z kiest'anskych kostelt, aby je
znesveétili, a opakuji tak svilij prvotni zlo€in umuceni a zavrazdéni JeziSe. (na zakladé tohoto
mytu se predpokladalo, Ze u Zida neni problémem jejich nedostatek viry, ale jejich zlo¢inné

dispozice*!®

17 George M. Fredrickson, Rasismus - strucnd historie, 1. vyd. v ¢eském jazyce. (Praha: BB/art, 2003). str. 28
18 Tamtéz, Str. 29
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Myty o zIé Zidovské natuie vychazely jednak z naboZenskych predispozici — tedy z viny za
muceni a zabiti Krista— a jednak ze socialnich predispozici — jak jsme jiz vid¢€li, zidé byli nuceni
k piijéovani penéz. Tyto podnéty logicky vedly k nenavisti a nasilnym ¢indim vigi Zidom.
Resenim pro silné véiici Evropu av$ak nebyla exterminace piislusniki jiného nabozenstvi,
nybrz jejich konverze, kterd méla byt odpovédi na viechny otazky. Zidé by po konvertovani
opustili svou tradici a kulturu a mohli by se stat kompletnimi ¢leny kiestanské Evropské

spole¢nosti.

3.1.1 Doktrina Limpieza de Sangre

Avsak ani konverze nebyla feSenim, minimalné nikoliv ve Spané€lsku v 15. stoleti. Po zvySeni
nasilnych postojti byli Zidé nuceni k volbé mezi konvertovanim a smrti, avSak mnohdy také
konvertovali dobrovolné. Timto zpisobem vznikali tzv. converzos, kteti byli sice nyni kiest’any,

avSak m¢li stale dédicné predispozice Semitt, ¢i jinych ndbozenstvi.

Doktrina Limpieza de Sangre znamenala pfevrat v rasismu tehdej$iho Spanélska. Limpieza de
Sangre — v ptekladu Cista krev — byla doktrina, kterd méla za tikol oddélit piivodni kiestany od
nové konvertovanych. Pievladala obava, Ze konvertovani Zidé maji stile zavadné dédiéné
predispozice. Jerome Friedman ve svém ¢lanku v The Sixteenth Century Journal popsal divody
takto: ,,Pokud by se smisila s kiest'anskou krvi, Zidovska krev by kontaminovala dals$i generace
a pokracovala by v tom donekoneéna. Zidovstvi tedy nebylo vyjadienim viry nebo dokonce

sérii etnickych praktik, ale biologickou skute¢nosti.*!”

Takovéto pojeti podporuje mytus imoralnich Zida jakozto etnické skupiny, jejichZ imoralita
byla pojiména jako néco ptirozeného pro tuto skupinu. Najednou tak i Zid, ktery pfijmul novou
viru mohl byt znevyhodiiovan a uinén ménécennym, kvili svému plvodu a udajnym

negativnim dédi¢nym vlastnostem, pfedevSim moralnim.

19 Jerome Friedman, ,,Jewish Conversion, the Spanish Pure Blood Laws and Reformation: A Revisionist View of
Racial and Religious Antisemitism", The Sixteenth Century Jouwrnal 18, ¢. 1 (1987): 3-30,
https://doi.org/10.2307/2540627. Str.16
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3.2 Kenaanovo prokleti a Africky rasismus

Prvni kontakty mezi evropskymi cestovateli a Stfedoafrickym obyvatelstvem nabizely mnoho
otazek a predevSim jednoznacné distinkce. Barva kiize byla naprosto jednoznac¢né tim, co
cestovatele uchvatilo nejvice. Zatimco obyvatelstvo na severu Afriky pfipominalo svym
vzhledem Evropany, a je také nyni zahrnuto do europoidni rasy, stiedoafrické obyvatelstvo bylo
naprosto odlisné. Fascinaci timto jevem velmi rychle vysttidalo hledani diivodu a kontextu, a
tak vznikla otdzka ,,pro¢ jsou obyvatelé stfedni Afriky Cerni?*‘ Jako feSeni na tuto otazku se

objevuji tfi teorie — environmentalni, biologicka a ndbozenska.

Environmentalni teorie, kterou zmitiuje napiiklad Winthrop®°, pfedpokladala, ze zbarveni kiize
je primo zavislé na vysokych teplotich a slunecnim svitu. Tato teorie také logicky
ptedpokladala, Ze pti odejmuti obyvatel z urcitého prostiedi se barva jejich kiize zacne ménit —
presunou-li se do chladné oblasti, za¢nou postupné ,,bélat“. Tato teorie avSak byla velmi rychle
vyvracena skrze migraci a otroctvi, kdy 1 po pfesunu obyvatel z Afriky nebyl viditelny zadny

rozdil v barvé jejich klize, a dokonce ani u jejich potomkdi.

Biologicka teorie, ktera byla spise degradacnim mytem ptedpoklédala, ze Africké obyvatelstvo
svou ,,cernotu mélo od opic. Mytus, zZe Africané méli sexudlni vztah s opicemi byl zaloZen na
barvé kiize, zdanlivé podobnosti a presumpci afrického extrémniho libida a vétSiho pohlavniho

nastroje u muzi. Zminku o této teorii miizeme znovu najit i u Winthropa?!

Religiozni teorie piedpokladala, ze Africané barvu své kiize méli jako trest. Tento mytus je
spojen s biblickym ptibéhem Kenaana a Chama. ,,Chamovo prokleti (také nazyvano jako
Kenaanovo prokleti) se vztahuje k prokleti, kterym Chamutv otec Noe proklel Chamova
nejmladSiho syna Kenaana, po tom co Ham ,,vidél nahotu svého otce* kvili opilosti v Noemovée
stanu“.?> Prominentni postavou této teorie byl také napiiklad George Best, kterého cituje
Winthrop: "mél se narodit syn jménem Cham, ktery by byl nejen sam, ale i vSichni jeho potomci
tak Cerni a odporni, Ze by zlstali celému svétu na odiv jako neposlusnost. A z tohoto ¢erného a

prokletého Chama pochézeji viichni tito derni Maurové, ktefi jsou v Africe."?’

20 Jordan D. Winthrop, The White Man’s Burden, 1974. vyd., 1 1 (New York: Oxford University Press, b.r.). str. 8
2 Tamtéz, str. 17

2 Curse of Ham - New  World Encyclopedia",  vidéno 10.  bfezen 2024,
https://www.newworldencyclopedia.org/entry/Curse_of Ham.

23 Winthrop, The White Man’s Burden. Str. 23
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V pasazi Genesis je Cham — Kenaantiv otec — proklet svym otcem Noem za to, Ze vidél ,,nahotu
svého otce®. Kletba se ale vztahuje na jeho syna Kenaana, jez ma byt sluhou vSech ostatnich a
1 jeho potomci maji byt sluhy. ,,25 A pravil, proklet bud’ Kenaan, bude sluha sluhli svym

bratram.“?*

3.3 Analyza poc¢atkl a kontextu rasismu v Evropé

Pocatky rasismu v Evropé v podobé antisemitismu byly zalozeny pfevazné na dédicnosti.
Negativni dé&di¢né vlastnosti Zidi byly hlavnim motivem prvnich moralnich teorii
ospravedlnujicich antisemitismus, které mély za kol oddélit rovné v kontextu zachovani
Cistoty krve. Doktrina Limpieza de Sangre jako princip zachovani Cisté krve, fungovala jako

perfektni vyssi cil.

Pocatek rasismu barvy byl zalozen z malé ¢asti na zkoumani cernoty Afri¢and, ale pfedevsim
na jejich degradaci, biologickéd teorie i Kenaanovo prokleti hraly stézejni roli v zotroCeni

¢ernochti a 1 po abolici pretrvala biologicka teorie jako stereotypni nardzka.

24 Curse of Ham - New World Encyclopedia".
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4 Némecky darwinismus jako predchldce antisemitismu

Némecky darwinismus se v reakci na teorie Charlese Darwina formoval v 70. letech 19. stoleti
a jeho zdanlivy konec Ize situovat do obdobi po prvni svétové valce, tedy ve 20. letech 20.
stoleti. Neni mozné konstatovat do jaké miry némecky darwinismus ovlivnil antisemitismus
nacistického Némecka, ale je ztejmé, ze jej ovlivnil. Stopy darwinistickych teorii, a mnohdy
piimo samotné teorie, 1ze pozorovat pfedevsim v argumentacich Adolfa Hitlera, ktery mnohdy

pouzival darwinistické teorie jako podklad pro své antisemitské nézory.

Darwinismus, pojmenovany podle jeho autora Charlese Darwina, je teorie, ktera tika, ze
v urcité skupiné a urcitych podminkéch se vyvinou jedinci, a pozd&ji skupiny, s atributy, které
jim zvySuji pravdépodobnost preziti. VSichni zivocCichové jsou totiz v konstantnim a
nekoncicim souboji o preziti. Vice mista pro jeden druh znamend mén¢ mista pro jiny. Tyto

vylepSené¢ atributy jsou dédi¢né, a rizné atributy Darwin oznacuje jako variace.

Boj o pteziti Darwin dopliiuje i pojmem pfirozen¢ho vybéru — ,,Natural Selection®. ,, Tuto
zasadu, podle niZ je kazda nepatrnd odchylka, je-1i uzite¢nd zachovana, jsem nazval ptirodni
vybér, abych naznaéil jeji vztah k lidské moci vybéru.“?®> Ur¢ité atributy tak Darwinismus
rozdéluje v zasadé na zadouci a nezddouci, a na tomto rozfazeni je pak postaveny evolu¢ni

systém

Jelikoz jsou variace zavislé na adaptaci na urcité prostiedi, urcité prostiedi také skrze svou
podobu vyzaduje lepsi variaci. A skrze tuto adaptaci na lepsi variaci vznika univerzalné lepsi

druh.

Je nutné podotknout, Ze Hitleriv antisemitismus a Darwinisticka evolu¢ni teorie nejsou ptimo
vazéany. Hitlerv antisemitismus je velmi zvlastni a jeho vylozend nendvist vici Zidim nema
jasny ditvod. Semité byli pouze soucasti téch, kteti byli podradnéjsi nez Némci, avSak nikdy

nebyli primarnim cilem teorii rasové hygieny.

Nyni se presuneme k etické teorii evolucné-relativni morality. Pfechdzime od biologie
k moralité, coz znaci jejich nutny vztah v darwinistické teorii. Opravdu existuje vztah mezi
biologii a moralitou, nebot moralita je sama biologickou vlastnosti, a tak je mozné

v darwinismu zakladat etické teorie pravé na poznatcich biologie.

25 Charles Darwin, O vzniku druhii pFirodnim vybérem neboli uchovinim prospé§nych plemen v boji o Zivot, 1.
vyd.. (Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953), s. 48.
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4.1 Evolucné-relativni moralita

Koncept evolucné-relativni morality je takovy, ze moralita je, tak jako jiné vlastnosti,
subjektem evoluce. Z toho vyplyva, ze moralita nema jasné upevnéni, a neustale se méni a
vyviji v zavislosti na aktudlni potfeby a prostiedi spolecnosti. Relativni moralita je tak
prakticky vazana na moralni paradigma, které se meéni spole¢né se zménou podminek. V tomto
piipad¢ je moralni soud zavisly na tom, do jaké miry pfedmét soudu napomaha, ¢i skodi,

evolu¢nimu rozvoji — jak skupiny tak spolecnosti obecné.

Jednim z filosoft, ktefi argumentovali pro relativni moralitu byl Friedrich Jodl: ,,Moralita je
také produktem evoluce, a je ve stavu kontinudlni transformace. .. AvSak vSechna evoluce — jak
fiké biologie — je adaptaci organického jedince na proménné podminky jeho okoli. Vycet
etickych principli nebo idedld, které jsou v jakémkoliv ¢ase pfitomné v jakémkoliv narodé¢,
neptedstavuje nic jiného, nez koncepci vieho, co je vzajemné vyzadovano v praktickém konani
jejich ¢lentt pro vyhodu a profit komunity a jejich ¢lent.“?® Relativni moralita v kontextu
darwinismu pak znamend, Ze moralnost je pfimo zavisld na boji o pfeziti. Vyhoda a profit, o

kterych se zminuje Jodl, se zdaji byt parafrazi Darwinova konceptu zadoucich vlastnosti.

vvvvvv

pravdépodobnost pieziti. Problémem tohoto smyslenti je, ze je velmi snadné jej zneuzit, jelikoz
poskytuje jistou obranu skrze vyssi cil — do jisté miry kopiruje Machiavelliho exitus acta probat.

S tim, Ze v tomto piipadée se jedna o Gslovi preziti svéti prostiedky.

Némecky biolog a darwinista Ernst Haeckel také moralitu spojoval s prostiedim a evoluci.
»Moralni zasady narodu, tak bohaté na psychologické a sociologické zdjmy, nejsou nic¢im
jinym, nez socialnimi instinkty, ziskanymi adaptaci, a pfenaSeny z generace na generaci skrze

dédi¢nost.*?’

Moralita, tedy alespon ta narodni, je dédi¢na, jelikoz je instinktem, tedy néjakou vlastnosti. Tato
moralita se méni v zavislosti na prostfedi a adaptaci. Konkrétni moralni zasady Haeckel
oznacuje za habitudlni, a jsou také dédi¢né. Moralni vlastnosti jedince, ziskané adaptaci na
prostiedi se prenéseji na jeho potomky. Haeckel dale ve svych Lebenswunder tika, ze pokud je

urdity habitus celou spoleénosti pojiman jako dileZity, pak je podporovana jeho kultivace.?®

26 Fr. Jodl, ,,Morals in History", International Journal of Ethics 1, ¢. 2 (1891): 204-23. str. 209
27 Ernst Haeckel, The Wonders of Life, piel. Joseph McCabe, 1904. vyd. (Londyn: Watts & Co., b.r.). str. 419
28 Tamtéz. 420
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Od teorie evolu¢né-relativni morality se pfesouvame jiz pfimo k rasovym teoriim a rasismu
celkove. Zpocatku se jedna o teorie, které rozdéluji a hierarchizuji Zddouci vlastnosti a na né
pozdéji navazuje hierarchizace skupin podle hierarchizace téchto vlastnosti. Nejenom, ze se tak
piesouvame 1 do oblasti sociologie a antropologie, ale také se presouvame od jedince ke
skupindm — tedy od hierarchie jednotlivych vlastnosti k hierarchii lidi, ktefi jimi disponuji, ¢i

nedisponuyji.

4.2 Dédi¢nost a rozeny zloCinec

Haeckel véfil, Zze moralni predispozice jsou dédi¢né. Na jeho argumentace nepiimo navazal
italsky psycholog Cesare Lombroso, ktery pfiSel s teorii rozeného zlo€ince. ZaloZenou na
podobnostech fyziologickych vlastnosti uréitych zlocinci s pfedchozimi vyvojovymi stadii

¢lovéka.

O Lombrosovée teorii napsal dal$i psycholog Hans Kurella, ze ,,Z téchto fakti Lombroso ¢ini
pon¢kud ukvapeny zavér — a to, ze existuji rozeni zlo€inci, ktefi reprezentuji typ lidstva, ktery

existoval pred poc¢atkem zakonu, rodiny a majetku.*?’

Tuto dédi¢nou zlo€innost lze popsat jako urcitou moralni degeneraci, jako neadaptovany
moralni kodex, ktery vhozen do moderniho svéta, kond neslucitelné s jeho paradigmatem.
Lombrosova teorie sama o sob¢ neni nijak zavadna, a pfi jejim piijeti se nabizi spoustu témat a
otazek ohledné kriminologie, avSak také odkryva cestu pro stigma dédicnych mordlnich
degeneraci. Je velmi lehké ucinit krok od dédi¢né zlo¢innosti k dédi¢né chamtivosti, podlosti a
jinym, spole¢nosti nezadoucim, vlastnostem. Zamérné zminuji chamtivost a podlost, jelikoz se

pozdgji staly motivy charakterizace Zidi v propagandé Adolfa Hitlera.

4.3 Podradnost a evoluce

Zprvu je nutné poznamenat, ze eugenika v pojeti némeckych darwinistii pfinesla 1 n€kolik
pozitivnich teorii. Piestoze jejich ucelem bylo zdokonalit rasu, vidime jejich uziti 1 v aktuélni
dobé. Jednalo se tieba o teorie zékazu télu neprospéSnych substanci jako naptiklad alkoholu, ¢i
tabaku. Tyto teorie avSak nevyzadovaly velkou mordlni argumentaci, ¢i zménu moralniho

paradigmatu, kdezto teorie o hierarchizaci skupin tyto moralni argumentace vyzadovaly.

2 Hans Kurella, Cesare Lombroso, a modern man of science, piel. Eden Paul, 2020, Project Gutenberg,
https://www.gutenberg.org/ebooks/61423. str. 22
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Jednou z prvnich teorii, kterd rozdélovala urcité skupiny na nadfazené a podfadné byla teorie
Christiana von Ehrenfelse. Ehrenfels je zndmy pfedevsim svou teorii Gestaltismu, pfesto se i
on, ovlivnén vinou darwinismu, pokousel vysvétlit, jaky dopad ma evolucni etika na moralitu.
Ehrenfels spojil hodnotu organismu s jeho zdravim — popf. zdatnosti, at’ fyzickou, tak
psychickou. Weikart piSe: ,,Ehrenfels tvrdil, ze vétSi hodnota je obvykle spojovéna s vétsi
fyzickou silou a zdravim, ale neni jasné pro¢ by tomu tak bylo, pokud by ovSem nevétil, ze
mentalni a fyzicka sila se obvykle prekryvala. V kazdém piipadé Ehrenfels véfil, ze moralita
by méla schvalovat cokoliv, co podporuje zdravi, pfedev§im mentélni silu, ale také fyzickou

zdatnost.*3°

Stejny pristup mél i Auguste Forel, ktery ve své popularni knize Sexuelle Frage napsal, ze ,,plna
pozornost lidstva by méla byt smétovana k jeho spravné volbé, tak aby zvysilo pocet uzite¢nych

jedincti, a sniZilo nebo postupné eliminovalo, ty $patné a nemohouci*?!

Dals§im z autorti, ktefi se vénovali eugenické argumentaci, byl Theodor Fritsch. Fritsch byl
zarytym antisemitistou, ktery jiz v roce 1902 zalozil antisemiticky ¢asopis The Hammer a o
deset let pozdéji zalozil organizaci Reichshammerbund, kterda méla bojovat proti zidovské
kontaminaci némecké spolecnosti, navic v roce 1941 vydal knihu Prirucka k Zidovské otazce,

ktera slouzila nacistické propagand¢ jako jedna z hlavnich literarnich zbrani.

Weikart cituje z Fritschovy knihy Vom neuen glauben: ,Neuznavame zadnou falesnou
humanitu. Kdokoliv, kdo usiluje o zachovani degenerovanych a zvracenych, omezuje prostor
pro zdravé a silné, potlacuje zivot celé komunity, znasobuje smutky a bfemena existence a
pomaha krast §tésti a slunecni svit pry¢ ze zivota. Kde lidska sila nemtize zvitézit nad smutkem,
tam uctivame smrt jako piitelkyni a spasitelku.*

Hodnota zivota je tudiz pfimo vazéna na darwinisticky princip boje o preziti. Hodnotu ¢lovéka,
jakkoliv ndm to muze pfijit nespravné, darwinisté odvozovali skrze jeho vlastnosti. A do jisté
miry spiSe neZ hodnotu samotného cloveéka, darwinisté uréovali hodnotu jeho vlastnosti a

v druhovém méfitku hodnotu jednotlivych variaci.

30 Richard Weikart, From Darwin to Hitler: Evolutionary Ethics, Eugenics and Racism in Germany, 1st paperback
ed (Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2006). str. 53

31 Auguste  Forel,  Sexual  ethics, ptel.  Ashley Dukes, 2023, Project Gutenberg
https://www.gutenberg.org/ebooks/71898. str. 458

32 Weikart, From Darwin to Hitler. Str. 55
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4.4 Rasa, podfadnost a védecky rasismus

Darwinismus podnitil 1 dal$i teorie eugenického rozifazeni mimo postizenych a zlo¢inct hledali
také hierarchii mezi jednotlivymi ,,druhy* lidi. S&dm darwinismus implikuje nerovnost mezi
rasami podle jeho zékladniho principu adaptace v urcitém prostiedi. Darwinismus de facto ani
nepotieboval fesit ptivod Cloveka, jelikoz 1 se stejnymi piedky se ¢asem vyvine skupina ,téch

lepsich®, ktera pak dédicné svou nadiazenost predava dale.

Pro darwinistickou eugeniku tak zbyvalo pouze urcit ty, kteti maji lepsi dédi¢né predispozice,
avSak jelikoz jak jsme jiz mohli vidét takovato argumentace je obtizna, bude darwinisticka

eugenika hledat ty, jejichz dédicné predispozice jsou Spatné.

Haeckel naptiklad ve své knize Naturliche Schopfiingsgeschichte napsal, ze ,,Mezi nejvice
vyvinutymi zvifecimi dusemi, a nejmén¢ vyvinutymi lidskymi duSemi, existuje pouze maly

kvantitativni, ale zadny kvalitativni rozdil, a tento rozdil je mnohem mensi nez ten, mezi

Cvwr

dusemi.*3?

Zaroven urcité rasy popisoval siln€ atavisticky: ,,Nic av§ak snad neni vice pozoruhodné v tomto
ohledu, nez to, Ze nékteré z nejdivocejSich kment v jizni Asii a vychodni Africe nemaji Zadny
naznak prvotnich zakladi celé lidské civilizace, rodinného Zivota, a manzelstvi. Ziji spole¢né
ve stadech, jako opice, vSeobecné lezou na stromy a jedi ovoce; neznaji ohen, a pouzivaji
kameni a kyje jako zbrang, stejné jako vyssi primati. VSechny pokusy o zavedeni civilizace

cvwr

nemozné implantovat lidskou kulturu tam, kde schazi vyzadovana ptida, presnéji zdokonaleni

mozku.<**

Haeckel také podrobné& hierarchizoval lidské rasy — v jeho smysleni druhy — a vytvoftil koncept
vy$s$i. Hodnota Zivota nizSich divochil byla stejna jako hodnota Zivota antropoidnich opic. Mezi
divochy se zpravidla fadily kmeny v Asii, Africe a Jizni Americe. Na pfedposledni pozici

zasadil Haeckel barbary.

33 Brnst Haeckel, The History of Creation, Vol. 2 (of 2) Or the Development of the Earth and its Inhabitants by the
Action of Natural Causes, ed. E. Ray (Edwin Ray) Lankester, ptel. L. Dora Schmitz, 2012, Project Gutenberg,
https://www.gutenberg.org/ebooks/40473. str. 362

3% Tamtéz str. 363
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Nad nimi pojimal civilizované rasy — mezi nimi naptiklad také Finy, nebo Mad’ary. A jako
nejvyssi vidél kultivované rasy, kterymi byly vedouci narody Evropy. Haeckel sice piimo
nepojmenoval které narody, ale miizeme si byt jisti, ze mezi nimi bylo i Némecko, a pokud by
mél Haeckel hierarchizovat tyto kultivované rasy, bylo by velikym piekvapenim, pokud by

neargumentoval pro nadfazenost Némct i mezi t€émito kultivovanymi rasami.

O Zidech se zmifiuje také, a to ve dvou instancich. Zaprvé hierarchizuje Zidy pod spravou
soudcti jako vysi barbary, zadruhé Zidy pod Makedonskou spravou hierarchizuje jako stiedni

civilizovanou rasu. O Evropskych zidech se v tomto rozfazeni nezmiiuje.

Vsechny tyto teorie spadaji pod smér védeckého rasismu. Védecky rasismus lze popsat jako
logické vyusténi darwinismu, ktery jednoduSe implikuje nerovnost ve skupiné organismi.
Darwinisté témito skupinami organismu chapali rasy. Samoziejm¢ tadili europoidni rasu na
nejvyssi pricku. Pro toto usazeni ndm miize pomoct i argumentace Hanse Kurelly ,,existujici
typ Evropské smisSené rasy se zdd byt permanentniho typu; nebo spise, diky tomu, Ze boj o
preziti v naSem Case nabyva témet vyhradné ekonomickou formu, a jako diisledek tohoto faktu

dostal mozek pievazujici diileZitost, momentalni fize lidské evoluce ovliviiuje pouze mozek.**>

Do jisté miry je piekvapivé, ze ve viné védeckého rasismu nenajdeme velké zastoupeni
antisemitismu, na jednu stranu pravé z Kurellovy teorie by vysli Zidé velmi dobie, jelikoz
byvali pojiméni jako vychytrali, avSak tuto mentalni kapacitu v ofich védeckého rasismu

snizovala imoralita, ktera jim byla pfipisovana.

Kazdy z védeckych rasisti byl do ur¢ité miry antisemitistou, avSak nenajdeme zadnou centralni
teorii uréenou pfimo na antisemitismus. Opravdovym piekvapenim pak je, ze to byl prave
antisemitismus, ktery se stal ustfednim bodem rasistické doktriny v nacistickém Némecku.
Velkou mérou na centralizaci antisemitismu se samoziejmé podilel Adolf Hitler, avSak ¢im dal
jdeme, tim vice se jeho nenavist zda byt nelogicka. Antisemitismus nebyl né¢im, co by
implikoval Darwinismus, pfesto v darwinistickych teoriich a védeckém rasismu naSel

vyborného spojence.

35 Kurella, Cesare Lombroso, a modern man of science. Str. 22
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4.5 Socialni a nasilnd exterminace podradnych ve jménu zdokonaleni rasy

Pokud jiz mame urcenou hierarchii ras, tedy pfedevSim mame urc¢enou jednu nadiazenou rasu,
tak se miizeme presunout k tomu, jak se zbavit ras podiadnych. Ob& moznosti rasové hygieny
jsou opakujicimi se dusledky eugeniky. Témito moznostmi jsou pochopitelné socidlni a
nasilnéd exterminace. Socidlni exterminace v kazdém systému spociva v odsunuti nezadoucich
skupin na kraj spolecnosti, kde se postupné a pfirozené exterminuji samy, zpravidla skrze

selektivni rozmnozovani.

Také némecti eugenici se shodovali v tom, ze nejlepsi cestou k eugenické rasové Cistce byla
reforma sexuality, avSak nedokézali se shodnout na tom, jak by tato reforma méla vypadat.
Nékteti vyznavali negativni formu této reformy, tedy zakézat podfadnym se reprodukovat, jini
naopak pozitivni formu reformy v sexu nejlepsich s nejlepsimi. Jinymi protipoly byly také

formy volné sexuality a na druhé strané monogamie.

Auguste Forel volal v Sexuelle Frage®® pravé po racionalni volbé sexuality v prospéch
zachovani zadoucich a pteziti podporujicich vlastnosti. Forelova kniha Sexuelle Frage se

navic tésila takové oblibé, ze od svého vydani v roce 1905 prosla Sestnacti riznymi vydanimi.

Haeckel chtél, aby si tehdejsi spole¢nost vzala ptiklad ze Sparty a ihned po narozeni se zbavila
deti, které byly nemocné a postizené. Ve svych Lebenswunder pise: ,,Kdyz jsem poukézal na
vyhody této Spartské selekce pro zlepseni rasy v roce 1868 ... pfisla bouie zbozného rozhotceni
v religidznich Casopisech, coz se stdva vzdy, kdyz se Cisty rozum vyda na odpor aktualnim

prejudicim a tradi¢nimu presvédeeni.«’

Haeckel avSak neargumentoval pro infanticidu pouze z hlediska darwinismu, zaroven se
odvolaval na ur¢itou racionalni solidaritu: ,,Neni lepsi a vice racionalni utnout hned v zarodku

toto nevyhnutelné utrpent, které jejich ubohé Zivoty pfinesou jim samym a jejich rodinam?3

Pro ospravedInéni infanticidy se snazil argumentovat skrze fylogenezi a védomi. Jak pise
v Lebenswunder, novorozenci nemaji mysl, ¢i védomi, a tak nedisponuji dusi. Z tohoto diivodu
pak nemlze byt infanticida abnormélnich novorozenct klasifikovana jako vrazda. SpiSe
bychom ji méli vnimat jako praktiku, vyhodnou jak pro zlikvidované novorozence, tak pro

spole¢nost.>

36 Forel, Sexual ethics. Str. 458

37 Haeckel, The Wonders of Life. Str. 120
38 Tamtéz

3 Tamtéz, 21
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Podporoval nejenom infanticidu, potraty, asistované sebevrazdy, ale také vrazdy mentdlné
chorych. VétSina z jeho darwinistickych kolegt avsak véfila, Ze nelze jednoduse zabit ostatni

lidské bytosti. Radéji volili pacifistické piistupy kontroly jejich reprodukce.

Prvni svétova valka ukézala darwinismu moznost rasové genocidy za ti¢elem vyssiho dobra.
Némci byli jiz pred svétovymi valkami schopni tuto teorii uplatnit. V roce 1904 v ndvaznosti
na odboj a revolty v dneSni Namibii se rozhodli vydat nafizeni o genocidé¢ Herera. Tato
genocida se tykala muzl, Zen 1 déti, a pii vykonavani tohoto nafizeni zemielo odhadem 25 az
100 tisic Hererti. Néktefi v bojich, jini jako dusledek vyhladovéni a zbytek v némeckych

koncentra¢nich taborech v Namibii.

4.6 HitlerGv antisemitismus jako blesk z Cistého nebe, kterému se neslo vyhnout

,Prestoze anti-semitismus ovladnul pozornost mnoha védct zkoumajicich némecky rasismus —
z evidentnich diivodil — mizeme vidét, ze myslenky ohledné rasové exterminace nebyly nutné
spojené s antisemitismem. Kdyz socidlni Darwinisté a eugenici mluvili o podfadnych rasach

¢ast&ji mysleli, nez-li nemysleli, ne-Evropské rasy.«*

Vse se ale zménilo s prichodem jednoho politika, ktery de facto sam dokazal vzit filosofické a
etické sméry a teorie, které po téméi padesat let tvorili darwinisté — Casto profesofi na

univerzitach a uznavani védci — a brutdln€ je znasilnit pro své vlastni ndzory a cile.

Hitler opravdu ukradl Darwinismus a skrze teorie, které tvofili darwinisté, argumentoval a
ospravedliioval své vlastni nazory a cile. To samoziejmé neznamend, Ze darwinisté jsou
nevinni. I oni maji velky podil na tom, ze Hitler se svymi nazory nasel v némecké spole¢nosti
podporu. Darwinisté de facto padesat let chovali kravu, postupné ji naucili své zpisoby, a
potom pftiSel Hitler, kravu ukradl, ptettel ji na cerveno a uspésné prodal na trhu. Takto 1ze
vystihnout vztah darwinismu a antisemitismu, pod ¢ervenym natérem Hitlerova antisemitismu
se stale schovava 50 let prace némeckého darwinismu, ktery tohle vS§echno umoznil. Celou
dobu darwinisté prezentovali své teorie a predavali je do povédomi a paradigmatu tehdejsi
spolecnosti, stacilo pouze aby nékdo pftisel, této zmeény v paradigmatu si v§iml a naplno ji

vyuzil, coz se také bohuzel stalo.

40 Weikart, From Darwin to Hitler. Str. 204
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Adolf Hitler se dostal k moci diky popularité, tuto popularitu mu zajistily jeho pfisliby
prosperity a moci pro némecké obyvatelstvo v dob¢, kdy Némecko prochazelo obdobim
vzpamatovani se z prohry v prvni svétové valce. Némecky lid, suzovany nasledky této porazky
hledal n€¢koho, kdo by mu tekl ptesné to, co chtél slySet. Nelze se divit, ze Hitlerovy pfisliby
navratu prosperity a moci, se té8ily v povadlé némecké spolecnosti urcité naklonosti. Tyto

piisliby byly utopistické — n¢které vice, nékteré méné — avSak mély velky dosah.

Ve svych prvnich projevech Hitler pokracoval v darwinistické argumentaci boje o pieziti. I on
povazoval boj o preziti jako pfirozené vyusténi pfirodnich zakonil, a véfil, Ze moc je mozné
ziskat pouze jako jakousi odménu za triumf v boji o pfeziti. Stejné tak véfil, ze 1 pravo je
vysledkem vyhry v boji o preziti. Celkové véfil, ze 1 moralita je Cist¢ subjektivni, Ze nema
zadnou podobu objektivnosti a ze neexistuje jako jsoucno samostatné mimo mysl ¢loveka, a ze
moralita je tedy Cisté lidsky konstrukt a neexistuje nic takového jako univerzalni moralni
zakony — ¢imz pouze navazuje na smér relativni morality. VEfil zdroven, Ze moralita je
piinosem nejvysSiho vyvojového stadia lidi. DalSim navazanim na darwinismus bylo jeho

navazani na teorii exterminace niz§ich ras jako ptirozeny vysledek boje o preziti.

Weikart cituje z Mein Kampf: ,,Silngjsi rasa (Gechlecht) vytlaci ty slabsi, jelikoz verva pro
zivot, ve své findlni formé, zdecimuje kazdou sméSnou obranu takzvané humdénnosti
jednotlivei tak, aby uvolnila misto humannosti ptirody, ktera zni¢i ty slabé aby uvolnila misto
pro ty silné. !

Hitler nejenom sebral jednotlivcim prava, ale také oznacil exterminaci slabych, tak aby vzniklo
misto pro silné, jako humanni. Co by podle n¢j tedy méli lidé d€lat v odpovédi na boj o pieziti?
Hitler vétil, ze souboje skupin, tak jako ve valce hraly kritickou roli v posunu lidskych

spolecnosti a evoluci morality.

,»Proto, tak aby podpofil evolu¢ni progres, Hitler zvolil dvoucestnou strategii, ktera obsahovala
jak umély, tak pfirozeny vybér: eugeniku uvnitt némecké spolecnosti pro zlepSeni zdravi a
vitality ,,Arijské rasy* a rasovy boj a valku proti tém vn& némecké rasové komunity.“?

Jeho nazory na eugenické a rasové otazky byly jedou z ¢asti mnohem vétSiho konstruktu
zdokonaleni lidstva skrze dominanci nejvys$si rasy. Protoze véfil, Ze arijska rasa byla jak

fyzicky, tak pfedevsim intelektudlné nadfazena v§em ostatnim, tak bylo jeho pfesvédcenim, Ze

41 Weikart, From Darwin to Hitler. 211
4 Tamtéz, str. 212
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exterminace ostatnich ras a jejich nahrazeni rasou némeckou by pfinesla moralni progres
celému svétu. Jednim zargumentl pro nadiazenost arijské rasy byla jeji intelektualni
nadfazenost a schopnost tvofit kulturu. V¢éfil, ze Némci jsou schopni se mnohem Iépe nez
ostatni rasy vzdat egoismu na ukor ostatnich a byly tak vice altruistické. Nejenom, Ze to tak
muze vypadat, ale jsem naprosto presvédCeny, ze jak darwinisté, tak Hitler vérili, ze
exterminaci podfadnych ras vlastné prokazuji obrovskou sluzbu celému lidstvu, a Ze v jejich
ocich se ob&tovali pro ostatni tim, ze si dali za kol zdokonalit lidstvo skrze exterminaci. Rozdil
v tomto presvédCeni byl pouze ve formé této exterminace, tedy Hitlerova ndasilnd a

darwinisticka sexualné-pacifisticka.

,Hitler porovnaval sv¢ vize altruistickych Némcii, nejvysSich exemplait lidské morality, s Zidy
jako zosobnénim imorality. Nepietrzité obvinloval Zidy z chamtivosti, podvodnosti, sexualni
deviaci a jinymi imoralnimi ¢iny, ¢imz odivodiioval svij pohled na né jakozto podfadnou

rasu.“®

Podtadnost tudiz nebyla jenom biologickéd a mentalni, ale také moralni. A Hitler mnohem
vice, nezli biologickou a mentalni podfadnost, poukazoval na nemoralnost Zidii. Dokonce
jedinym problémem, ktefi Zidé predstavovali byli jejich imoralni metody, kterymi némecké
obyvatelstvo okradali o jejich pravoplatné dédictvi. Jelikoz je pojimal jako imoralni, Hitler
Zastokrat popisoval Zidy jako parazity, ¢i bacily némecké spoleénosti, které ni¢ily zdravi a
vitalitu némecké spoleénosti. V roce 1945 pak po exterminaci milionti Zidéi v priib&hu
holokaustu popsal tuto exterminaci jako urcity detox némecké spolecnosti, bez které by

spolecnost upadla a byla by znicena.

Diky své evolu¢ni etice byl schopen moraln¢ ospravedlnit prakticky cokoliv v duchu evoluce
— vyssiho cile, ktery pro néj ptipravil darwinismus. A jelikoz povazoval arijskou rasu za
nejvyssi, cokoliv co prislibovalo jeji vitézstvi moraln€ ospravedlnil skrze ptirodni volbu a boj

o preziti. Jedinym Hitlerovym kritériem morality byl dopad na zajmy nejvyssi rasy.

Koncept lidskych prav povazoval dle Weikarta za produkt slabocht. ,,existuje pouze jedno

o 24

svou krev &istou.“*

4 Weikart, From Darwin to Hitler. Str. 213
4 Tamtéz, str. 214
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Dal8im zptsobem jak Hitler zkouSel posunout zajmy arijské rasy byla eugenika. Chtél nabadat
silné k reprodukci a zbavit se slabych, proto se vratil k prostiedkiim jako infanticida a eutanazie,
a stejn¢ jako Haeckel si poméahal ptikladem antické Sparty. Z Hitlerova pohledu darwinismus
ospravedlnoval infanticidu, eutanézii a genocidu, jelikoz poskytovaly jiné moralni paradigma
— evolu¢né relativni moralita. Hitlerovy ndzory piedevsim na rasové otazky ale byly jeho
vlastni. Bohuzel neni vlibec jasné odkud Cerpal inspiraci a materialy pro sviij svétondzor. Lze
logicky predpokladat, ze 1 on byl vysledkem paradigmatické zmény pod vlivem darwinismu,
stejné tak jako Fritsch. Oba z Rakouska a oba predstavovali osamé¢lé body antisemitismu
v obecné darwinistické ideologii. Darwinismus byl v obdobi pfelomu stoleti populdrni a dila

autorti jako byli Haeckel a Forel mohly byt pravé jednou z inspiraci pro Hitlera.
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5 Africko—americky rasismus barvy

Pocatky rasismu, vychazejiciho ze zbarveni kiize, ktery nazveme jako ,,rasismus barvy* se
datuji do doby objevovani Afriky. Evropsti cestovatelé, jako byl naptiklad George Best, se diky
své touze po objeveni svéta dostali do Afriky a hned zprvu zieli obrovskou distinkci mezi nimi
a domorodci. Cerna barva kiize Africant byla pro evropské cestovatele obrovskou zahadou. Jak
jsme si jiz ukazali v kapitole Pocdtky a kontext rasismu v Evropé, na otazku pro¢ méli tito
domorodci jinou barvu kiize byly tfi rizné teorie, které do ur¢ité miry piispély k prvotnimu

zotroceni.

5.1 Otroctvi jako feSeni ekonomie a pocatek rasismu barvy

Africké otroctvi mé své pocatky v problémech osidlovani Ameriky. Angli¢ti osadnici nového
svéta potiebovali vyfesit problém pracovni sily. Ze zacatku k tomuto slouzili sluhové, ktefi
slouzili svému panu urcity pocet let, jako platbu za pfevoz za mote, avSak toto feseni bylo

neudrzitelné.

Angli¢ané, a spoleéné s nimi také Spanélé a Portugalci, k vyfeseni tohoto problému pouzili
nové objevy v oblasti Afriky. Najednou se zde vyskytla rasa, ktera byla degradovana teoriemi
0 pareni s opicemi a predevsim Kenaanovou kletbou. Pokud pifijmeme pravdivost Kenaanovy

kletby na Africany, pak je cela tato rasa predurcend k otroctvi.

Tradice a koncept otroctvi pocital s kompletnim vlastnénim otrok, na rozdil od sluhy byl otrok
dozivotné€ otrokem, a mnohdy se toto spolecenské zatrazeni pfenaselo i hereditarné na jeho
potomky. Spanélé jiz v 16. stoleti provozovali obchod s otroky, které prodavali ve svych
koloniich a ve stoleti 17. byl tento obchod jiz nedilnou soucésti Spanélskych kolonii nového
svéta, predevSim oblasti stifedni Ameriky. Anglicané byli pomalejsi, prvni pokusy o takovy
obchod m¢ly minoritni rdz. V 17. stoleti se avsak jiz i pro anglické kolonie stal obchod s otroky
nedilnou souéasti Ziti. Pro tento postup nasli inspiraci pfedeviim u zmitiovanych Spanéli a
Portugalcii z jejichZz jazyka také piejali terminy Negro a Mulatto pro oznaeni ¢ernochii a

miSencil europoidni a africké rasy.
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Ne vSechny anglické kolonie ale vyzadovaly hrubou pracovni silu otrokd. Nova Anglie
napiiklad ekonomicky nevyzadovala kvantum pracovni sily, piesto byl obchod s otroky
naprosto bézny jiz v poloving 17. stoleti. Na druhé¢ strané kolonie jako Virginie nebo Maryland
vyzadovaly velké kvantum hrubé sily na obd€lavani poli. Otroctvi se v téchto koloniich stalo

fundamentalnim aspektem jejich fungovani, a obé kolonie byly na otroctvi do jisté miry zavislé.

Proc avsak byli do pozice otrokt stavéni piredev§im Afri¢ané a spolecné s nimi Indiani? Zminili
jsme ekonomickou potiebu hrubé pracovni sily, avSak tu lze ziskat z mnohych sméra. Statkafi
nového svéta mohli bez problému zotrocit evropské pfist¢hovalce jako byli Skotové a Irové,
avSak neucinili tak, a mnohem vice se ptiklanéli v konceptu zotro€eni k africkym importim a

domorodym Indiantim.

Do jisté miry se mohlo jednat o speciesismus, posileny stereotypnimi teoriemi o Afri¢anech,
svou roli mohla hrat i vira. Kfestanska doktrina sice implikovala pokusy ¢ernochy konvertovat,
avSak tato snaha napiiklad dle Winthropa narazela na dvé klicové piekazky: zaprvé se panoveé
otrokt bali, ze konverze by snizila jejich kontrolu nad otroky a zadruhé existovalo presvédcent,

7e ernosi byli od ptirody nizsi intelektualni kapacity, mnohdy rovnou oznacovani za hloupé*’

Tento nabozensky a etnicky rozpor pouze prohloubil pomyslnou jdmu mezi evropskymi
ptisté¢hovalci a africkymi a indianskymi pracovniky, a podilel se na zakladni distinkci ,,my

oproti nim“, kterd stavéla minority do jasné role ve spolecnosti v porovnani s Evropany.

5.2 Problémy souZiti v novém svété a mezirasova sexualita

Osidleni nového svéta dalsi etnickou skupinou s sebou neslo otazku souziti. Pfestoze Africané
byli v pozici otrokd, pfeci jenom byli soucasti tehdejsi spolecnosti a interagovali s europoidni
vetsinou. Otrok nechee byt otrokem, kazda bytost chee byt pfirozené svobodna do nejveEtsi miry,
jaka je mozna. Prvnim velkym problémem majetného otroctvi tedy byla kéazen. Jako feSeni
tohoto problému byly vytvofeny otrocké kodexy, jejichz stopu vidime i ve Virginskych
zakonech, ale 1 v jinych zédkonech jednotlivych kolonii. Tyto kodexy napiiklad umoZznovaly

vrazdu otroka, ktery se vzeptel panu, nebo odsuzovaly Evropany, kteti pomahali otrokiim utéct.

4 Winthrop, The White Man’s Burden. Str. 90
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Velmi zajimavym motivem je také pohlavni nevyvéazenost. Ve Virginskych zakonech z roku
1662, je stanoveno, ze potomci narozeni v novém svété, budou volni, ¢i nevolni, podle kondice
jejich matky*® — tzn. pokud je matka otrokem, jeji potomci budou také otroky, prestoze jejich

otec je volny obc¢an europoidni rasy.

Nejvétsi hrozbu pro Angli¢any piedstavovali svobodni &ernosi. Winthrop*” se zmiiuje o
Virginském guvernérovi Williamu Goochovi, ktery udajné véfil, ze probiha spiknuti cernocht
a mulata tak, aby odfizli Angli¢any, cemuz podle n¢j bylo tak vzdy. I svobodni ¢ernosi byli
subjekty urcitych znevyhodiujicich zdkonti — naptiklad nemohli vypovidat v soudnich
ptipadech proti bélochiim. V poloviné 18. stoleti v Massachusetts naptiklad vstoupil v platnost

zakon, ktery zakazoval Cernochiim tcastnit se statni loterie, nejspise proto, aby ji nevyhrali.

DalSim dulezitym motivem pocatkli rasismu barvy byla mezirasova sexualita. Od pocatku
bilym muzem a ernou Zenou. Jak pise Winthrop*®, sexualita mezi ¢ernym muZem a bilou Zenou
byla jina, jen velmi ziidka se bild zena statkafe rozhodla hledat potéSeni u Cernocha. To

souviselo i s jejim celkovym postavenim ve spoleCnosti.

Otazka sexuality ¢ernych muzi byla velmi zajimava. Winthrop®® tiké, Ze jiz diive existovalo
pfesvédceni, Ze Cerny muz byl velmi promiskuitni a naruzivy. V zacatcich 18. stoleti se pak
objevuje 1 predpoklad, ze cerny muz prahnul po bilé Zen€. Tato pfedstava sexudlné agresivniho

¢ernocha byla jednim z ptetrvavajicich stereotypti spojenych s Cernochy.

Zminku o zakonech zakazujicich miSeni ras a mezietnické snatky mizeme znovu nalézt ve
Virginskych zékonech, tentokrat z roku 1691. V téchto zdkonech bylo stanoveno, ze pokud
jakykoliv svobodny anglicky muz, ¢i zena, vstoupi do snatku se ¢lenem afrického, mulatského,
¢1 indianského pivodu — vazaného ¢i svobodného - budou do tfi mésicii vykazani. Dale bylo
stanoveno, ze pokud bude mit bild Zena nemanzelské dit¢ — doslova ,bastard child“ —
s cernochem, ¢i mulatem, bude nucena do mésice od narozeni tohoto ditéte zaplatit sumu 15

liber spravctim farnosti, ve které se dité narodi. A v ptfipad¢ nezaplaceni Céastky bude dité

46 _Colonial Virginia Laws on Slavery and Servitude (1639-1705) - SHEC: Resources for Teachers", vidéno 25.
bfezen 2024, https://shec.ashp.cuny.edu/items/show/863.

47 Winthrop, The White Man’s Burden. Str. 64

BTamtéz, str. 77

“Tamtéz, str. 79-80
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odebrano touto farnosti po dobu 5 let, a bude vazano jako sluzebnik této farnosti, dokud

nenabude véku 30 let. >°

Pomalu, ale jist¢ se prohlubovala rasova segregace skrze malé kricky a zédkony, z ptivodniho
vztahu pan — otrok se postupné staval vztah béloch — cernoch, ktery je z mého pohledu pravym
pocatkem rasismu barvy. Samoziejmé, otroctvi bylo zdkladem rasismu barvy, ale nikoliv jeho
pocatkem, piesto je pro n¢j naprosto zasadni. Prechod od jist¢ formalni hierarchizace a
segregace, prestoze nemoralni, kterou predstavoval vztah pan-otrok k rasové hierarchizaci je
pravym teoretickym pocatkem rasismu barvy. Zakony a chovani vici otrokiim jsou v tomto
kontextu ,,pfirozené” a samostatné nejsou moralné¢ zavadné uvnitf jejich paradigmatu —
zjednodusen¢ je pfirozené, ze nadfizeny (pan) néco piikaze, ¢i zakdze svému podiizenému
(otrok). Kdezto hierarchizace ras a zakony diskriminujici urcité rasy jsou moraln¢ Spatné,

jelikoz jsou nepftijatelné vzhledem ke konformnimu paradigmatu.

5.3 Boj proti otroctvi

Ve stejném obdobi se ale také objevovaly prvni ndzory odsuzujici otroctvi. Viilbec prvnim
dokumentem byla petice z Germantownu, pochdzejici z roku 1688. Jejim autorem byla skupina
Kvakert, v anglickém originale Quakers — nabozenska skupina jejimz zakladem byl motiv
bratrstvi, zijicich pravé v Germantownu v tehdejs$i Pensylvanii, dnes je tato usedlost souc¢asti
Philadelphie. Dokument sndzvem Protest Germantownskych pratel proti otroctvi
argumentoval proti otroctvi pfedev§im tim, Ze nikdo nema pravo jiného ¢lovéka okrast o
svobodu a uvéznit jej. ,,Pfestoze jsou Cerni, nemizeme si myslet, Ze je zde vétsi svoboda mit je
jako otroky, nezli mit jiné bilé. Existuje réeni, Ze bychom m¢éli ke v§em cinit tak, jak chceme

aby bylo ¢inéno k nam, bez ohledu na to, jakého jsou rodu, ptivodu nebo barvy.*!

Otéazka rozdilu jednotlivych ras s sebou nesla i1 teorie argumentujici pro pfirozené hierarchie.
Winthrop®? zmifiuje naptiklad Petera Campera, ktery rozdily hledal v odlisnych podobach
profilu, a gradualné je zatadil za sebe, poc¢inajice u opic, skrze ¢ernochy, Asiaty az k Evropaniim

— teorie, kterou pozdéji uplatnili i darwinisté, jmenovité napiiklad Ernst Haeckel.

30 _Colonial Virginia Laws on Slavery and Servitude (1639-1705) - SHEC: Resources for Teachers".

51 Germantown Friends’ Protest against Slavery 1688. [Facsimile].", online text, Library of Congress,
Washington, D.C. 20540 USA, vidéno 7. bfezen 2024, https://www.loc.gov/resource/rbpe.14000200/.

52 Winthrop, The White Man’s Burden, str. 103
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Na druhé¢ stran¢ barikady se objevuji teorie o podobnosti, ¢i 1€pe feceno stejnosti, Cernochl a
jinych ras s bélochy. Do jisté miry Ize tyto teorie popsat jako uvédoméni nékterych bélochtl, ze
jejich predsudky se de facto viibec netykaji néjaké rasy, ale skupiny spolecnosti, k jejimz

¢lenim souhrnné piifadili degradujici vlastnosti jako byla stupidita, ¢i animozita.

StéZejni pro nas je fakt, Ze spiSe nez pocit, ze otroci byli neprdvem nesvobodni, pfedstavovalo
otroctvi pro kvakery néco moralné¢ Spatného samo o sobé. Nejde o prava ¢loveka, avsak o

moralitu odepfeni svobody pro jinou bytost.

V dobéch valky proti Britim se stalo verbovani otroka pod slibem svobody standartnim, a
samotnymi otroky velmi vyuzivanym, motivem. Diky své sluzbé se pak nektefi otroci stali
svobodnymi, a samotné revoluce podnitila prvni pokusy o zmirnéni a opusténi, ne-1i Uplné
ukonceni otroctvi. Od konce valky se vedly federalni spory o otroctvi — sever byl pro abolici,
jih naopak pro zachovani - které nakonec resultovaly v zakaz importu otroki do Americkych

kolonii v roce 1807, platny od 1.1. 1808.

VétSina severnich stati postupné od konce véalky odstupovala od otroctvi, Vermont zakazal
otroctvi v roce 1777 ve své ustave, Pensylvanie schvalila v roce 1780 prvni aboli¢ni zakon,
dalsi staty také postupné schvalovaly aboli¢ni zakony — Connecticut v roce 1784, New York

v roce 1799 a New Jersey v roce 1804.

Pro¢ se tedy od otroctvi zacalo upoustét? Nebylo to kvili empatii k ¢ernochim nebo jinym
rasam, avSak samotny koncept otroctvi predstavoval néco nehumanniho, néco neptirozeného.
Sebrat jinému ¢loveku svobodu a ucinit z néj majetek — do jisté miry objekt nebo uzitkové zviie
— bylo pro vétsinu abolicionistl prohieSkem proti lidstvi. Winthrop naptiklad cituje Thomase
Scotta, ktery tekl, ze obchod s otroky povazuje za jednu z nejohavnéjSich véci na svéte, a

odmita jej skrze principy humanity a piirodnich zdkont>

5.4 (Ne)rovny ¢ernoch a rasové rozdily

Svobodny ¢ernoch piedstavoval pro jizni staty, stale holdujici otroctvi, mnohem vetsi problém,
nezli poslusny ¢erny otrok. V dobé po revoluci sice obecné v Americe otroctvi upadalo, avSak
naopak se vice etablovaly a zpfisiiovaly zakony pro svobodné cernochy. SpiSe nez soucit a
piijeti Cernochil znamenala abolice prohloubeni problému mezi bélochy a ¢ernochy. Problémem

se zda byt strach ze ztraty nadvlady, bily muZz si najednou uvédomil, ze o sviij pomysiny

33 Winthrop, The White Man’s Burden. 129
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piedestal muze klidn€ pftijit. Z tohoto diivodu bylo vice nez kdy pfedtim nutné, segregovat se

od svobodnych ¢ernochil a nedovolit jim integrovat se do spolecnosti.

Ostatné tento problém kopiruje 1 argumentaci Fredricksona: ,,Podle mé teorie ¢i pojeti rasismu
zde musi byt pfitomny dva prvky: odlisnost a moc. Prameni z mySlenkového postoje, podle
n¢hoz se ,,ti druzi® 1isi od ,,nas* trvale a nenapraviteln€. Toto védomi odli§nosti nam poskytuje
motiv ¢i odivodnéni pro to, abychom vyuzivali svou mocenskou prevahu a zachézeli s etnicko-
rasove ,,odlisSnymi“ tak, jak bychom povazovali za kruté ¢i nespravedlivé, kdyby nékdo

zachazel s nami.“>*

Zajimavy piistup k abolici a segregaci najdeme u Thomase Jeffersona. Tteti prezident
Spojenych stat byl jednim z podporovateli abolice. Podle Winthropa byl znechucen tim, ze
otroctvi odebird otrokiim jejich piirozené pravo. Pravo nalezelo kazdé lidské bytosti, nebot’
kazdou lidskou bytost vytvofil Bih. Z kazdé¢ takové kreace si bytost dédicné odndsi sva prava,

ktera jsou ji neodnimatelna®>.

Zaroven ve svych Notes on Virgina ¢ini distinkce mezi bélochy a Cernochy. Nejprve se vénuje
otazce, pro¢ nejde cernochy jednoduSe implementovat do bilé spolecnosti: ,,Hluboce
zakotenéné predsudky bilych, deset tisic vzpominek cernochil na kiivdy, které utrpéli, nové
provokace, skute¢né rozdily, které vytvoftila ptiroda, a mnoho dalSich okolnosti nas rozdéli na
strany a vyvola kiece, které¢ pravdépodobné nikdy neskonci jinak nez vyhlazenim jedné nebo

druhé rasy.*>

Pravé ony ,,skutecné rozdily, které vytvofila ptiroda® se pozdéji objevuji v Jeffersonovych
argumentacich. Témito rozdily mini barvu klize a jiné fyzické rozdily, ale také charakterové

rozdily jako vétsi nebojacnost nebo pozitkarsky styl Zivota.

SpiSe nez redlné, moralné validni, distinkce, pozorujeme stereotypni narazky. Napiiklad, ze
¢ernosi preferuji krasu bilych a Cerné Zeny preferuji orangutany pied muzi svého rodu, nebo,

7e &erno$i vylucuji méné ledvinami, a vice skrze péry, coZ jim déava nepiijemny odér.>’

34 Fredrickson, Rasismus - strucnd historie, str. 20.

55 Winthrop, The White Man’s Burden, str. 167.

56 Jefferson, Thomas, and Joseph Meredith Toner Collection, ,,Notes on the State of Virginia", online text, Library
of Congress, Washington, D.C. 20540 USA, vidéno 10. biezen 2024, https://www.loc.gov/item/03004902/. str.
144

57 Jefferson, Thomas, and Joseph Meredith Toner Collection, ,,Notes on the State of Virginia". Str. 145
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Jedna se o stereotypni narazky, které avSak do urcité miry mohou pomoci porozuméni vztahu
tehdejsi spolecnosti k cernochtim. Do jisté miry jsou tyto poznamky, nékdy az détinského typu

»cernosi smrdi®, nediistojné. Zvlasté v jediném dile tretiho prezidenta Spojenych statt.

Presto zde ale ve zméti stereotypnich narazek najdeme smérodatnou teorii. Mimo fyzické
rozdily Jefferson také ¢ini distinkci v mentalni kapacité, coz je minimaln€ ismévné, vzhledem
k tomu, ze ¢ernosi neméli moznosti edukace a prvni segregované ,,cerné®, ¢i ,,barevné* skoly,
jsou zpravidla zakladany az po americké obCanské valce — zatimco Jeffersonovy Notes jsou

7 konce 18. stoleti.

»Srovnam-li je podle jejich schopnosti paméti, rozumu a piedstavivosti, zda se mi, Ze v pameti
se vyrovnaji bélochlim; v rozumu jsou mnohem podiadnéjsi, nebot’” si myslim, Ze by se sotva
nasel nékdo, kdo by byl schopen sledovat a pochopit Euklidovy vyzkumy; a zZe v pfedstavivosti
jsou tupi, bez chuti a anomalni.“*® Dal§im paradoxem je, Ze o pér stranek diive Jefferson

zminuje poetické schopnosti cernochi, a presto degraduje jejich predstavivost.

Jeffersonova argumentace pusobi spiSe jako encyklopedie stereotypl, nez validni analyza
rozdill. Prezentované distinkce piisobi jako pokus o nalezeni néceho, z ¢ehoz se bélosi mohli
ujistit, Ze jsou stale nadfazeni, leps$i, krasné¢jsi a chytiejsi. Celd argumentace pak ptisobi jako
hledani jistoty. Jistoty, kterou bild spoleCnost ztratila v aboli¢nim hnuti a nyni té¢zko hleda

argumenty pro svou nadvladu

5.5 Svobodny ¢ernoch, smiSena spolecnost a Jim Crow

Bylo tézké najit validni argumenty a moralni teorie, které by ujistily bilou spolecnost o jeji
nadfazenosti a nadvlade. Vznikaly dokonce i bizarni hnuti a teorie, jako naptiklad pokus o
piesunuti ¢ernochti do jiného tizemi pouze pro &ernochy, o kterém pise Winthrop®. Spise
utopistické, zbozné prani, nezli redlné hnuti, poukazuje na jeden zasadni fakt — bila spolecnost

nev¢tila, Ze je mozna kompletni integrace ¢ernochtl do bilé spole¢nosti.

Na otazku pro¢ tomu tak bylo, miiZzeme najit vybornou odpovéd jiz u Jeffersona. Bilé
pfedsudky a kiivda, kterou mohli citit ¢ernoSi. SpiSe neZ moznd kiivda, se zda hlavnim
divodem byt pozlstatek otroctvi v podobé predsudki. Termin ptredsudki se ale zda byt

prikraslenym oznacenim. Cim dal, tim vice, se termin ptfedsudkti zda byt pouze eufemismem.

58 Jefferson, Thomas, and Joseph Meredith Toner Collection, ,,Notes on the State of Virginia". Str. 146
3 Winthrop, The White Man’s Burden. Str. 206-207

35



Za timto eufemismem vystupuji motivy nendavisti, znechuceni, pohrdani a jinych postojt, které
se zdaji byt pravym diivodem pro nemoznost integrace. Pfedsudky se pak nezdaji byt divodem,
ale dtsledkem pravé zminénych postojl. Pfedsudky nejsou validnim diivodem pro nemoznost
integrace, avSak zminéné motivy ano. A ze vSech moznych motivl vystupuje nejvice motiv
pohrdéni. I z tohoto diivodu je abolice naprostym paradoxem rasismu barvy, a takovéto chapani
onéch predsudkii pouze podporuje abolici jako vysledek vniméni otroctvi jako moralné

Spatného samo o sobg.

Otazka integrace se stala jesté vice dilezitou v 19. stoleti, kdy aboli¢ni sever a otrokarsky jih
dlouho bojovali za ukonceni, respektive rozsifeni, otroctvi. Zasadni krok pfinaSi obCanska
valka, béhem niz a predevsim po jejim konci pfichazi emancipacni proklamace a nasledna 13.

novela americké ustavy, ktera zrusila otroctvi.

S koncem otroctvi také piichazi tfeti faze rasismu barvy, a to faze Jim Crow zakonti, upravujici
prava Cernochli v naprosto svobodné spolecnosti. Samotny nazev Jim Crow pochézi jako

derivace z pisn¢ Jump Jim Crow, jejimz autorem byl T. D. “Daddy” Rice.

Pisen Jump Jim Crow byla jednou z tvoreb, kterd méla zesmésnovat Cernochy pro pobaveni
bilych. Od ptivodniho vyskytu pisné ve 30. letech 19. stoleti se pozdé&ji zacaly objevovat i jind
minstrelska pfedstaveni — kabaretni vystoupeni, kterd bavila inscenacemi rasovych stereotypt,

predevsim praveé Cernosskych stereotypti.

Jim Crow byl karikaturou tehdejSiho pohledu na Cernochy, a ztélesiioval stereotypy tehdejsi
spole¢nosti. Termin Jim Crow se stal jednim ze symbol rasismu barvy, i pozdéjsich protestt,
jako naptiklad symbolického pohibu, ktery pofddala NAACP - Narodni asociace pro podporu
barevnych lidi (National Association for the Advancement of Colored People) — v roce 1944,
nebo dalSiho symbolického pohibu, ktery inscenovali ti€astnici pochodu za préci a svobodu ve

Washingtonu®®. Zarovet se stal jednim z hanlivych pojmi pro éernochy.

60 'Who Was Jim Crow?", History, 8. Gerven 2015, https://www.nationalgeographic.com/history/article/150806-
voting-rights-act-anniversary-jim-crow-segregation-discrimination-racism-history.
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Text pisn¢ Jump Jim Crow se v pribchu let ménil v zavislosti na kontextu piedstaveni, ve
kterém byl pouzit. Jako prvotni znéni textu je nejcastéji prezentovano takovéto znéni, které je
dostupné napiiklad na strance Medium®’

Come, listen all you gals and boys, Ise just from Tuckyhoe;,
I’'m goin, to sing a little song, My name's Jim Crow.

CHORUES [after every verse]
Weel about and turn about and do jis so,
Eb’ry time I weel about I jump Jim Crow.

I went down to the river, I didnt mean to stay,
But dere I see so many gals, I couldnt get away.

And arter I been dere awhile, I tought I push my boat;
But I tumbled in de river, and I find myself afloat.

1 git upon a flat boat, I cotch de Uncle Sam;
Den I went to see de place where dey kill’d de Pakenham.

And den I go to Orleans, an, feel so full of flight;
Dey put me in de calaboose, an, keep me dere all night.

When I got out I hit a man, his name I now forgot;
But dere was noting left of him ‘cept a little grease spot.

And oder day I hit a man, de man was mighty fat
1 hit so hard I nockt him in to an old cockt hat.

I whipt my weight in wildcats, I eat an alligator;
I drunk de Mississippy up! O! I'm de very creature.

1 sit upon a hornets nest, I dance upon my bead;
1 tie a wiper round my neck an, den I go to bed.

1 kneel to de buzzard, an, I bow to the crow;
An eb’ry time I weel about I jump jis so.

61 WordsInTheBucket, ,Jim Crows and the Blues", Words In The Bucket (blog), 3. bfezen 2022,
https://medium.com/words-in-the-bucket/jim-crows-and-the-blues-519¢753d1c45.
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Jim Crow Laws byly vydobytkem amerického jihu, zhruba k hranici k tzv. Masonové-
Dixonové linii. Rozdil mezi severem a jihem mtiZeme vidét i na knize Green Book od Victora
Huga Greena, ktera byla ptiruckou ¢ernych cestovateld na jihu, tak aby se vyhnuli problémim
a 1 pfipadnému zatCeni. Stejnojmenny snimek z roku 2018 poskytuje vyborny vhled do Jim
Crow Laws pro Sirokou vetejnost jako mainstreamovy zdroj pro rozsifeni povédomosti o téchto

zékonech.

Nebudou nas zajimat samotné argumentace pro zavedeni jednotlivych zdkont, jelikoz jejich
pocatek jsme jiz popsali diive — pohrdani a nutnost dokazovat si svou nadiazenost. Pouze se
pokusime nastinit nékteré zakony a jejich dopady. Jeden z dopadl takovychto zakont je i
samotna ptirucka Green Book, kterd pro urcitd mésta na jihu méla seznamy mist, ktera byla pro

¢ernochy bezpecna, resp. mista kde budou ¢ernosi obslouzeni.

Od svého prvniho vydani v roce 1936 prochdzela ptirucka novymi vydanimi, az do obdobi Civi/
Rights Act z roku 1964, ktery zakazoval rasovou segregaci. Prvni z Jim Crow Laws upravovaly
predevs§im oblast zaméstnavani, tedy jaké prace mohli ¢ernosi provozovat, a naptiklad zakaz

zanechani prace po piijeti.

Nasledujici ukazky jednotlivych zakont pochazeji z ¢lanku The Evolution of Jim Crow Laws

in Twentieth Century Virginia od Charlese E. Wynese®.

Ve Virginii se prvni segregacni zakony objevuji ve 20. stoleti. Jak piSe Wynes, v obdobi po
obcanské valce bylo normalni, Ze ve vlaku spolecné sedéli bélosi a cernosi, avsak v roce 1900
byl schvalen zékon, ktery vyZadoval separatni vagony pro obé€ rasy. Podle Wynese nemély tyto
zékony jasny diivod — nejednalo se o reakci na popudy Siroké spolecnosti, spiSe o politické
snazeni, které bila spole¢nost pfijala, jelikoz se bélosi bali toho, Ze by sami byli lyn¢ovani jako

tzv. ,,Negro lovers*. Tyto zakony tak zpravidla ani nemohly nalézt odptirce z fad b&lochii.

V roce 1904 byl pak tento zakon posilen dodatkem, ktery zakazoval ¢ernochiim pfistup do
urcitych vagonti jako napt. restauracni vagon nebo tzv. Pullmantiv vagon. V roce 1906 pak
prichazi zdkon segregaci v tramvajich, ktery se pozdéji aplikoval na vétSinu prostredka
hromadné dopravy. V praxi tento zdkon znamenal, ze privod¢i mohl Cernocha vykézat
z ur¢itého mista jelikoZ toto misto bylo pouze pro bélochy — mnohdy se pak tieba v autobusech

cernos$sky pasazér posouval o fadu dale tak, aby uvolnil misto nastoupiv§im bélochtim.

62 Charles E. Wynes, ,,The Evolution of Jim Crow Laws in Twentieth Century Virginia", Phylon (1960-) 28, ¢. 4
(1967): 416-25, https://doi.org/10.2307/274293.
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V roce 1912 pak ptichézi zakon residencni segregace, ktery mél urcit ,,bilé* a ,,barevné* ctvrti,
a prestoze nesSlo donutit residenta jiné skupiny se vyst€hovat, zdkon zakazoval nast¢hovani
,hepatficnych® residentd. V letech 1918, 1928 a 1930 byly tyto residen¢ni zdkony odsouzeny

jako neustavni, piesto byly zruSeny az v roce 1950.

Ve dvacatych letech pak byly tyto zdkony formovéany zpravidla na popud tzv. Anglo-Saskych
klubii — politickych skupin bojujicich za ,,zachovani anglo-saskych principit v Americe®, tedy

bez eufemismu spise za ,,zachovani bil¢ nadvlady*.

V roce 1926 ptichazi tzv. Massenburg Law, ktery m¢l upravovat rasovou segregaci na mistech
vefejnych setkani. O Ctyfi roky pozdéji je schvélen zakon, ktery pozadoval separatni mista
jenom pro ¢ernochy v autobusech, pfestoze urcitd forma segregace jiz probihala, tak jak jsme
zminili. V roce 1936 je pak zminéna nutnost separatnich ¢ekacich mistnosti na autobusovych

nadrazich. V roce 1944 pak podobna opatieni upravila i leteckou dopravu.

Objevily se 1 reakce odsuzujici tyto zdkony jako néco zbyteéného, a de facto
kontraproduktivniho, nebot’ spiSe nez segregaci pfinesly vétsi interakei s odpornou pachuti
rasové nerovnopravnosti. Wynes naptiklad cituje stat’ z afrického tydenikt Pittsburgh Courier:
»Obyvatel¢ Virginie jsou piipraveni piiznat Cernochim dlouho zaslouzené rovnopravné
postaveni. Pfekazkou zlstava ta politicka skupina, kterd se snazi zamaskovat skute¢nou viili
lidu z obavy pted ztratou moci, kterou je tieba prekonat, aby Virginie mohla ukazat cestu
ostatnim jiznim statim. Jakkoli je snaha [virginskych] liberala statecna, ¢eka je jesté dlouha
cesta, nez se jim podaii setiast okovy strojovych politiki, ktefi sviij skutecny strach ze ztraty

moci skryvaji pod plastikem jedndni podle pozadavki svych voli¢d. 63

% Wynes, ,,The Evolution of Jim Crow Laws in Twentieth Century Virginia". Str. 425

39



6 Principialni podobnost moralnich teorii ospravedInujicich rasismus

V predeslych kapitolach byly ukézény tfi naprosto odlisné systémy rasismu. Odlisné byly
nejenom svym historickym zasazenim a s nim spojenym prostfedim - tzn. také evoluci lidstva
a pokrokem védy — ale pfedevSim svym vznikem. VSechny tii systémy pochazeji z naprosto
odliSnych teorii a paradigmat, pfesto maji neoddiskutovatelné podobnosti. Tyto podobnosti
nejsou nikdy totozné, ani byt totozné nemohou, jelikoZ vSechny moralni teorie ospravedliiujici
rasismus jsou relativni ke svému rasistickému systému. Piesto existuji principialni a teoretické

podobnosti.

vvvvvv

vice, presto Ize vzdy jeden motiv oznacit jako klicovy.

U antického systému se hlavnim motivem zdd byt Cistota. Pfestoze ndsleduje az po
hierarchickém vymezeni a argumentaci pro nadiazenost, pravé Cistota ve smyslu zachovani této
nadfazenosti je vystupujicim motivem antického systému. Athénané jsou nemiseni s krvi
cizincl a tim jsou nadfazeni ostatnim — samotnym cizincim 1 jinym Rekam, ktetfi byli
nadfazenosti v jednom ndrodu by anticky systém padnul, jelikoz by popisoval pouze

nadtazenost nad barbary.

Hlavnim motivem némeckého darwinismu je ,,vyssi cil v podobé evoluce. Prave tato evoluéné
relativni moralita, poskytujici vyssi cil, je naprosto kritickd pro validitu celého systému.
Moralni teorie, jako naptiklad ta Haeckelova o infanticid€, by pak nebyly validni, postradaly
by smysl a relevanci. Dopady jako selektivni rozmnozovani by pak nemély pottebnou validitu
k jejich opodstatnéni. Teorie o hierarchizaci ras (druhl) pak sice stale jsou védecky validni,

avsak nelze je pouzit.

o 24

motivem je paradigmaticky pocit nadfazenosti. Tento pocit je ptimym diisledkem otroctvi, a na
jednotlivych ukdzkach bylo patrné, Zze ohrozeni pocitu nadfazenosti vyvoldvalo v tehdejsi
spolecnosti strach. Pocit nadfazenosti se stal paradigmatem americké spolecnosti a vytvofil

fixovanou hierarchii, ktera oficialné zanikla az v roce 1965.
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Nyni se pokusim popsat podobnosti v§ech systémd, které pro lepsi prehlednost nazvu terminem
,»principy*“. Rozhodl jsem se popsat pouze takové principy, které se objevuji alespont ve dvou

riznych systémech v podobné form¢.

6.1 Princip hierarchizace skrze vhodné kritérium

Jakykoliv rasismus funguje na bazi superiorné-inferiorniho roziazeni. Pozoruhodné avsak je,
ze kritérium tohoto rozfazeni je rozdilné, zda se, vzhledem ke kyzenému vysledku. Proto lze
pozorovat rozdilna stéZejni kritéria kazdé¢ hierarchizace. Stava se tak proto, ze tyto kritéria jsou
subjektivni. Subjektivnim kritériem minim takové¢ kritérium, které je upfednostnéno ptivodcem
teorie z toho divodu, Ze je teorie tvofena vzhledem k z4jmim jejiho pivodce. Je dilezité
pozorné analyzovat tyto zajmy, jelikoZ se mnohdy mohou zdét neurcité. Naptiklad se jako
zajem darwinistické hierarchizace zda byt evoluce, avSak ta nekoresponduje s kritériem této
hierarchizace, jelikoz takové kritérium by mélo byt empiricky dokazatelné. Je to nutné proto,
aby pozdéji bylo mozno jim argumentovat, coz neni mozné s mentalni a moralni kapacitou,
kterou nelze pIné prokéazat — respektive lze se pokusit prokazat mentalni progres, ale vysledky
ruznych testl budou vzdy pouze porovnanim s ostatnimi lidmi a zatazenim do spektra. Dopady
tohoto problému vidime i u samotnych plvodct téchto hierarchii, ktefi témét vzdy
argumentovali skrze fyzické a anatomické rozdily — Castokrat skrze stavbu lebky. Prokazat 1ze
pouze biologickou evoluci a proto nepokladam evoluci jako z4jem darwinistické hierarchizace

a za tento z4jem pokladam cilenou argumentaci pro nadfazenost ,,arijské rasy*.

Zatimco u Athénské nadfazenosti byla hlavnim kritériem cistota, u némeckého darwinismu to
byla piedev§im fyzickd a mentdlni sila, a u rasismu barvy byla pfevladajicim motivem
inteligence. VSechny tfi kritéria jsou tvofena z vlastnosti, ve kterych byla argumentujici skupina
lepsi. Pokud tyto kritéria navzdjem vyménime, nebudou fungovat. Némci nebyli Cisti,
Ameri¢ané nebyli fyzicky silngjsi, Némci nebyli ani inteligentngj§i — obraz Zida jako
vychytralého vydiiducha. Hierarchie tak byly tvofeny vladnouci skupinou, a jejich kritériem
byly vlastnosti, které nejvice opodstatiiovaly jejich umisténi jako nadfazenych. S ptihlédnutim
k tomuto faktu pak rasové hierarchizace ztraceji podobu védeckych teorii, a stavaji se cilenou

argumentaci.

Je samozifejmé, ze hierarchizace je sama o sobé pfirozenym principem spolecnosti.
S hierarchizaci se setkavame nékolikrat za den — v zaméstnani, na akademické ptid¢, ale také
ve hromadné dopravé. Rozdil mezi takovouto hierarchizaci, kterou lze nazvat jako

»prirozenou®, ¢i ,,formalni*, a hierarchizaci v rasistickych teoriich je v pozici subjektii této
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hierarchizace. Zatimco pfirozena hierarchizace je do jist¢ miry dobrovolna, rasova
hierarchizace je ndsilnd. Subjekty pfirozené hierarchizace maji vétSinou moznost z této
hierarchie vystoupit, a samotna hierarchie je prospésna pro podiazené i nadfazené subjekty.
Nasilna rasova hierarchizace je nastolena, podfadné subjekty v ni nemaji jakoukoliv Sanci z ni

vystoupit a je prospésnad pouze pro nadiazené subjekty.

Ptirozenou hierarchii pfijimame, jelikoz je mnohdy zadouci, nebo je podminkou k dosazeni
nasich cil. Nasilna hierarchie je nam déna, a neméame jakoukoliv moZnost ji odmitnout, ¢i ji
zménit. A zatimco plivodci pfirozené hierarchie ve svém zajmu zahrnuji 1 eticky soud a
pfedev§im z4jmy podiizenych subjektli, pivodci nésilné hierarchie maji ve svém zajmu

upevnéni pozice nadfazenych bez jakéhokoliv ptihlédnuti k zajmim podiazenych.

Princip hierarchizace nabizi nejenom upevnéni nadfazenych, ale také moznost se identifikovat,
a predevs§im moznost se distancovat od jinych. Z toho pak vznikaji dvojice pan — otrok a béloch
— ¢ernoch. Rasismus totiz z mého pohledu potiebuje ve své individualni formé, tzn. ve formé
smysleni a ¢ind jednotlivee, moznost se identifikovat v urcité skupiné. Nelze Cinit a smyslet
rasisticky bez moznosti se identifikovat v urCité rase, jako ptiklad mlze poslouzit i uméla
inteligence. Predstavme si situaci, kdy je vytvotfena urcitd uméla inteligence, kterd ma vSechny
faktické védomosti Clovéka, avSak nepfejmula jeho nazory — napiiklad aktualni LLM jsou
tvofeny 1 skrze nazory jejich tvircl, coz pro praktické Ucely v nasSem piipadé zakdzeme.
Takovato uméla inteligence by pak logicky nebyla schopna rasismu, jelikoz neni schopna se
identifikovat v urcité rase, prestoze koncept rasy chape. Dokézala by pouze jmenovat faktické
rozdily mezi rasami, ale jizZ by neucinila akty ¢i myslenky rasové nesnasenlivosti, ¢i pohrdani
jinou rasou, jelikoZ nema moznost identifikace. Jinymi slovy se nemiize citit ani nadfazen¢, ani
podfadné v kontextu ras, a byla by pouze schopnd jmenovat urcité stereotypy, které
informativné ziska od jinych lidi. Nemohu fict o nékom, ze je podfadny, pokud sdm nejsem
obsaZen v této hierarchizaci, jelikoz se sdm nenachdzim na tomto spektru — tedy mohu fict, ze
¢ervend barva je hez¢i nez modra, ale jiz nemohu nic vypovédeét o jeji krase vzhledem ke mné,

jelikoz nejsem schopny se identifikovat jako barva.

Z tohoto divodu hierarchizaci pojimam jako nutny predpoklad rasismu, jelikoz bez identifikace
v urcité rase nemohu vypovidat o vlastnostech a hodnot¢€ jiné rasy, ¢i ¢lovéka, ktery je Clenem
takovéto rasy. Nemohu preci konstatovat, Ze jsem nadiazeny Afri€anim, pokud sdm nejsem
¢lenem nékteré rasy — a pokud tak presto ucinim, kondm nelogicky a vypovidam o vécech, o

kterych z podstaty viibec nemohu vypovidat.
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Dopady hierarchizace jsou ptredevSim v oblastech celospolecenského paradigmatu. Pocit
nadfazenosti obsazeny v paradigmatu spolecnosti je poc¢atkem pro vétSinu aktl a smysleni
typickych pro rasismus. Tak jako psal Jefferson o ptedsudcich bilych vici ¢ernochtim, jsou
prave takovéto predsudky dopadem rasové hierarchizace a ve své konkrétnosti se projevuji jako
nenavist, opovrzeni, pohrdani, nedivéfivost aj. Pocit nadiazenosti je motivem, ktery podniti
nejprve nediivéfivost a nevrazivost, pozdéji také pocity opravnénosti, tedy pocit, Ze nadfazeny
beloch je vice opravnén ziskat pracovni pozici, ¢i lepSi misto v autobuse nezli naptiklad

podfadny Cernoch.

Je nutné poznamenat, Ze rasa jakozto koncept je siln€ spjatd také s fenomenologii. Nechci se
zde poustét do hlubokych uvah o fenomenologickém pojeti rasy, protoze takovéto uvahy si
zaslouzi mnohem vice prostoru, nezli par odstavcli. Pfesto musim konstatovat, Ze chapani rasy
je stézejni 1 pro definovani rasismu — i proto se setkavdme s mnohymi, neucelenymi, definicemi

rasismu.

Princip hierarchizace skrze vhodné kritérium se rozklada do dvou ¢asti. Zaprvé je to samotna

hierarchizace, a zadruh¢ je to zdjem pivodce, ktery ovliviiuje dopady takovéto hierarchizace.

Samotnd rasova hierarchizace je tedy v mém pojeti nutnou podminkou rasismu. Je naprosto
nutné nejenom mit takovouto hierarchizaci, ale ptedev§im v ni byt obsaZen, jinymi slovy
nachazet se v tomto spektru, tak, aby byl rasismus na individudlni trovni viibec mozny. Stejné
plati pro spolecensky rasismus, jelikoz je nutné mit takovouto hierarchizaci aby bylo mozné

tvofit rasové zakony.

Hierarchizace skrze vhodné kritérium je pak argumentaci rasismu — jednou z moralnich teorii
ospravedlnujicich rasismus. Takovato hierarchie je cilend, ¢i subjektivni, a je jejimi ptvodci
tvofena vzhledem k jejich z4jmim, kterymi jsou v rasové hierarchizaci i zajmy jejich rasy.
V takovychto hierarchizacich tak pozorujeme upfednostnéni vlastnosti rasy piivodct, které jsou
typicky na vyss§i urovni, nez stejné schopnosti u ras jinych. Zaroveil je mozné obcasné
pozorovat 1 pfidani jiného kritéria tak, aby nové kritérium znegovalo nadfazenost ve
vlastnostech jiné rasy — coz bylo piipadem némeckého darwinismu, jelikoz Zidé by
z kombinace fyzické podradnosti, ale mozné mentalni nadfazenosti vysli relativné dobfe, a tak
bylo pouzito kritérium nemoralnosti, které bylo Zidéim pomysIné vkofenéno do vlastnosti skrze

zabiti Krista, a tak toto kritérium poskytlo kyzeny vysledek znegovani mentalni kapacity.
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6.2 Princip Limpieza de Sangre

Princip Limpieza de Sangre je mozné do jisté miry pojimat jako princip zachovani Cistoty a
vyhnuti se kontaminaci. Ve spojeni s Antikou jsem tento princip oznacil za klicovy motiv, pravé
Cistota krve ddvala Athénaniim argumentaci tak, aby se mohli povazovat za nadfazené. Ve
spojeni pocatky rasismu v Evrop¢ slouzila samotna doktrina Limpieza de Sangre k odd¢leni
,hezadoucich® converzos od ptvodnich kiestan. V némeckém darwinismu je tento princip
obsazen piedevsim piimo v dopadech — eugenika a selektivni rozmnozovani. V rasismu barvy
je nejvyrazngji vidét ve Virginskych zdkonech zakazujicich statky a rozmnoZzovani mezi
bélochy a ,,barevnymi‘. Princip Limpieza de Sangre ze své podstaty o mytu Cisté krve nabada
k jeho zachovani. Vzhledem k tomuto zachovani se s nim poji zdkaz miSeni ras a mezietnickych
stiatki — neboli princip eugeniky obecné. Ale také selektivni rozmnozovani zejména v otazce

postizenych.

Mytus Cisté krve je piimo spojeny s eugenikou. Eugenika jakozto snaha o co nejlepsi genetické
predispozice kopiruje snahu principu Cisté krve. Zachovani €isté krve nutné potiebuje i to, aby
néjaka pomyslna cCistd krev existovala, a k existenci konceptu Cisté krve je potieba
hierarchizace. Princip Limpieza de Sangre vyzaduje ke své existenci ur¢eni nadiazené skupiny,

které pak dava za tikol vyvarovat se kontaminaci Cisté krve s krvi podifadnych.

Argumentace pro Cistotu krve je avSak tvofena skrze cilené, subjektivni, hierarchizace, coz
znacn¢ ovlivni jeji vysledek. Prestoze jsem za hlavni motiv Antického protorasismu oznacil
pravé Cistotu krve, i tato Cistota naprosto nevyluéné vyzadovala prvotni vnimani Athénant
jakoZzto nadfazenych — pro coz bylo argumentovano autochtonni teorii. Je nutné fict, Ze samotny
princip ¢isté krve uz se svého ndzvu spise nez o Cistoté nadiazené skupiny vypovida o necistoté
skupin podiadnych. Nejde o néjakou tctyhodnou povinnost zachovani cisté krve, ale o
vyvarovani se krve téch, ktefi jsou podiadni — coz poukazuje pravé na motivy pohrdani,
znechuceni apod. Pravé toto vyvarovani se krve podiadnych také kopiruje postup eugeniky,
ktera také dokdze najit nadfazenou skupinu, av§ak mnohem vice se soustiedi, 1 z praktickych
diavodi, na znegovani podiradnych. Cely princip Limpieza de Sangre je tak nutné oznacit jako
moralni teorii, ktera méla ospravedlnit rasismus, jelikoZ je Cistota krve nejenom mytem, avSak

1 z4jem celého principu je znegovat podiadné.

Doposud jsem tento princip popisoval jakozto teorii, ale je dalezité se také zamétit na praxi
principu Limpieza de Sangre. V praxi je princip Limpieza de Sangre ndstrojem pro

znevyhodnéni podiadnych skupin. Jeho plisobnost je navic mnohem rozsahlejsi, nez ptisobnost
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principu hierarchizace, jelikoz do &istoty krve zahrnuje kompletni pivod jedince. Cini tak
z konformnich ¢lent spolecnosti ty, ktefi jsou jini - horsi. Skrze piivod predki urcitého ¢loveéka
argumentuje pro jeho podfadnost, piestoze je takovy jedinec plnohodnotnym c¢lenem
spolecnosti — problém mulatii v severni Americe. Tento princip je také pouzitelny na segregaci
rovnych, kterou je mozné pozorovat pfimo u doktriny Limpieza de Sangre, kterd méla odd¢lit
puvodni kiestany od nové konvertovanych. A zarovei byl tento princip pouziti v antisemitismu

v nacistickém Némecku — zidovsky ptivod byl sledovan do nékolika pokoleni.

Princip ¢isté krve je pak realnym dopadem samotné hierarchizace, skrze kterou dostava smysl
1 argumentaci, a opa¢nym smérem prohlubuje segregaci mezi nadfazenymi a podiadnymi — coz
je zajmem tohoto principu. Zakazy kontaminace pouze poukazuji na snahu distancovat se od
jinych ras skrze socidlni principy, a postupnou socialni, ale také v nékterych ptipadech nésilnou,

exterminaci.

Hierarchizace ale zpravidla neni sama dostacujici pro ospravedInéni principu Cisté krve.
Z tohoto ditvodu je mnohdy princip Limpieza de Sangre, a i samotna argumentace zpétné

podpoiena dal§im z principt, a to principem dédi¢nych vlastnosti.

6.3 Princip dédicnych vlastnosti a dédi¢na moralita

Vsechny systémy pouzivaji princip dédi¢nych vlastnosti jako jeden z hlavnich argumentii pro
opodstatnéni podiadnosti, a argument pro princip Cisté krve. Jednd se o princip extrémni
stereotypizace, ktery ¢lentim urcité skupiny piipisuje stereotypy, typicke pro jejich piedky. Tyto

stereotypy se zpravidla zakladaji na davno pominulych teoriich, které jsou nejvice degradacni.

Proto se vargumentacich o ¢ernoSich v Americe objevuje stereotyp kopulace s opicemi
pochazejici jiz z doby objevovani Afriky, ale také Zidovskd imoralita argumentovana
uktizovanim Krista. Antisemitismu se tyka spise dédicna moralita, tedy spiSe dédi¢na imoralita.
Nejenom, Ze imoralitou argumentovali mén&cennost a nebezpedi Zidi jiz autofi v raném
novoveéku, ale také Hitler vidél nejvétsi problém v zidovské imoralité. Princip dédi¢nych
vlastnosti tak v zasad¢ funguje na bazi hyperboly urcitého stereotypu, ktery je pak ucinén

typickou vlastnosti urcité skupiny jako nutn¢ dédi¢ny.

Tato hyperbola stereotypu Ize také prevést do slov, ze urcita skupina, ¢i rasa ma urcité vlastnosti

13

.,V jejich natufe. Je obtizné vystizné popsat tento proces né¢jakym pojmem — nabizi se pojem
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vkofenéni, kterym minim to, Ze urcita vlastnost je urc¢ité skupiné jednoduse pfipsana, a v mziku

se stava nécim, co je zakddovano v natufe skupiny.

Realné dopady jsou viditelné ve vSech systémech, v rasismu barvy jsou viditelné jak v otazce
sexuality, kterd byla ovlivnéna mytem o pafeni s opicemi, ale také argumenta¢nim pieslapem,
kdy vlastnosti typické pro otroky byly ptipisovany ¢ernochiim jakozto rase — coz je soucasti

chyby vychazejici z ptechodu od formalni do biologické hierarchie.

v

Nejzajimavéji je v tomto ohledu antisemitismus. V raném novovéku bylo pro imoralitu Zidt
argumentovano skrze zabiti Krista, coz je stroze naprosto nevalidni argument. Nejenom, ze se
jedna o velmi davnou udalost, ale navic je nutné uznat, ze celd spoleCnost a lidstvo proslo
nutnou evoluci. A v pojeti némeckého antisemitismu byli Zidé ozna¢ovani za imoralni ¢asto

proto, Ze pujcovali penize — k ¢emuz je avSak donutila spolecnost.

Princip dédi¢nych vlastnosti v sobé obsahuje také jeden ze stézejnich motivi, a to individudlng-
skupinovou proménu. Takovato proména je situaci, ve které jsou jedinci pfipisovany vlastnosti
na zéklad¢ jeho piivodu, a opacné jsou vkofenény vlastnosti skupin€ skrze konani jednotlivcet,
¢1 malé skupiny. Oba tyto ptipady jsou logickymi chybami — z piedlozenych premis nevychazi
kyzeny syntax. Pokud argumenty rozepisu skrze vyrazy pak 1. ,,Néktery z Davidovych predka
byl Zid“a 2. ,7idé jsou imoralni®, pak 3. ,,David je imoralni“. Syntax neodpovidé4 informacéni
hodnoté, spravny syntax zni 3. ,,N&ktery z Davidovych ptedkl byl imoralni“ — coz nevypovida
nic o Davidovi. Samoziejm¢ tato situace plati, pokud David nema pouze zidovské piedky. A 1
pokud mé pouze Zidovské predky, tak stejné cely argument postrada logiku, protoze 1.
,Davidv otec byl Zid* a 2. ,,Davidav otec byl hloupy*, pak 3. ,,David je Zid a hloupy* — znovu
postrada logiku, neni mozné skrze vlastnosti predkli argumentovat pro vlastnost jedince. Pro
Giplnost by spravny syntax byl 3. ,.Davidiv otec byl Zid a byl hloupy”, samotny David je

dalezity pouze pro kontext.

I proména z druhé strany postrada logiku: 1. ,,Jan a Josef jsou zloc¢inci* a 2. ,,Jan a Josef jsou
Italoveé* pak 3. ,,Italové jsou zloc¢inci® — coz uz samo o sobé& ukazuje na nespravnost syntaxe.
V piipadé antisemitismu se jedna o ptipad 1. ,,Zidé kdysi ukiizovali Krista, a proto jsou
nemoralni“, a 2. ,,Aktudlné Zzijici Josef, Abraham, Ester a Séara jsou Zidé«, pak 3a. ,Josef,
Abraham, Ester a Sara jsou nemoralni“ — problémem je druhy syntax 1 a 2, ktery také tika, Ze
3b. ,,Josef, Abraham, Ester a Sara uktizovali Krista®, ktery je podminkou pro to, aby 3a bylo
pravdivé. Prvni véta totiz sama obsahuje argumentaci, ze Zidé jsou nemorélni pravé proto, Ze

uktizovali Krista, a z tohoto diivodu zavisi nemoralnost Zidl praveé na ukfizovani a ne na tom,
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ze jsou Zidé — tzn. vySe jmenované lze oznacit za imoralni pouze v pifipadé, ze sami ukiizovali

Krista.

Z biologického pohledu je sice mozné argumentovat pro dédi¢nost urcitych vlastnosti, avsak je
naprosto nemozné dokdzat to, Ze vlastnosti imorality, ¢i jakékoliv morédlni vlastnosti jsou
dédicné. Lze také argumentovat, Ze potomci ziskavaji sviij moralni kodex od rodici, a Ze pokud
budou rodi¢e imoralni, pak bude imoralni i potomek, avSak zde se znovu dostavame
k individualné-skupinovému ptechodu, ktery je nelogicky, jelikoz i pokud by tomu tak bylo,

nelze skrze tuto skute¢nost vypovidat o vlastnostech skupiny.

Prestoze se mi v mych oc¢ich podafilo ukézat, ze princip dédi¢nych vlastnosti je tvofen
nelogicky, i tak byl pouzivan pro rasistické argumentace. VSechny principy fungovaly
predevsim proto, ze byly vyhodné pro vétSinu tehdejSich spolecnosti, ve kterych se vyskytovaly.
Ptestoze byly vyhodné, to zdaleka nestacilo k tomu, aby ospravedlnily rasismus, pouze jim
jejich vyhodnost zajistila to, Ze se nesetkaji s nevoli lidu. K ospravedInéni rasismu byl potieba
argument, ktery by obrazné prebil utrpeni rasismu v honb¢ za nécim vysSim. A piesné to je

obsazeno v principu vyssiho cile.

6.4 Princip vyssiho cile

Vsechny systémy maji ve svych argumentacich néjaky vyssi cil, ve kterém moralni teorie
nachazeji dualezity argument. Némecky darwinismus mél naprosto jednoznaény vyssi cil
v podobé evoluce, rasismus barvy zase jako vyssi cil segregace mél zdanlivy mir — tak jak psal
Jefferson, predsudky a kiivda, které by tvotily nepokoje, kterym se chtéla spolecnost vyvarovat.
Stejn¢ tak mélo 1 zotroCeni Afri¢anti vyssi cil v podobé posvéceni Bohem, ktery je udajné
proklel. Zda se, ze aby mohly tyto systémy fungovat, nebo piinejmensim aby byly pfijaty
spole¢nosti, potebuji néjaky cil pro zdanlivou argumentaci skrze exitus acta probat. Je lehci
ospravedlInit rasismus v kontextu cile, nezli samostatné¢ — i moznd proto uspél Hitler se svou

politikou.

Nejtézsi Casti na analyzovani je zajem jednotlivého vyssiho cile a s nim spojend motivace. Jak
jsem jiz jednou v praci zminoval, pro darwinisty byl jejich vyssi cil v podob¢ evoluce redlnym,
validnim cilem, kterému vétili. Motivace je sice nejistd, ale zdjem prvotni myslenky
darwinismu byl v podstat¢ plausibilni. Problémem je zajem jednotlivych teorii a postupti, které
mély urychlit evoluci skrze ulehceni boje o preziti. V pojeti Darwina v boji o pteziti nakonec
stejné zvitézi ,,lepsi* druh, a tak neni nutné do tohoto boje zasahovat — pokud ovSem nechceme

tuto skutecnost zménit, coz nebyl ptipad némeckého darwinismu. Zajmy jednotlivych teorii se
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pak neshoduji se zdjmem prvotni teorie darwinismu, a cil, kterym byla evoluce zneuzivaji jako
argument skrze vyssi cil. Zajmem téchto jednotlivych teorii totiZ neni evoluce sama, ale jeji
urychleni — oba zajmy jsou tak rozdilné. A pravé v téchto momentech se bavime o vyssim cili,
v momentech kdy teorie zneuzivaji urcity cil pro jiny zajem nez pro cil samotny. Stejn€ je na
tom vyssi cil rasismu barvy, ktery je v pocatku zddouci — mir spole¢nosti a vyvarovani se
nepokojii — avSak v Jeffersonové argumentaci neni zajmem tento mir, ale zdjmem je

argumentace pro nemoznost asimilace cernochti do spolecnosti.

Samotny prvotni cil ale také neni ,,Cisty*. Pouze se nam tak zda, jelikoz je vétSinou zadouct, a
zde se dostdvame znovu k otazce jeho z4jmu. V pfedchozim odstavci jsem napsal, Ze prvotni
cil né¢jaké teorie urcité dil¢i teorie zneuzivaji. Jenomze, 1 tento prvotni cil je vysSim cilem, a byl
vytvoien praveé k tomu aby byl ndpomocny prosazovani zajmu. Zde je zietelné vidét, jak tézka
a zradna je analyza zajmu urcité teorie, a prestoze se nam muze jevit néjaky zdjem jako
samoziejmy, mnohdy se tak pouze jevi. Zajmem némeckého darwinismu totiZ neni evoluce
sama o sob¢, ale evoluce nejvyspélejSiho druhu, totiz Némcl — coz je podpofeno
hierarchizacemi mnohych autord. I proto se objevuji argumentace o arijské rase, a o tom, ze je
potieba aby nejlepsi druh mél co nejvice mista tak, aby se celé lidstvo posunulo apod. V realité
neslo o evoluci lidstva, ale o evoluci némecké spolecnosti tak, aby zlistala nadifazena ostatnim,
a nasledné teorie o podrobeni svéta arijskou rasou, které by bylo ptihodné vzhledem k evoluci
je pouze argumentem, ktery mél podpofit prvotni zajem. Navic tento argument selhdva, jelikoz
i kdyby bylo lidstvo nahrazenou ,,tou nejlepsi“ arijskou rasou, pak by se cyklicky znovu
rozdélilo do stejnych variet podle jejich pfirozeného prostiedi. I uvnitf arijské rasy by navic pfi
vymizeni konkurence vznikl vnitini boj o pfeziti a nekonecn¢ by se hledaly vlastnosti lepsi pro

preziti.

Princip vysSiho cile jednak ospravedlituje jednotlivé teorie, ale také slouzi jako podpirny
argument pro hierarchizaci. VSechny principy, které jsem jmenoval jsou do jisté miry propojené
do sebe. Je tomu tak, protoze ptivodni hierarchizace vyzaduje urcitou argumentaci, ale jakmile
je tato hierarchizace podkladem pro jiné teorie, ¢i zakony, je nutné doplnit jeji argumentaci.
Cim vice teorii podporuje pivodni hierarchizace, tim vice je nutné ji dopliovat silngjsi
argumentaci. A presn¢ proto je zpravidla uren n¢jaky pomysiny vyssi cil, ktery umoziuje
siln€j§i argumentaci hierarchizace, a zéaroveil jsou 1 dil¢i teorie zpravidla nastrojem

k prohloubeni segregace a umocnéni jednotlivych rozdila.

48



V uvodu préace byly zminény cile prace a otazky, na které by prace méla odpovedét. Cilem prace
bylo analyzovat vznik rasistického mysleni a analyzovat moralni teorie ospravedliiujici takové
mysleni, zaroven analyzovat jejich principidlni podobnosti v riznych systémech. K naplnéni
tohoto cile jsem sledoval vyvoj a paradigmata vzniku rasistického mysleni a jeho realné dopady,
a s nimi korespondujici moralni teorie, v dilech vybranych soudobych autorti a aktudlnich

odbornikd.

Rasistické mysleni vznikd v konkrétni podobé¢ vzdy jinak. Ma vzdy jinou motivaci, ktera
souvisi s paradigmatem jeho vzniku. Pfesto mé kazdy vznik rasismu spolecny jeden princip, a
to princip skupinové hierarchizace. Existence skupinové, zpravidla rasové, hierarchizace je
podminkou pro vznik rasistického mysleni. Bez néj sice stale mize existovat nendvist vici
prislusnikovi jiné rasy, ale jedna se pouze o nenavist ke konkrétnimu jednotlivci. Kontext rasy
a identifikace skrze skupinovou hierarchii teprve umoznuje rasistické mysSleni. Mym
predpokladem je, ze naptiklad umélé inteligence, schopna sebeuvédomeéni, a svobodné myslici,
by nebyla schopnd rasismu, jelikoz se nemiZze identifikovat s ur¢itou skupinou na zékladé¢
rasového roztazeni. Princip hierarchizace jsem zminil ve spojeni s vhodnym kritériem, jelikoz
se opravdu zda, Ze tyto hierarchizace byly tvotfeny tak trochu ,,na zakazku“. Zvolena kritéria
hierarchizace jsou zpravidla subjektivni, a jsou zvolena vzhledem k z4jmim jejich tvirce.
Z mého pohledu jsou tato kritéria volena autory tak, aby cilené argumentovaly pro nadfazenost
urCité skupiny. Rasismus tak vznikd vzdy rozdiln€, ale jeho samotny vznik je podminén

spolecnym principem skupinové hierarchie.

Moralni teorie, které rasistické mysleni ospravedlituji jsou zpravidla také rozdilné. Stejné tak
jako vznik tohoto mysleni, i jeho ospravedInéni je stavéno na rozdilnych premisach a za
rozdilnych okolnosti. Rasistické mysleni avSak bylo ospravedliiovano podobnymi moralnimi
teoriemi, které maji jednoznacné principidlni podobnosti. Tyto principy jsem pojmenoval
v posledni kapitole prace. Jako ptevladajici principy ospravedInéni rasismu jsem pojmenoval

princip ¢isté krve, princip dédi¢nych vlastnosti, a princip vyssiho cile.
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VSechny tfi tyto principy na sebe zpravidla navazuji. V urcité mitfe se vyskytuji v kazdém ze
zkoumanych obdobi. Princip cCisté krve je zmého pohledu pouzivan predev§im jako
argumentace pro segregaci v momentech, kde neni jasna hierarchie mezi udajné nadfazenou a
podiadnou skupinou. Tento princip se vyskytuje primarn¢ ve spojeni s asimilaci a integraci do
spoleCnosti, a zdd se byt projevem strachu ze ztraty jasné distinkce mezi nadfazenou a
podifadnou skupinou. Princip dédi¢nych vlastnosti je zpravidla pouzivan jako argumentace pro
podiadnost urcité¢ skupiny skrze vlastnosti, které byly v prabehu historie pfipisovany této
skupin€. Do urcité miry tento princip koresponduje s principem ¢isté krve — minimalné mayji
stejné realné dopady jako zdkaz miSeni ras a mezietnickych snatkd. Ale zatimco princip Cisté
krve je zpravidla stavén na biologickych vlastnostech, princip dédicnych vlastnosti je stavén na
mentalnich, a pfedev§im moralnich vlastnostech. Takovyto princip pak Casto ospravedliuje

rasismus skrze imoralitu podfadné skupiny, piestoze tak ¢ini nelogicky.

Posledni princip, princip vyssiho cile, je nejspiSe hlavnim obecnym ospravedlnénim
rasistického mysleni a rasismu celkové. Kazdy ze systému operoval pod zdminkou néjakého
vyssiho cile, ktery umozioval realizace rasistickych teorii, pfedevSim ve formé zakond.
V tomto vysSim cili pak bylo zakomponovano néco Zadouciho pro celou spole¢nost. Jednalo se
tieba o pfisliby prosperity, nebo jednoduché zachovani aktualniho postaveni. V jednom ptipadé
tak byla timto vysSim cilem evoluce, ve druhém zase strach z nepokoju. Celkove se ale zda, ze
rasismus pottebuje pro plné fungovani n¢jaky vyssi cil. Jednotlivé dil¢i argumentace jsou sice
dosti silné na prosazeni nékterych cill, ale bez vyssiho cile je argumentace a ospravedInéni
zpravidla celistvy argumentacni komplex, u kterého je jednoduché znegovat né€kterou cast, ale

diky své celistvosti je obtizné jej kompletné znegovat.

Aktudlni se rasismus vyskytuje ve velmi umirnéné forme. Jeho potlaceni je velkym tspéchem
nyng&jsi spolecnosti, a mizeme pouze doufat, Ze se podati jej odstranit tpln€. Z mého pohledu
je rasistické mysleni a jeho vznik a ospravedInéni principialné¢ podobné. A jelikoz se takto
podobné vyskytoval ve tfech rtiznych obdobich, neni vylouceno, ze se s nim v plné Skale
nesetkdme znovu, tieba ve spojeni s umélou inteligenci. Tato mentalni kapacita k rasismu se
zda byt Clovéku do urCité miry pfirozend, a proto je potfeba vazit si toho, Ze ji moderni

spolecnost dokéazala v sob¢ potlacit.
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