Posudek vedouciho bakalarské prace

Nazev prace: Pripravenost studentek porodni asistence na odbornou praxi na novorozeneckém
oddéleni

Autor prace: Adéla Zahradnikova, 221135

Vedouci prace: Mgr. Helena Polackova

Kritéria hodnoceni prace Hodnocent

1. VystiZnost anotace C (2,0)
2. Uvod prdce C (2,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odbornd troveri, vztah k tématu C(2,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni C(2,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouZitych metod (K) B (1,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod C(2,0)
Prezentace a interpretace vysledki

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Piehlednost, jasnost (K) C (2,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd troveri C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) C (2,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti C (2,0)
15. Dosazeni stanovenych cili (K) B (1,5)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovdni B (1,5)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, Sablony (K) C (2,0)
18. Stylistika C(2,0)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, p¥iloh C(2,0)
21. Rozsah prdce (K) A (1,0)
22. Spoluprace A (1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hrani¢ni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Neni
relevantni

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pfipadny komentar:
Mira shody je 8 %.

Pripadny stru¢ny komentar (nap¥. ucast na konferencich, publikace):
Autorka zpracovala bakalarskou praci dle pozadavki kladenych na tento typ prace. Pracovala
pribézné, byla aktivni a snaZila se reagovat na doporuceni vedouci prace.

Teoreticka a priizkumna cast jsou provazané. P¥i tvorbé teoretické ¢asti vychazela studentka

z relevantnich zdroji, avSak kapitola o vzdélavani by mohla byt rozsahlejsi, nebot’ neni cela
ziejmé, co bylo jejim cilem. Prizkumnou Cast prace studentka zpracovavala delsi dobu,
opakované ji prepracovavala, nakonec se ji vSak podaftilo dosahnout srozumitelné interpretace
zjisténych dat.

V praci bych doporucila jasnéjsi zavéry k efektivité vzdélavani v dané oblasti v kontextu
pripravy studujicich na odbornou praxi. Ctenéfi, ktery neni do problematiky vice zasvécen,
nemusi byt zavéry zcela jasné. Z vysledk prace je zfejmé, Ze studujici by uvitali jako
pripravu na odbornou praxi vice se vénovat praktickému nacviku manipulace s novorozencem
a Castéji zaradit do vyuky modelové situace na rtizna témata.

Z mého pohledu jsou zavéry pro praxi prinosné a doporucuji se uvedenymi podnéty v ramci
podpory kvality vzdélavani u studijniho programu Porodni asistence zabyvat.

Vysledna Klasifikace: C

Dne: 29.05.2024 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Helena Polackova



