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Autor prace: Tereza Klabanova, Z21097
Vedouci prace: Eva Welge, MSc BSc

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce B (1,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu D (2,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) C (2,0
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani C (2,0)
Metodika

6. Cile prdce B (1,5)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy B (1,5)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) B (1,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost B (1,5)
11. Prehlednost, jasnost (K) C(2,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover B (1,5)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) B (1,5)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti B (1,5)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani C(2,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh D (2,5)
21. Rozsah prdce (K) B (1,5)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Bakalarska prace je zpracovana prehledné, ale obsahuje nékolik zasadnich chyb:

- v teoretické Casti se vyskytuji faktické chyby a opakuji se nékteré pasaze spolecné pro
ovarium, ovarialni cyklus a oogenezi

- v praci je shodna definice plodnosti a ptirozeného poceti (i kdyZ popsana jinymi slovy), coz
je pfi nejmensim velmi odvazné tvrzeni (zptisobeno pravdépodobné ne prilis relevantnim
zdrojem)

- v nékterych grafech chybi popis osy Y a stfida se procentualni vyjadreni s vyjadfenim
pomoci absolutnich ¢isel, coz ¢ini grafy neprehledné

- pouZiti vice citaCnich norem

Pres tyto chyby povaZzuji bakalarskou praci za dobrou, a proto hodnotim celkovou znamkou
C.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
Existuje vztah mezi hodnotou BMI respondentek a dobou do otéhotnéni?

Jak jste hodnotila spravnost odpovédi na otazku €. 4 v dotazniku: "Co rozumite pod pojmem
poceti prirozenou cestou?" Jak byste pojem vysvétlila.

Vysledna klasifikace: C

Dne: 02.06.2024 Posudek vyhotovil/a: MUDr. Zuzana Kovarikova






