Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Psychika Zeny v obdobi Sestinedéli
Autor prace: Marie Kalivodova, Z21095
Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Michal Kopecky

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce B (1,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu A(1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) C (2,0
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost A (1,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover A(1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A (1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti B (1,5)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani C(2,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) B (1,5)
18. Stylistika A(1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh A(1,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
prace neni plagiatem

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Studentce se povedlo fadu dileZitych zjisténi i pfes omezenou velikost reprezentativniho
vzorku, ktera jsou analyzovana a prezentovana v dostatecné obsahlé prizkumné casti. Ve
vyzkumné ¢asti velmi dobfe vyhodnotila a zaroven se nad vysledky zamyslela a je si védoma
i limita, které vyzkum prinesl.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Jaké je mozné dalsi vyuziti vysledkti vaseho vyzkumu v klinecké praxi a jak by tyto
vysledky bylo moZné aplikovat do klinické praxe.

Vysledna klasifikace: A

Dne: 23.05.2024 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Hana Kvasnickova



