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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) C (2,0
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce B (1,5)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy B (1,5)
8. Vhodnost a spravnost pouZitych metod (K) C (2,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod C (2,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) C(2,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover D (2,5)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) E (3,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti E (3,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) C (2,0
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani C(2,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) B (1,5)
18. Stylistika C (2,0)
19. Gramatika a pravopis (K) C (2,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh A(1,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)
22. Spoluprace C (2,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Nejvyssi mira podobnosti 17 %.

Po precteni dokumentt, u kterych byla nalezena shoda, bylo zhodnoceno, Ze se nejedna o
plagiat.

Pripadny strucny komentar (napf. ucast na konferencich, publikace):
Bakalarska prace studentky Sandry Doubkové pojednava o problematice podpory kojeni ze
strany pediatra.

V teoretické Casti prace povazuji nékteré kapitoly za nadbytecné (napf. anatomie). Jednotliva
témata nejsou dostateCné propojena, text je tutrzkovity. V praci se nachazi stylistické a
gramatické chyby.

Pro sbér dat v rdmci priizkumné Casti prace byly zvoleny 2 nestandardizované dotazniky
vlastni konstrukce, coZ hodnotim kladné. V metodice je uvedeno kritérium vybéru
respondentek - Zeny, které kojily alespon 6 mésicti. Vyhodnocenim otazky cislo 2 nebylo toto
kritérium splnéno. Shrnuti nékterych vysledki je sice vécné spravné, pro ¢tenare vSak nemusi
byt prehledné.

Kone¢né dopracovani prace bylo poznamenano c¢asovou tisni. V diskuzi neni komparovano s
dostatecnym mnoZzstvim jinych praci, v€etné zahranic¢nich vyzkumu. Zavér prace mohl byt
obsahleji a hloubéji propracovan.

Studentka pracovala samostatné, konzultovala pribézné, ackoliv mé pripominky a doporuceni
akceptovala pouze nékdy.

Praci studentky Sandry Doubkové doporucuji k obhajobé s hodnocenim C.

Vysledna Klasifikace: C




Dne: 03.06.2024 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Renata Rabova



