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1) Formulace a splnéni cild, uplnost vypracovani
Autorka cile své prace spravné formuluje v tivodu diplomové prace. Ve zkratce si vytycila
nasledujici cile:

1. Blize ovéfit vliv vybranych faktorti na vysledky testovani citlivosti vybusnin

vici elektrostatickému vyboji.

2. Vyuzit k tomu metodiky statistického vyhodnoceni.

3. Zjisténé trendy popsat a

4. Vysledky porovnat s daty nalezenymi v literatufe.

Cile prace povazuji za spravné formulované a splnéné.

2) Zvoleny zpusob feSeni, jeho originalita a provedeni

Zvoleny postup povazuji za standardni a odpovidajici pozadavkim kladenym na diplomové
prace. Autorka provedla solidni literarni reSersi, ze které pak cerpala pti navrhu zkousek.
Provedeni zkousek, jejich vyhodnoceni a diskuze jsou na velmi dobré tirovni.

3) Obtiznost a spravnost feseni, dosazené vysledky

Autorka se vramci své diplomové prace vyporadala s tikoly zafazenymi do celé skaly
poznani v oblasti testovani citlivosti vybus$nin k elektrostatické jiskie rozsitit. Dosazené
vysledky povazuji za velmi cenné, a véfim, Ze piispéji k vhodnéjsi standardizaci této zkousky.
V praci jsem vSak nenaSel, jak byly jednotlivé latky voleny pro ovéfeni zvolenych zavislosti.

4) Formalni a jazykova uroven prace

Prace je graficky zpracovana na uspokojivé urovni. Nékteré obrazky v praci uvedené,
zejména se jednd o uvedené grafy, jsou malé a je obtizné v nich Cist. Povazuji za vhodné
tabulky Cerpané z literatury prepisovat, nikoliv kopirovat a vkladat, stejné¢ jako celd legenda
obrazkul. Jazykova Groven textu je sice uspokojiva, ale autorka se nevyvarovala gramatickych
chyb a nékolika pieklept. Vzhledem k velkému rozsahu uvadénych energii a kapacit
pouzivanych kondenzatoru je jisté obtizné zvolit jednotné jednotky, ale urcité sjednoceni
jednotek by bylo vhodné;si. Nekolik prikladi:

e Str. 26: Rcvr je uvedeno na obrazku 4, nikoliv 5.
e Bylo by vhodné provést popis vSech prvki na obrazku 4.
e Chybi definice Eo a E na obrazku 7 (str. 27), tedy jak byla vypoctena/zmétena.

5) Dotazy, pripominky, namitky
1. Postradam hodnoty vlhkosti vzorkti Lab. vlhkost a vysuSeny v tabulce 21 na strané 51.
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2. Str. 41: Nerozumim popisu zvySovani a snizovani energie pii aktivaci/neaktivaci.
Kdyz nedojde k aktivaci, tak se energie snizi a obracenc?

3. Pro¢ nebyla stanovena distribuce ¢astic u vSech vzorka?

4. Podle jakého klice byly voleny vzorky pro jednotlivé zavislosti?

6) Celkové zhodnoceni
Predlozena zévérecna prace je velmi dobré urovni a dokladuje velké mnozstvi usili

vynalozené pfi jejim zpracovani.

Praci jednoznacné doporucuji k obhajobé.

Pies formalni nedostatky, hodnotim celkové uroven piistupu posluchacky a vysledek jeji
prace stupném
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