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Slovni zhodnoceni diplomové prace, komentare a pripominky

Predlozena prace se vénuje zajimavému tématu reputace chemickych podniki a dilezitosti ur¢itych informaci pro
rtzné socioeckonomické skupiny obyvatel. Student prokazal schopnost téma uchopit, stanovit si hlavni a dil¢i cile a
pomoci riznorodého spektra kvalitativnich i kvantitativnich metod ovéfovat zkoumané hypotézy. Ke své praci vyuzil i
mnoho ¢eskych a zahrani¢nich zdroju.

Z pohledu uzitych metod jsou nékteré statistické postupy diskutabilni, nikoliv v§ak a priori chybné (naptiklad se bézné
povazuje nakladani s ordindlnimi daty radéji jako s nominalnimi, nez omezen¢ jako s metrickymi, za spravné). Obcas
je z textu poznat, ze student metody pouze aplikuje, ovSem vice jiz nerozebira a nedava do kontextu. Tyto aplikace
jsou avSak spravné a nelze k nim mit vétSich ptipominek. Je pozitivni, Ze v ramci metodiky bylo uvazovano i o kvalité
vybérového souboru, tudiz reprezentativnost Setfeni je v ramci moznosti, které se pro diplomovou praci nabizeji, vice
nez dobra.

Celkove rozhodné ocenuji systemati¢nost postupti, tvorbu metodiky (véetné predvyzkumu a hlavniho vyzkumu),
logické ¢lenéni a predevsim zavéry a vysledky. To vSe dokazuje, Ze jde o kvalitni védeckou praci odpovidajici Grovni
diplomanta. Student prokazal, ze je schopen propojit znalosti a dovednosti, které ziskal béhem studia a zaroven
pridava i vlastni nemaly pfinos.

Vzhledem k vySe uvedenym drobnym vyhradam proto navrhuji ohodnotit praci znamkou B.



Otazkal/y k obhajobé

1. Myslite si, ze budovani reputace v oblasti CSR sleduje jako primarni cil obchodni zajmy, nebo etické aspekty
chovani firmy?

2. Ipfes kvalitni analyzu je v praci vénovan trochu mensi prostor syntéze jednotlivych poznatka. Jak byste
shrnul doporuceni pro modelové podniky puisobici v odvétvi chemického prumyslu?

Zavéreéné hodnoceni
Préci doporucuji k obhajob¢.
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