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Studentka zvolila pro svou diplomovou praci téma, které pokladam za aktualni a jeho zpracovani za zasluzné
zejména proto, Ze nepiima podpora aktivit V&V v Ceské republice pFinasi fadu problémii zpisobenych vysokou
byrokratizaci procesu dokladani vynaloZenych nakladi. Casté namitky a negativni zhodnoceni organii spravy
dani pak odrazuje podniky od vyuzivani tohoto nastroje podpory vyzkumu a vyvoje.

Provedena reSerSe dostateéné zmapovala okolnosti podpory vyzkumu a vyvoje i na ziakladé riznych tcetnich
standardd a umozZnila i srovnani se systémy podpory v jinych statech. V reSersi je mozné vytknout mensi
provazanost na cil prace, zejména nebyla vysvétlena okolnost vyznamu porovnani zakladnich zptsobu
vykaznictvi vyzkumu a vyvoje dle ¢eské legislativy, IFRS a US GAAP — v ¢em je toto srovnani diilezité pro
naplnéni cile prace.

V praktické casti prace bylo cilem analyzou dostupnych statistickych udajia a sbérem podkladi formou
strukturovanych rozhovorii ve tiech podnicich vyuZzivajicich odpo¢ty na dani identifikovat problémové oblasti a
zpracovat navrh opatieni ¢i doporuceni pro zlepSeni tohoto systému. Provedeny vyzkum potvrdil ocekavané
problémy a statisticka data dolozila nizky rozsah vyuZivani této formy podpory V&V. Shrnuti odpovédi vSech
respondentu je provedeno vhodnym zpisobem.

Na zakladé téchto zjiSténi studentka formulovala doporudeni, pro ktera vsak neni ziejmé, jak a kym by méla byt
vyuzita. I pies vySe uvedené vytky povazuji cil prace za splnény, zavérecné zhodnoceni prace obsahuje pirehledné
prinosné informace a podnéty.

V praci jsou pouzity metody obvyklé pro védeckou praci a adekvatni pro zpracované téma. Praci by pozvedl
vyssi podil odbornych literarnich prameni (namisto citovani investipedie, blogi a stranek danovych
poradenskych subjektu). PouZiti scénai‘e dotazovani je vhodnou formou vyzkumu pro tuto oblast, Iépe mohly byt
vysvétleny okolnosti vybéru respondenti, resp. jednotlivych podnikii. Autorka se neubranila pokusu formulovat
zobeciiujici zavéry a doporuceni, coZ pii Setieni kvalitativniho charakteru pouze ve tiech podnicich neni mozné
ani Zadouci.

Praci pokladam za primérené kvalitni, spliiujici zadani a napliujici vymezeny cil. Provedeni teoretické ¢asti
mohlo vyuzit vys§iho podilu védeckych zdroji, nicméné dopomohlo k realizaci kvalitativniho vyzkumu.
Vyhodnoceni vystupii Setieni bylo provedeno vhodnym zpiisobem, nicméné pro formulovana doporuceni nejsou
jasné vymezeny podminky pro jejich uspéSnou implementaci, coZ by zajistilo vyssi piinos prace.




Otazkal/y k obhajobé

1. Jak a pripadné kdo by mél vyuzit doporuceni formulovanych v zavéru prace? Existuje néjaky zpisob
jak vystupy penetrovat do praxe a realné je implementovat?

2. Jaka doporuceni by bylo mozné formulovat pro podniky realizujici vyzkum a vyvoj pro vyuziti
podpory V&YV pri sou¢asném legislativnim ramci?

Zavérecné hodnoceni
Préci doporucuji k obhajob¢.

Diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: C
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