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ANOTACE

Prazsky hrad byl v letech 1723-1793 cilem dvorskych cest, béhem nichz bylo nutno
ubytovat také habsburské (a rodové sptiznéné saské Wettiny) arcivévodkyné a arcivévody.
Ubytovaci strategie se v tomto piipadé¢ lisily, pokud §lo o nezletilé ¢leny nebo dospélé
reprezentanty.Po roce 1755 navic prazska rezidence prosla diky cisafovné Marii Terezii
procesem (tzv. renovatio), ktery promeénil architektonickou vnéjSkovost, tak symboliku
mista. Prace si v tomto smyslu v§ima arcivévodskych apartmant do roku 1755 a poté do
roku 1793- jejich umisténi, rozvrstveni pokoji a metodou sondy i interiérovych projevi,

které reprezentuji dynastické postaveni arcivévodskych potomkd.
KLICOVA SLOVA
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ANNOTATION

In 1723-1793 Prague Castle was the destination of court trips during which the Habsburg
Archdukes and Archdukes (and related by descent dynasties, e.g.Wettins) had to be
accommodated. The accommaodation strategies differed in this case, whether they involved
minors or adult members of the family. Moreover, after 1755, the Prague residence
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1. Uvod

Ptredkladana prace se zabyva pobyty habsburskych arcivévodkyn a arcivévodi na Prazském
hradé v letech 1723-1793. Toto ¢asové obdobi bylo zvoleno s ohledem na to, ze v roce 1723
nejenze doSlo ke zméné v obsazeni hlavniho spravniho tufadu kralovské rezidence
vyznamnym dvorskym tfednikem, ale poprvé po této organizacni zméné je dolozen i pobyt
arcivévodkyn, dcer panujiciho cisafského paru v Praze. Horni hranice pak, kromé¢ stejného
divodu, tj. pfitomnosti arcivévodkyné v jejim prazském apartmanu, je stanovena proto, Ze
jeji apartman byl vroce 1793 zcela nové ziizen, a to v souvislosti s dynastickymi
strategiemi, 0 nichz se zminim dale. Rokem 1793 vznika apartman arcivévodkyn abatysi
Terezianského Ustavu a je to posledni zména, kterou prodélala skladba ubytovacich lokalit

pro tyto ¢lenky dynastie, a to az do roku 1918.

Pobyty byly uskute¢novany v rezidencnich apartmanech, které predstavovaly to nejlepsi
Z reziden¢nich ubytovacich apartmant, situovanych na jednotlivych patrech obvykle na jizni
stran¢ budovy tak, aby jejich okna sméfovala jednak na prazské soumésti, jednak aby mohl
byt pohled sméfovan na petiinské strané a jizni reziden¢ni zahrady. V ufednim slohu
pisemnosti a planovych podkladli se umisténi apartmant, které slouzilo k ubytovani
panovnika a jeho rodiny, specifikovalo jako ,gegen den Paradeysgarttl und

Lorenzenberg.«!

Kromé¢ habsburskych arcivévodi a arcivévodkyn se prace vénuje ubytovacim souvislostem
arcivévodi saskych, ktefi na Hrad& pobyvali v letech 1737-1738? jako ¢lenové wettinské
dynastie, ktera byla od roku 1719 sptiznéna s Habsburky. Arcivévodkyné Marie Josefa
Habsburskd (1699-1757) se stala manzelkou saského korunniho prince, arcivévody
Fridricha Augusta, syna polského krale. Pozornost jim je vénovana proto, Ze jejich ubytovaci
eventuality se odehravaly ve druhé nejvyznamnéjSi ubytovaci lokalité¢ prazské kralovské

rezidence, v Rozmberském paléci.®

! Srov. Gegen den Paradeysgarttl und Lorenzenberg. NB: dies seint die Kayser und hochste Zimmer.
APH, fond SPS, sign. 111/3, 111/4, fond HBA, kart. 103, i.¢. 1980, kart. 104, i.¢.2011, nefol. Odtud
pouzito i pro nazev diserta¢niho spisu. - V piedkladaném textu jsem poznamky pod ¢arou hotovil dle
CSN ISO 690.

2 Clenové saského dvora pobyli v Rozmberském paléci i v roce 1740, ovem o ubytovacich
souvislostech a délce pobytu nejsou dosud zndmy Zzadné archivni zdroje.

3 KROLL, Frank-Lothar. Die Herrscher Sachsens. Markgrafen, Kurfiirsten, Kénige.1089-1918.
Miinchen: Verlag C.H.Beck, 2004, s. 195, 199 - HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové: Zivotopisnd
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Prazsky hrad se stdval mistem zastdvky ¢lend habsburské dynastie pted dalSim cilem
dvorské cesty anebo byl ptimo cilem dvorské cesty. Konecnou destinaci se Hrad staval u
ptilezitosti zde vystrojené dvorské festivity (korunovace, dédicného holdovéani) anebo se
misto stalo do¢asnym ubytovanim na dvorské cesté interteritoridlniho charakteru. Béhem

dvorské navstévy pak prazska kralovska rezidence fungovala jako zivé ubytovaci misto.

Sedmdesat let, 1723-1793,% které prace sleduje, znamenalo na scéné prazské rezidence
takika neptetrzitou hru o symbolické udrzeni a potvrzeni zakladniho zdkona habsburské
monarchie, pragmatické sankce o nastupnictvi (1713). Konsekvence tohoto zakona byly ve
zminénych letech béhem pobytu cisaiského dvora v Praze akcentovany vzdy a staly na prvni

pozici ve veSkerych projevech moci 1 v jeji reprezentaci.

Prazské kralovské rezidenci se diky strategii prazské korunovace Karla VI. a jeho choti na
Ceského krale a kralovnu (1723) dostalo mezindrodniho ohlasu, po roce 1748 se zase
reprezentace panovnické moci odehrala v Uplné proméné rezidenéni vnéjSkovosti diky
terezianské architektonické restituci palacovych staveb do moderniho vyrazu a zaroven
vytvoreni stalé pfipominky panovnické ptitomnosti v osobé arcivévodkyné abatyse, kdyz
byl roku 1755 zalozen Tereziansky ustav Slechti¢en, byt v jeho nadacni rezidenci

habsburska arcivévodkyné pobyvala spise viibec nez malo nebo stale.

Prace je rozdélena do sedmi kapitol, které se déli na podkapitoly. Prvni kapitola, nazvana
Uvod (1.—1.4), obsahuje po obecném tuvodu &tyfi podkapitoly. Ty identifikuji historicky
kontext ubytovacich udalosti arcivévodi a arcivévodkyn (1.1), vymezuji problematiku
pojmu (1.2) a na téchto vychodiscich se soustied’uji na dosavadni zpracovani tématu (1.3),

a stanoveni vyzkumnych otazek na zakladé metody s heuristickou zékladnou. (1.4).

Druhé kapitola (dala by se rovnéz nazvat ,,obraz kralovské rezidence 1723—1748) se zabyva
byrokratickym zazemim prazské kralovské rezidence v letech 1723-1748. Jako Uvodni
pasaz byla pojata kapitola, ktera resumuje téma ubytovacich eventualit ve vybranych
habsburskych rezidencich (2.1). V prazské rezidenci byl garantem ubytovacich procest

reziden¢ni stavebni ufad (kap.2.2), v jehoz cele stdl vyznamny aktér Johann Heinrich

encyklopedie. 2. vyd. Pielozil Milan KOURIMSKY, pielozila Milada KOURIMSKA. Praha: Brana,
2001. ISBN 80-7243-109-9, s. 288-289.

4 Casové obdobi vymezuji piichodem stavebniho pisaie do sluZeb rezidenéniho stavebniho titadu v roce
1722, resp. jeho velkym angazma na kralovské korunovaci roku 1723, kdy doslo k jeho prvni
arcivévodské ubytovaci okolnosti a vznikem apartménu arcivévodkyné abatySe Terezianského ustavu
Slechti¢en Marie Anny v roce 1793.
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Dienebier nejen jako vykonny feditel reziden¢niho stavitelstvi, ale zarovein jako rezidencni
ubytovatel se Sirokymi vztahy do dvorského prostiedi (kapitola 2.1.2), ktery na vymezeném
prostoru reziden¢nich ubytovacich lokalit zabezpecoval pobytové udalosti arcivévoda a
arcivévodkyn béhem dvorskych cest v letech 1722-1748. (kap. 3. Ubytovaci lokality
prazské rezidence 1723-1748)

Ctvrta kapitola s nazvem Arcivévodské pobyty v kralovské rezidenci se vénuje definici toho,
kdo a kdy z arcivévodského ranku a za jakych okolnosti na jakém konkrétnim misté byl
v letech 1723-1748 ubytovan (kap. 4.1.-4.5.1). V ramci ¢tvrté kapitoly jsou zpracovany
sondy, Vv nichz se prace soustfedi na sledovani projevii reprezentace moci mobiliarni vybaveé

arcivévodskych apartmant (kap. 4.6 a 4.6.1).

Kapitola pata, nazvana Renovatio, umist'uje arcivévodské navstévy v kralovské rezidenci, a
to do jejiho konkrétniho pidorysu a v konkrétni patrové distinkci po roce 1748, resp. po roce
1754 do roku 1800. Tento Casovy ramec je vymezen posledni navstévou cisarovny Marie
Terezie na Hrad¢, zaloZzenim terezidnské nadace, celkovou prestavbou rezidence a odjezdem
arcivévodkyné abatySe z ni (1800). Termin renovatio, ktery kapitola uziva, je uzivan jednak
ve smyslu zmény vnéjSkovosti prazské rezidence, jednak ve smyslu nové ubytovaci situace,
ktera kromé& architektonické promény souvisi i se snahou o renovaci kralovské moci a jeji
pritomnosti na Hrad¢anech. Jejim zptitomnénim byla povéiena abatySe terezianské nadace,
habsburské arcivévodkyné: prezentace a jmenovani se dély z vile panovnice, které nalezely
dle nadaéni listiny jako zakladatelce nadace.® Jelikoz v letech 1748-1755 doslo
Kk reorganizaci ubytovacich sluzeb, tomuto intermezzu je vénovana podkapitola 5.1.
V souvislosti s terezianskym renovatiem vznikl i novy arcivévodsky apartman (1755-1763),
¢emuz je vyhrazena podkapitola 5.2.Nebyla to ov§em ,.konec¢na“ — dalsi vyvoj arcivévodsky
byt zaznamenal pod vedenim vlivného dvotana Leopolda Le Noble von Edlersberga (1791—
1792), kdy se ustalila jeho konfigurace ve druhém patfe do podoby, rozeznatelné dodnes
(podkapitola 5.3) a vyvrcholila vznikem nového ubytovaciho apartmanu pro arcivévodkyné-
abatySe (podkapitola 5.4).

Kapitola sesta se vénuje definici toho, kdo a kdy a za jakych ubytovacich souvislosti byl

v letech 1754-1793 z arcivévodského mladého panstva v nové uspofadanych apartmanech

5 ZAKOVA, Michaela. Terezidnsky iistav §lechticen na Prazském hradé. Praha: Nadace Nadani Josefa,
Marie a Zdenky Hlavkovych, 2020. Studie (Narodohospodaftsky ustav Josefa Hlavky). ISBN 978-80-
88018-34-6, s. 242-243.
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ubytovan. V posledni podkapitole je vénovana pozornost sledovani projevi reprezentace
moci, jak se projevily v tzv. obytné kultufe arcivévodského apartmanu sledovaného obdobi.
(podkapitola 6.5). Kapitola sedmé je zavérem, s pfipojenymi obrazovymi a textovymi

ptilohami (v tabulkach). Nasleduje piehled zkratek a soupisy prament a literatury.

1.1 Prazska rezidence jako pobytové misto ucastnikl evropské hry o pragmatickou sankci

(1723-1793)

Pobyty arcivévodii a arcivévodkyn se v prazské rezidenci odehravaly na pozadi 70 let
politickych dé¢jin habsburské monarchie. Kontext politickych dé&jin je pro prazskou rezidenci
stejné dulezity, i kdyz to byla spise az ptitomnost dvorské spole¢nosti v jejich zdech, ze které
vyplyvaly ubytovaci eventuality, resp. podle ni byly urovdny ubytovaci lokality a

konfigurace, kterymi se hlavni mérou zabyva tato préace.

Po naprostém nezdjmu Josefa 1. o Prahu a ¢eskou kralovskou korunu se v okamziku jeho
smrti (1711) zacaly vkladat nadé&je do jeho nastupce Karla VI. (vladl jako Cesky kral Karel
I1.). Ten se v Cechach objevil poprvé v roce 1703, kdy se pies kralovstvi ubiral smérem na
Lipsko a pak dale do Nizozemi, odkud odplul do Anglie a na Pyreneje, aby se zde zhostil
svého $panélského dédictvi po smrti Karla II. Spanélského.® V roce 1711 a 1712 navstivil
Cechy jako &erstvé korunovany cisai fimskonémecky — tehdy cestoval na korunovaci do

Frankfurtu a posléze se z ni vracel do Vidné a zastavil se v prazské rezidenci.’

Karel VI. se ovsem musel vzdat svych ambici, ze obnovi dédictvi Karla II. a spoji Span¢lské
a rakousko-tisské impérium — na tuto hru nehodlaly velmoci v ¢éele s Francii po roce 1713
piistoupit.® Rastattsky mir dal v roce 1714 $panélsky triin Ludviku Bourbonovi, Karel VI.

nicméné ze Spanélského dédictvi ziskal Milansko, Neapolsko, Sardinii a jizni Nizozemi

6 Souhrnné k cestam Karla VI. RAUSCH, Wilhem. Die Hofreisen Karls VI. Wien, 1949. Disertacni
préace. Universitit Wien, dale souhrnné VACHA, Stépan, Irena VESELA, Vit VLNAS a Petra
VOKACOVA. Constanza e Fortezza. Karel VI. a Alzbéta Kristyna.: Ceskd korunovace 1723. Praha:
Paseka, 2009, Historicka pamét’. ISBN 978-80-7432-002-6, s. 24, 283.

" MIKOLETZKY, Hans Leo. Hofreisen unter Karl VI. Mitteilungen des Osterreichischen Instituts fiir
Geschichtsforschung. Wien: Universitat Wien, 1952, 1952(60), 265-285. ISSN 0073-8484, s. — Narodni
archiv Praha, fond SM K 1/95, 6, nefol. — K cestam Karla V1. také souhrnné VOKACOVA, Petra.
Dvorni cesta Karla VI. do Karlovych Varti v roce 1732. Opera Historica. Editio Universitatis Bohemia
Meridionalis.: Slechta v habsburské monarchii a cisaisky dvir (1526-1740). Ceské Budgjovice,

2003, 2003 (10), s. 457-468.

8 Souhrnné k valce o dédictvi §panélské PERNES, Jii, Josef FUCIK a Petr HAVEL. Pod cisariskym
praporem: historie habsburské armady 1526-1918. Praha: Elka Press, 2003. Militaria (Elka Press).
ISBN 80-902-7455-2.
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(Rakouské Nizozemi, dnesni Belgie).® Takika zaroven se cisaf pustil do véaleéného sporu
s Tureckem, ktery vyvrcholil ziskem Banatu, severniho Srbska s Bélehradem a Malého
Valasska (1718).

Valka o dédictvi Spanélské byla jednim z valecnych konfliktl, které se zaCinaly objevovat
po vymieni Spanélskych Habsburkd, resp. po umrti posledniho Habsburka Karla II. (1700).
Dynastie se pln¢ musela vyrovnavat s faktem genetické vyCerpanosti a vymieni rodu. A
tento fakt poté ovlivitoval evropské a fisské d€jiny po celou dobu prvni poloviny 18. stoleti

— nastupnictvi se stalo mezinarodnim problémem, nikoli zaleZitosti jedné zem&.*°

Ze snatku Karla VI. s Alzbétou Kristynou Brunsvicko-Wolfenbiittelskou zlstaly do
dospélého veéku nazivu jen dveé dcery — Marie Terezie a Marie Anna, ovSem zadny muzsky
potomek. Tato skute¢nost tak predstavovala kriticky moment v mezinarodnich vztazich
monarchie, nebot’ velmoci byly schopny tento dynasticky hendikep pouzivat jako paku i pies

skute¢nost, ze tissky svazek byl zalozen na principu volby.

Jestlize Josef I. (1678—1711) se na ¢eského krale nejspisSe z divodu kratké doby jeho vlady
korunovat nenechal,*! stejng tak to nemé&l v imyslu po jeho piedEasné smrti vladnouci bratr
Karel VI. (1685-1740). Karel VI. se nechal korunovat az dvanact let po svém nastupu na
triin, nebot’ k tomu byl pfimo donucen skutecnosti, ze stale nemél muzského potomka. Aby
habsburskou dynastii udrzel u moci, dojednaval s relevantnimi evropskymi staty pravni akt,
tzv. pragmatickou sankci (1713). Zvefejnéni pragmatické sankce 19. dubna 1713 cisafem
vytvofilo novy zakladni zdkon habsburské rodiny a pied&lii v d&jinach nastupniho prava.'?
Byla v ni stanovena zasada nedélitelnosti vlady pod vladou habsburského panovnika,

jednota habsburskych dédi¢nych zemi a konstatovano pravo zenského nastupnictvi

Vv piipadé€, Zze by neexistoval muzsky naslednik v prvni linii. Pragmaticka sankce, domaci

9 K Rakouskému Nizozemi souhrnné ZEDINGER, Renate. Die Verwaltung der Osterreichischen
Niederlande in Wien (1714-1795): Studien zu den Zentralisierungstendenzen des Wiener Hofes im
Staatswerdungsprozess der Habsburgermonarchie. Wien: Bohlau, 2000. Schriftenreihe der
Osterreichischen Gesellschaft zur Erforschung des 18. Jahrhunderts, 7. ISBN 3205990110.

0 HRBEK, Jiii. Panovnicky majestdt: Habsburkové jako cesti kralové v 17. a 18. stoleti. Praha: NLN,
s.r.0. ve spolupréci s Historickym tstavem AV CR, 2021. ISBN 978-80-7422-804-9, s. 34

11 VVLNAS, Vit. Korunovace ve znameni vrcholného a pozdniho baroka. In: KYZOUROVA, lvana,
ed. Zezlo a koruna: Karel IV. a ceské krdlovské korunovace = The sceptre and the crown: Charles IV
and Bohemian royal coronations. Praha: Sprava Prazského hradu, 2016, s. 148-155. ISBN 978-80-
86161-83-9, s. 149.

12 HRBEK, Jiii. Panovnicky majestat, s. 35
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dynasticky zakon, tak vytvoftila dilezity svornik v ustavnich ptedpisech habsburskych zemi

az do roku 1918.

Bylo ziejmé, Ze prioritu v pfijeti pragmatické sankce maji dédicné zemé. Sankce byla v dobé
piijeti domacim zakonem, pro jeji mezinarodni uznani musel Karel VI. jesté mnoho vykonat.
Proces prijimani sankce v dédi¢nych zemich cisat Karel VI. zahgjil v roce 1720, kdy ji
postupné schvalily stavy ¢eskych zemi a moravskych zemi (1720), v roce 1721 ji pfijal sném
chorvatsky, vroce nasledujicim snémy uhersky a sedmihradsky, posléze také sném
Rakouského Nizozemi (zhruba rozsahem dne$ni Belgie). Slozitd jednani byla nutna pii
mezinarodnim piijeti dynastické normy, ale i zde Karel VI. uspél, ovS§em za cenu nemalych
diplomatického usili, velkych finan¢nich nakladi a ustupkt v mocenskych bojich na

evropském kontinentu.3

PraZzska korunovace Karla VI. v roce 1723 m¢la Siroky ohlas a kromé uSlechtilych projevii
reprezentace operni hudbou (se scénickou architekturou a vloZzenymi balety), které mély
moznost zhlédnout Ctyfi tisice divakli, meéla tato dvorskd slavnost neopominutelné
dynastické poselstvi a zaroven vyjadfovala reprezenta¢ni strategie vii¢i ,,mokvavému* viedu
mocenskych ambici sousednich statii Bavorska a Saska, jez byly proklamovany pfi snatcich
habsburskych princezen s Drazd’anech (1719) a v Mnichové (1722).4 Dynasticky shatek se
saskym kurprincem pak pro prazskou rezidenci znamenal, Ze napiisté byli Wettinové v linii
habsburské princezny ¢astymi hosty v Praze a jejich ubytovani — loggierung — se odehréavalo

Vv apartméanech Rozmberského palace.

Vyznamnou slozkou prazské korunovace bylo tedy i mozné nastupnictvi dcer Karla VI.
Dvorska slavnost roku 1723 se stala hrou o pragmatickou sankci na jevisti prazské rezidence,
protoze nastupnickd prava cisafovych dcer byla — kromé prezentace Karla VI. jako

nezpochybnitelného vladdce svaté fiSe fimské — ustfednim tématem programu cCeské

13 Karel VI. kromé& toho musel napf. ob&tovat Vychodoindickou spoleénost (zal. 1718), kterd méla
Habsburkiim pomahat pii pronikani do kolonii na Dalném Vychodé. Srov. také PANGERL, Irmgard,
Von der Pragmatischen Sanktion bis zum Habsburgergesetz 1918. Die Geschichte des Habsburgs-
lothringischen Familienvermdgens. BARTA, llsebill a Martin MUTSCHLEHNER (eds.). Bruch und
Kontinuitat.: Das Schicksal des habsburgischen Erbes nach 1918. Wien: MMD, 2018, ISBN 978-3-
901568-94-7, 5.16- MIKULEC, Jifi. Pragmatické sankce. In: BUZEK, Véclav a Rostislav SMISEK
(eds.), Habsburkové Zemé Koruny ceské ve stiedoevropské monarchii: 1526-1740. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2017, s. 212-213. ISBN 9-788074225727, s. 212-213.

14 Shatky obou princezen v Drazd’anech a Mnichové mély sloZitou emblematikou vyjadiit tésné sepéti
Wettinti a Wittelsbachii s Habsburky, pficemz jak Wettinové, tak Wittelsbachové jiz od valky o dédictvi
$panélské zastavali viceméné protihabsburské postoje s vidinou uzemnich ziskii. K tomuto VACHA,
Stépan, Irena VESELA, Vit VLNAS a Petra VOKACOVA. Karel VI. a Alzbéta Kristyna: Ceskd
korunovace 1723. Praha: Paseka, 2009. Historicka pamét’. ISBN 978-80-7432-002-6, s. 29-34.
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korunovace.!® Na tento kontext byla upozoriiovéana i vefejnost — Postovské noviny podtrhly
na piikladu opery Constanza e Fortezza neopravnénost Karlovych rivalti na habsburské

dédictvi a cisarskou korunu.1®

Karel navic upiednostnil svoje dosud nenarozené dcery pied dcerami bratra Josefa I., které
navic viceméné donutil, aby se kratce pfed svymi svatbami vzdaly naroku na trin. Tyto tzv.
renunciace se tykaly dcer Marie Josefy a Marie Amalie. Pravé tento ¢in podkopal Sance na
hladky priibéh nastupnictvi a donutil Karla stravit zbytek své vlady snahou zajistit prosazeni
sankci u ostatnich evropskych mocnosti.!” Sasky kurfift Bedfich August II. se v srpnu 1719
ozenil se star$i dcerou Josefa 1. Marii Josefou Habsburskou, zatimco o tfi roky pozdéji se
jeji mladsi sestra Marie Amalie provdala za bavorského kurfifta Karla Albrechta, syna
Maximiliana 1. Emanuela Bavorského.!® Obé renunciace se ve 40. letech téhoz stoleti
projevily jako ,,znova oteviena rana“ v podob¢ tzv. bavorského interregna, kdy bavorsky

kurfift vznesl narok na cisafskou korunu.

Poté, co Karel VI. zemfel, se ukazalo, Ze pragmaticka sankce neni tak silnou dynastickou
pojistkou, jak se cisai snad mohl domnivat. Sasko, Prusko a Bavorsko svilij souhlas
s dynastickym zakonem odvolaly, a to za podpory Francie. VéEtSina kurfiith slibila podporu
cisaiské kandidatury Karla Albrechta (1697—-1745), zatimco platnost ¢eského volebniho

hlasu byla s ohledem na nejasné nastupnictvi pozastavena, a to za podpory Francie, kde

15 I kdyz na perspektivu narozeni muzského potomka cisafsky par v roce 1723 rozhodné nerezignoval a
stale bral v potaz narozeni potomka. K politickému a ikonografickému programu prazské korunovace a
jejimu ohlasu srov. VACHA, Stépan a Irena VESELA. III. Politicka symbolika ¢eské korunovace, s.
50-64.In: VACHA, Stépan, Irena VESELA, Vit VLNAS a Petra VOKACOVA. Karel VI. a Alzbéta
Kristyna, s. O nadgjich cisaiskych manZelti na muzského potomka srov. VLNAS, Vit. Karel VL.

v kulisach vélky a miru, BASTL, Beatrix, Simona BINKOVA, Lenka BOBKOVA, et al. Habsburkové
Zemé Koruny ceské ve stiedoevropské monarchii: 1526-1740. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2017. ISBN 978-80-7422-572-7. s. 205.

16 VACHA, Stépan. VII. Politicka symbolika, in: VACHA, St&pan, Irena VESELA, Vit VLNAS a Petra
VOKACOVA. Karel VI. a Alzbéta Kristyna, zejm. s. 55.

17 Karel VI. se spokojil s tim, Ze se ob& dcery Josefa I. ve svatebnich smlouvéach vzdaly naroku na triin,
kteryzto narok mohly vznaset dle rodinného ustanoveni Leopolda 1. z roku 1703. Ten stanovil pfesnou
posloupnost dcer z linie josefinské a karolinské. HRBEK, Jiii. Panovnicky majestat, s. 34-35. —
POTZL-MALIKOVA, Méria. Bratislavsky hrad za Marie Terézie. Bratislava: Andrej Marencin,
vydavatelstvo PT, 2008. ISBN 978-80-89218-71-4, s. 39-40. Z piehledné literatury k Bratislavskému
hradu srov. HOLCIK Stefan, ed., Bratislavsky hrad (Bratislava: Perfekt, 2014); BARTA Peter a
Slavomir PJATEK, Bratislavsky hrad na grafikach zo zbierok SNM-Historického muizea (Bratislava:
Slovenské narodné mazeum, 2012); GRUBER Gerlinde. Das Bilderverzeichnis der Pressburger Burg
von 1781: Ein Beitrag zur Sammlungsgeschichte der Gemaildegalerie des Kunsthistorische Museums,
Jahrbuch des Kunsthistorischen Museums Wien, 8/9 (2006/2007): 355-400; VY VIJALOVA Méria. Der
PreBburger Hof des Statthalters Albert von Sachsen-Teschen in den Jahren 1766-1780. In : Die Maria-
Theresianischen und Josephinischen Reformen und ihre Bedeutung fiir die Entwicklung der Slowakei,
edited by Walter Persché (Bratislava: Stimul, 1998), 99-110.

18 BASTL, Beatrix, Simona BINKOVA, Lenka BOBKOVA, et al. Habsburkové, s. 29.
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zvitézila ,,valecna strana* pod vedenim krale Ludvika XV. Ta se snazila tradi¢ni soupefeni
mezi Bourbony a Habsburky vytesSit ve prospéch prvné jmenovanych. Francouzskym
dravcim se navic hodilo, Ze vzépéti po jejich rozhodnuti o spojenectvi s Bavory se o
cisafskou a ¢eskou korunu piihlasil bavorsky kurfift Karel Albrecht, chot Marie Amalie
Habsburské. Odvolal se na zavét Ferdinanda 1., ktery v pfipadé¢ vymieni muzské linie
rakouskych Habsburki pfiznal nastupnictvi bavorskych Wittelsbachii. Odskodéni uzemnim
ziskem Moravy se mélo dostat 1 manZzelovi star$i z obou sester Josefa 1., krali kurfiftovi

polsko-saskému Augustovi 111.1°

Prusky kral Bedfich II. Hohenzollern po jeho smrti ihned napadl Slezsko — jednalo se o
panovnikovu samostatnou vojenskou akci?’ — a na podzim roku 1741 pak vpadlo do Cech
tiemi proudy spojené sasko-francouzsko-bavorské vojsko s pomoci Karla Albrechta
Bavorského. Bavorsky kurfift dal najevo svym okézalym vedenim dvora v prazské
rezidenci, Ze pfichazi jako vladat, a nikoli jako pouhy vale¢nik dobyvatel. Cesti stavové se
ocitli v prekérni situaci, zda holdovat ,,Bavorovi®, a to v okamziku, kdy jiZ ani nevéfili, ze

Marie Terezie ve valce o dédictvi rakouské zvitézi.2!

Karel Albrecht se dokonce stal Ceskym kralem a cisafem Svaté fiSe fimské. Zacal Cinit
pfipravy — nebo alespoii chtél vzbudit zdani — Ze by se Prazsky hrad mohl opét po vice nez
stu letech stat hlavnim sidlem, rezidenci panujiciho cisafe a ¢eského krale: na Hrad¢ vedl od
listopadu 1741 okazaly dvir. Po jeho definitivnim odchodu v prosinci 1741 byly v jiznim
reziden¢nim traktu a ve vSech k nému patficim budovdm nalezeny interiérové mobilie,

Spaliry z cennych textilii, zbran& i velmi rozsahla vybava slouZici dvorské kazdodennosti.??

Marie Terezie, dcera Karla VI. a jeho choti Alzbéty Kristyny Brunsvicko-Wolfenbiittelské,
byla nejstar$i z déti cisafského paru. V roce 1736 byla provdana za Frantiska Stépana
Lotrinského, syna Leopolda I. Lotrinského a Alzbéty Charlotty Orléanské. Frantisek Stépan

zastaval z divodu piitomnosti u videniského dvora v dobé pted svatbou misto mistodrzitele

19 Vale¢na strana u dvora francouzského panovnika Ludvika XV. v ¢ele s generalem Charlesem
Fouguetem de Belle-Isle se totiz snazila vyiesit tradi¢ni otazku rivality mezi Bourbony a Habsburky ve
prospéch prvnich z nich tim, Ze bude habsburska dynastie politickymi spojenectvimi oslabovana i

Vv ohledu nastupnickych prav. Francouzi proto podporovali dédické naroky bavorskych Wittelbachti na
trin. BELINA, Pavel, Jiti KASE a Jan P. KUCERA. Velké déjiny zemi Koruny ceské.: Svazek 10:
1740-1792. Praha-Litomysl: Paseka, 2001. ISBN 80-7185-264-3, s. 18-19.

20 CERMAN, Ivo, ed. Habsburkové 1740-1918.: Vznikdni obcanské spolecnosti. Praha: Lidové noviny,
2016. ISBN 9788074224836, s. 26-28.

21 CERMAN, Ivo, ed. Habsburkové, s. 26-28.

22 SVOBODA, Josef. Chronologie Prazského hradu: (do roku 1918). Praha, KPR — interni tisk, 1972, s.
90. APH, fond Dvorni stavebni afad (HBA), kart. 104, i.c. 2000,
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uherského Vv Bratislavé (1732-1740)% a po svatbé titul velkovévody toskanského (1737).
Jeji korunovace na ¢eskou kralovnu v roce 1743 byla mj. reakci na bavorské interregnum,
po kterém se mohla uskutecnit. Nalada mezi ¢eskymi stavy byla rozpacité, protoze je mlada
panovnice mohla za jejich podporu svému konkurentovi ztrestat. Krvava lazen se ale
nekonala a postihy za zradu byly spiSe v rovin¢ spolecenské, ptipadné¢ museli vinici odejit

ze svého angazma u videnského dvora.

Obdobi po roce 1748 se neslo ve znameni rivality mezi habsburskou dynastii a
Hohenzollerny. Jejich armady se utkaly v sedmileté valce v letech 17561763, zvlasté po
otevieni prusko-rakouské fronty vroce 1757. Prazska rezidence se pak po bitvé pied
hradbami Prahy (6. kvétna 1757) stala mistem, kde se ubytovala prusk4 vojska Bedficha II.24
Valka sice nepfinesla ani jedné stran¢ kyZeny Gspéch, Habsburky ov§em upozornila na jejich
vale¢nické limity a omezené moznosti jejich armady. V dynastickych strategiich bylo toto
zjisténi jednim zimpuls, které vedly k prohlubovani dynastického usili skrze
»zasnubovani® s nasledujicimi politickymi siiatky habsburskych arcivévodi a arcivévodkyn.
Marie Terezie ovSem vyznamnou péc¢i vénovala i svym sourozenciim, piibuznym a
sourozencim svého choté, které umist'ovala na strategické pozice. Bratr manzela Karel V.
Lotrinsky, vrchni velitel cisafského vojska,? se stal manzelem jeji sestry Marie Anny a od

roku 1744 oba zastavali pozici regentti Rakouského Nizozemi (do roku 1780).

Pro tuto strategii ,,zasnubovani“ méli cisaf$ti manzel¢ dostatek potomstva. Z klubka
Sestnacti déti Marie Terezie a Stépana Lotrinského oviem jen deset dosahlo dospélého véku.
Korunni princ Josef se ozenil dvakrat. Prvni snatek v roce 1760 byl zpecetén s Isabellou
Parmskou, druhy v roce 1765, a to s Marii Josefou Bavorskou. Po smrti svého otce se stal
cisafem Svaté fiSe fimské jako Josef II. Dalsi syn Petr Leopold obdrzel titul velkovévody
toskanského a ozenil se s Marii Louisou, patou dcerou $panélského krale Karla I11. Princezna
Marie Kristyna byla roku 1766 provdana za Alberta Sasko-Té&sinského,?® ktery posléze
zastaval mista uherského mistodrziciho na Bratislavském hradé a nasledné v letech 1781
1790 regenta Rakouského Nizozemi.?” Princezna Marie Antoinetta se provdala za

francouzského krale Bourbona Ludvika XVI. v roce 1770 a Ctyti roky poté byla korunovéana

2 pOTZL-MALIKOVA, Méria. Bratislavsky hrad, s. 39-45.

24 SVOBODA, Josef. Chronologie, s. 91.

B VLNAS, Vit. Princ Evien Savojsky: Zivot a slava barokniho valecnika. Praha: Paseka, 2001.
Historicka pamét. ISBN 80-718-5380-1, s. 39,

2% HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 293-294, POTZL-MALIKOVA, Méria. Bratislavsky
hrad, s. 177-179.

21 POTZL-MALIKOVA, Méria. Bratislavsky hrad, s. 177-179.
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na francouzskou kralovnu. Dalsi dcera Marie Karolina se v roce 1768 provdala za
Ferdinanda IV, krale neapolského a Sicilie, coz byl syn Spanélského krale Karla III. Dcera
Marie Amalie se usadila az do roku 1802 se svym manzelem Ferdinandem Parmskym
v malém kniZzectvi na severu zemé, v Parmé. Dva synové, Ferdinand a Maxmilian FrantiSek,
zastavali vysoké pozice v habsburské zajmové zoné: FrantiSek se stal chotém Marie Beatrice
d’Este v pozici milanského guvernéra, Maxmilian FrantiSek se vroce 1784 stal
arcibiskupem kolinskym. Ten se v roce 1774 objevil v hlavnim mésté Ceského kralovstvi
jako v zastavkovém mist€ na daldi cesté do Lucemburska,?® ovsem kvili probihajici

rekonstrukci rezidenénich palacii byl ubytovan mimo jejich zdi. 2°

Také nejstarSi dcera cisafského paru Marie Anna byla v dobé ran¢ho détstvi, kdyz jeji
zdravotni stav byl jesté zcela uspokojivy, ur€ena pro manzelstvi s Viktorem Amadeem,
synem krale Karla Emanuela II. Sardinského. JelikoZ ale prodélala velice vazné onemocnéni
(1757) se zhorSujici se progndzou a s trvalym hendikepem, urcila ji jeji matka pro kariéru
vV nabozenské nadaci. Pro vstup do téchto instituci hovofilo u habsburskych princezen
nékolik divodi: zavaznym divodem byla snizend moznost pro uzavieni (strategického)

siiatku nebo velice vazné nabozenské poslani.

Osviceny absolutista Josef za svého Zivota ostatn¢€ podstoupil pouze jedinou korunovaci — a
sice na fimskonémeckého krale v roce 1764.° Nechut Josefa II. ke viem ritudlim a
ceremoniallim byla v§eobecn¢ znama a dalo se predpokladat, Ze obiad nad hrobkami ¢eskych
kralt absolvovat nebude. Josef sice navstivil prazskou rezidenci vicekrat, ov§em jeho nechut’
ubytovavat se béhem cest v cisafskych a kralovskych rezidencich sehrala svoji roli. Jeho
racionalita ve vztahu k nevyuzitému prostoru kralovského sidla, které bylo jeho matkou
naposledy navstiveno vroce 1754, postupné¢ zmeénila prazskou rezidenci na vojenské
skladisté a ubytovaci zafizeni pro armadu.®! Doslo tak k ochuzeni vyznamu dé&di¢ného

kralovského sidla, reziden¢niho Zivota a jeho charakteristickych znakd, ackoli piano nobile

28 Pies Brno, Prahu, Rezno, Norimberk, Frankfurt, Mohu¢ a Trevir docestoval na pocatku ¢ervna téhoz
roku do Rakouského Nizozemi a usporadal slavnostni vjezd do Bruselu. K tomuto BRAUBACH,

Max. Maria Theresias jingster Sohn: Max Franz. Lezter Kurfurst von Koln und Furstbischof von
Munster. Wien-Miinchen: Verlag Herold, 1961, s. 29.

29 Rozlehly apartmén mu byl pfidélen v pianu nobile v Morziniovském domé& v Ostruhové ulici, APH,
fond HBA, Kart., nefol.

30 HRBEK, Jiii. Panovnicky majestat, s. 49.

31 Od roku 1772 byly reziden¢ni budovy postupné piedavany armadg. Pobyt arméady na Hradé
vyvrcholil v roce 1782 a setrvala zde az do 90. let 18. stoleti. SVOBODA, Chronologie, s. 93.—
BOHUS, Rieger, Celakovsky JAROMIR, Kalousek JOSEF a STUPECKY, Josef. O krdlovském hradé
prazském: dobra zdani, jez podali Zemskému vyboru Krdlovstvi ceského profesori Celakovsky,
Kalousek, Rieger a Stupecky. Praha, 1907, s. 50-51.

21



zustalo vyhrazeno k ubytovani cisafské rodin€. Arcivévodské patro vSak nikoli a neni

dolozeno, ze by se zde béhem josefinské epochy chtél nékdo z dvotranti ubytovavat.

Devaté dit¢ Marie Terezie a druhy nejstarSi syn Leopold se v roce 1765 ozenil s dcerou
Spané€lského krale Karla III., enfantkou Marii Ludovikou. Zdédil po otci Velkovévodstvi
toskanské, v némz provadél velmi systematické reformni kroky.%? Do Vidné po rychlém
skonu svého bratra Josefa II. nespéchal a usidlil se zde az jako jiz korunovany cisaf svaté
fiSe a jako uhersky kral Leopold II. (1790). Leopold II. pokracoval ve snaze o zajisténi postu
abatySe v prazské terezianské nadaci pro svoji dynasticky neumistitelnou dceru Marii Annu
(1770-1809). Z pohledu ceskych dédicnych zemi, i prazské rezidence jako kralovského
sidla, sehral dulezitou roli tzv. leopoldovsky sném stavii na Prazském hradé, ktery zacal
zasedat 12. Gervence 1790. Ceiti stavové zde artikulovali sva historicka prava. K t¢m mj.
patiilo 1 napraveni stavu neobsazené¢ho mista nadace Slechtického ustavu na Hrad¢ — 11.
kvétna 1790 se na cisafe Leopolda II. stavy obratily se zadosti, aby vedeni nadace uvedl do
poradku a misto obsadil. VSe se délo v souvislosti s ocekavanymi korunovac¢nimi
ceremonidly na Hradg, nebot’ abatySi tstavu ndleZelo pravo korunovat ceskou kralovnu.
Zaroven byl cisaf pozadan, aby tento ustav vedla vzdy jenom Zenskad ptisluSnice
arcivévodskeho domu, s ¢imz Leopold vyjadiil srozuménia 21. ¢ervence 1791 vydal diplom,
jimZ do &ela nadace jmenoval svoji dceru.®® Timto krokem se zaroveh znaéné rozsiiil vliv
tohoto tstavu na korunovani ceskych kraloven. Korunovacni privilegium Leopolda II. z 29.
Cervence 1791 preneslo korunovacni pravomoc pii korunovaci ceskych kraloven do
habsbursko-lotrinské rodiny: do této doby patiilo pravo korunovat Ceské kralovny abatysi

klastera sv. Jifi.3*

Leopold II. zaroven béhem korunovace na ¢eského krale pobyl v prazské rezidenci n€kolik

tydnii, coz byl oproti vlade jeho bratra Josefa ve vidéni z Ceské strany velky rozdil.

Kdyz se cisaf rozhodl pfijmout vefejné svatovaclavskou korunu, vefejnost Ceského
kralovstvi to velmi uvitala. Pozitivni obraz Leopoldova pobytu byl navic podpoien

uspéchem prumyslové vystavy v Klementinu a zdarnym provedenim Mozartovy opery La

2 HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 246.

3 HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 277 — CERMAN, Ivo, ed. Habsburkové,s. 231-243.

3 J¢ast svatojifskych abatysi byla stanovena v korunova¢nim fadu Karla IV., vydaném v poloving 14.
stoleti. Se zruSenim svatojifského klastera roku 1782 piesla tato starobyla tradice na vladnouci rod
Habsburki, ZAKOVA, Michaela. Tt ereziansky ustav Slechticen, s. 263.
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Clemenza di Tito. Vefejnost v tom vidéla navrat starych jistot a tictu k diive respektovanym

privilegiim.3®

1.2 Arcivévodové, arcivévodkyné a jejich dvorské cesty do rezidence: vymezeni pojmu

Arcivévodové a arcivévodkyné byli vSichni muzsti ptislusnici a Zenské piislusnice vladnouci
dynastie habsburské a habsbursko-lotrinské do roku 1918. *® Dynastii bychom obecné& mohli
nazvat posloupnost vzajemné¢ spfiznénych osob, vladcili, vladnoucich jednomu nebo vice
regiond, a to na zakladé historického prava. Dynastie si udrzuje v uréitém obdobi déjin vliv
hospodarsky nebo mocensky, ¢ehoz dosahuje riznymi prostfedky. Piislusnost k dynastii se
uréuje striktné patrilinearn&.®” Habsburska dynastie, ktera se podle své nejvyznamngjsi
zem¢, Rakouska, od poloviny 14. stoleti nazyvala domem rakouskym, Casa Imperial
d’Austria® (domus Austriae, casa d’Austria, casa de Austria, maison d’Autriche, Se
postupnymi kroky rozdélila v letech 15211522 na linii rakouskou a $panélskou.*® Nejstarsi
muzsky potomek primogenitury byl od roku 1621/1623 obvykle povazovan za néslednika
triinu, korunniho prince.*° Vlastnim dvorem disponoval kazdy dospély ¢len dynastie: cisaf,

jeho chot’, naslednici trlinu, princezny i princové, cisafovi sourozenci i jejich manzelky.

% Citovano doslova dle HRBEK, Jiii. Panovnicky majestat, s. 49. Ke korunova¢nim operam v prazské
rezidenci prehlednd JONASOVA, Milada. Korunovaéni opery 18. stoleti a Prazsky hrad. In:
KOLEKTIV. Prazsky hrad: srdce ceského statu. Praha: Sprava Prazského hradu, 2022, s. 342-347.
ISBN 978-80-88315-12-4 nebo NIUBO, Marc a Katefina BOBKOVA-VALENTOVA. Hudba a
divadlo: Opera ve sluzbach habsburské reprezentace. In: HRBEK, Jifi. Panovnicky majestat, s. 166—
169.

36 Zaroven to byl vedlejsi titul habsburskych panovnikiiv letech 1453-1918 (rakouska vétev) a od
pocatku 16. stoleti do roku 1931(3panélska vétev). VOCELKA, Karl a Lynne HELLER. Zivot
Habsburkii: kultura a mentalita jednoho rodu. Praha; Plejada, 2012. ISBN 978-80-87374-94-8, s. 141—
147.

37 Srov. VANNI, Luciano. Renovation.: Habsburg-Lorraine Palaces in the 18th Century: Prague
Castle, the Royal Palce in Brussels, and the Palazzo Pitti in Florence. Princeton, 2023. Disertaéni
prace. Princeton University. Vedouci prace Thomas DaCosta Kaufman, s. 16-17.

38 Tento nazev konstatuje pro rané 17. stoleti rakousky historik Fridrich Polleros. Jeho vyskyt doklada
napisem na italském grafickém listu z roku 1605. POLLEROSS, Friedrich. Die Represantation der
Habsburger (1493-1806). Petersberg: M.Imhof VIg., 2023. ISBN 978-3-7319-1229-3, s. 17, 23, 62.

39 WINKELBAUER, Thomas. Dynastische Erbfolgregelung und landespezifisches Thronfolgerecht. IN:
WINKELBAUER, Thomas, HOCHENDLINGER, Michael a Petr MATA, ed. Verwaltungsgeschichte
der Habsburgermonarchie in der Friihen Neuzeit. Band 1/1: Hof und Dynastire, Kaiser und Reich,
Zentralverwaltungen, Kriegswesen und landesfurstliches Finanzwesen, Bohlau Verla, Wien, 2019, s.
83-84.

40V knizectvich a vévodstvich s titulem kurprinc nebo dédi¢ny princ. Erbprinz, in: Meyers
Konversations-Lexikon, Leipzig 1897, 5. svazek, s. 874, HENGERER, Mark. 3.1. Die Hofstaaten der
Thronfolger im 16.und 17. Jahrhundert. In:s. 254-255. ISBN 978-3-205-20766-5.In: WINKELBAUER,
Thomas, HOCHENDLINGER, Michael a Petr MATA, ed. Verwaltungsgeschichte, s. 254.
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Dvory arcivévodské, princtl a princezen dynastie, byly zmenSeninou dvora panovnického. !
Panovnickym dvorem se zabyval Petr Mat'a v rdmci pojednani o dvorské kariéte. Autor
definuje panovnicky dvir na zaklad¢ zavéru britského historika Roberta Johna Westna
Evanse, podle néhoz je dvir mnohotvarou instituci, spjatou s rezidencni lokalitou,
badatelsky ovSem unikajicim pfedmétem. Robertu Johnu Westonu Evansovi je dvir
instituci, étosem a spoleCenstvim poutanym k panovnikovi postem sluzebniho poméru
(skute¢ného nebo ceremonidlniho).#? Videnisky dvir splyval v pohledu soucasnikii
s nejbliz§im doprovodem cisafe, ktery tvofil jeho domacnost a sidlil vétSinou v prostorach
hlavni cisafské rezidence, v Hofburgu. Seznamy ufednika a sluzebnictva, dvorani, v 17. a
18. stol. vSak poskytuji i jiny pohled na utvar, ktery se nikdy neocitl pohromad¢. Petr Mat'a

tento Utvar podle rakouského historika Marka Hengerera nazyva virtualnim dvorem.*

Prvni instrukci pro dvar arcivévodli Maxmilidna a Ferdinanda vydal 13. fijna 1538
Ferdinand I. DileZitym prvkem této instrukce je téma vychovy — méla byt peclivé vybrana
osoba, které bude vychova princi svéfena. Moment vychovy a pobyt v tzv. détské komote
do ur¢itého veéku, ktery kolisal, je pak dulezitym rysem arcivévodskych dvort od 16. stoleti

az do nami sledovaného obdobi tématu.

Vychovatel ¢i vychovatelka — 4jo nebo aja — v 18. stoleti ptebirali funkci hofmistra nebo
hofmistrové habsburskych déti. Aja patfila v ptipadé arcivévodkyhi do dvora (hof3tatu)*4
cisafovny, v piipadé arcivévodd 4jo pattil pod hofstat cisafe. Ajo zaroven prebiral funkci
hofmistra naslednikova dvoru a odpovidal za doméacnost prince, reguloval jeho ceremonial
i volny Cas.*® Cisafské déti, oficidlné zvané mladé panstvo (Junge Herrsachft, Junge

Gesellen)*8, mély spoleéného 4ju, malé arcivévodkyné a arcivévodové, dokud pobyvali

U MATA, Petr. Svét ceské aristokracie: (1500-1700). Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004.
Ceska historie. ISBN 80-710-6312-6, s. 376.

42 EVANS, Robert John Weston (ed.). The Court. A Protean Institution and an Elusive Subject. In:
ASCH, R.G. a BIRKE, Adolf M. Princes, Patronage and the Nobility.: The Court at the Beginning of
the Modern Age c. 1450-1650. Oxford, 1991, s. 481-492.

43 Citovano dle MATA, Petr. IV. 3. Dvorska kariéra. In: MATA, Petr. Svét ceské aristokracie: (1500
1700). Ceska historie. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. ISBN 80-710-6312-6, s. 365—
366.(Pozn: V knize chybné fazeni kapitol).

4 Hofstatem (ném. Hof-Staat) rozumime dviir, dvofany v&etné sluzebnych dvorskych slozek. Srov.
&esky smysl slova v: SPACILOVA, Libuse; SPACIL, Vladimir a BOK, Vaclav. Glosdr starsi némciny k
ceskym prameniim: Glossar des dlteren Deutsch zu bohmischen Quellen. Olomouc: Memoria, 2014.
ISBN 978-80-85807-67-7, 5.397. K &eskému smyslu slova srov. identicky vyklad SUMAVSKY, Josef
Franta. Deutsch-Béhmisches Wérterbuch. Erster Band (A-J), Praha, Johann Spurny Vlg., 1844, s. 1061.
45 KALMAR, Janos. 3.2. Die Hofstaat der Thronfolger im 18. Jahrhundert. In: HOCHENDLINGER,
Michal, Petr MATA a Thomas WINKELBAUER. Verwaltungsgeschichte, s. 258—264.

46 Oficialni nazev cisaiskych déti byl lhrer Regierenden und Catholischen Majestat Durchleuchtigist
Junge Herrschaft. V pisemném kancelaiském projevu se obCas déti nazyvaji také Junge Gesellen.
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v détské komote, spolecnou 4ju. K jejimu Stabu patiil jeSté komornik, komorni topi¢ a
komorni dvefnik a kazdé décko mélo svou komornou a sluzebnou.*’ Naslednici trinu
dostavali zaroven se svym hofStaitem svého 4ju, ktery se samoziejm¢ musel téSit piizni
panovnickych rodi¢i. Funkce 4ja a 4ji byla vysoce zavazujici — stavali se celozivotnimi
privodci svych svéfenci,®® v piipadé 4ji Slo navic u starSich dvofanek nebo §lechtickych
vdov o vysnény dvorsky kariérni stupefi.*® Vychovatelé a vychovatelky pochazeli vyhradé
ze Slechtického rodu a byli zodpovédni za vychovu princii a princezen, byli vrchnimi
dohliziteli nad vedenim arcivévodské domacnosti, regulovali Zivotni navyky svych svétenct
a plnili funkci arcivévodského ceremoniaie. Nebyli jejich uciteli, ale mohli zasahovat do
Skolnich a studijnich plant. Arcivévodské dvory mély i svoje genderové rysy — na dvorech
arcivévodkyn byl v jejich doprovodné Zenské druziné — fraucimoru — zastoupen pouze
zensky element, zatimco v jejich dvorech byl Zensky element zastoupen pocetnéji jak
v urovni Slechtické (hofmistrova, dvorni ddmy a dvorni sle¢ny), tak i neurozené (obsluzny

personal). Neprovdané arcivévodkyné rovnéz obvykle meskaly na dvofe svoji matky.*®

Arcivévodské dvory mély i svoje pocetni specifika — dvory neprovdanych princezen obvykle
tvorilo jen nemnoho osob obojiho pohlavi, zatimco néslednici trinu, ale i oblibeni ¢lenové
rodu disponovali skuteénym dvorem o nékolika stovkach osob vSech Sarzi.>! HofStat
arcivévodkyné Marie Alzbéty, budouci regentky Rakouského Nizozemi, uvadi k ¢ervenci
roku 1725 piesné¢ 148 profesi muzského i Zenského pohlavi, urozeného i neurozeného

puvodu. Nekteré profese byly zastoupeny jedinym reprezentantem, jiné se vyskytovaly

Jednotlivé pak byly oslovovany jako Durchlauchtigiste Erz-Herzogin nebo Durchlauchtigister Erz-
Herzog. Srov. ofic. titulatury ve sledovanému obdobi v Kaiserlicher Hof — und — Ehrenkalender auf das
Jahr nach unsers Seeligmachers Jesu Christi Geburt (etc.), zum Gebrauch der Kaiserlichen Hof-
Statt/Regierung wie auch Land-Standen einegrichet und in solche Form gebracht, etc., Wien. Viz
seznam pouzitych videnskych archivnich fond.

47 SAMMER, Evelyn Melinda. Herzliche Mutterliebe-strenge Staatsrason: Die Erziehungsstill Maria
Theresias im Rahmen der Vorbereitung ihrer Kinder auf kiinftige Herrsecherrolle. 2021. Diplomova
prace. Karl-Franzens-Universitat Graz. Vedouci prace Alois Kernbauer, s. 69-70.

48 KALMAR, Janos. 3.2. Die Hofstaat der Thronfolger im 18. Jahrhundert. In: HOCHENDLINGER,
Michal, Petr MATA a Thomas WINKELBAUER. Verwaltungsgeschichte, s. 258-264 — KUBISKA,
Irene a Michael POLZL. Die Karrieren des Wiener Hofpersonals 1711-1765: Eine Darstellung anhand
der Hofkalender und Hofparteienprotokolle. Innsbruck—Wien — Bozen: Studien Verlag, 2013. ISBN
978-3-7065-5324-7, s. 103-104.

49 BASTL, Beatrix. Dvory habsburskych arciknéZen a arciknizat. In: BASIL, Beatrix, Simona
BINKOVA a Lenka BOBKOVA et al. Habsburkové, s. 501. ISBN 978-80-7422-572 — KUBISKA,
Irene a Michael POLZL. Die Karrieren des Wiener Hofpersonals 1711-1765: Eine Darstellung anhand
der Hofkalender und Hofparteienprotokolle. Innsbruck—Wien — Bozen: Studien Verlag, 2013. ISBN
978-3-7065-5324-7, s. 158.

50 MATA, Petr. Svét ceské aristokracie: (1500-1700), s. 376.

5L MATA, Petr. Svét ceské aristokracie: (1500-1700), s. 376.
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soucasn¢ v fadu desitek osob (dvorsti kavaliti, dvefnici, komornici, pazata, koci). HofStat

tvofilo 266 placenych zaméstnanc(.®® Arcivévodkyni Marii Anng,>

prvni abatysi
hrad¢anského tstavu §lechti¢en, byl ve Vidni v letech 1738—1789 piidélen dvur, v némz bylo
zamgéstnano 35 profesi muzského i zenského pohlavi, urozeného i neurozeného pivodu
s riznou délkou sluzebni doby. I v tomto piipadé nékteré profese byl zastoupeny vice
osobami — komornici, dvetnici, pomocni topi¢i, lokajové i urozené komorni damy a sle¢ny.
Ve sledovaném obdobi se u dvora vystiidalo 157 osob.>* Velky narlist poétu osob

v arcivévodskych hofStatech se projevil u déti Marie Terezie: v roce 1765 se k détskému

hoftatu pogitaly 483 osoby.%®

Arcivévodové a arcivévodkyné se na dvorskou cestu vydavali se svym dvorem, v ptipadé
nedospélych jedincti obvykle jako doprovod svych rodict. Dvorska cesta, tj. cesta panovnika
a Clenti jeho rodiny na konkrétni pobytové misto, byla vzdy oficidlniho, a tedy
reprezentaéniho charakteru a ii¢astnil se ji vice ¢i méné extenzivni hofitat. Utelem takovych
cest byly ceremonialni udélosti jako dédi¢na holdovani v ramci korunovace ¢i zahdjeni
zemskych snémii a v pfipadé rozsdhlych monarchii méla dvorskd cesta obvykle
interteritorialni charakter. Na rozdil od téchto velkych dvorskych cest panovnik a jeho rodina
podnikali i mensi a soukroméjsi cesty, zvané lustreisen. Na lustreisen byli panovnik nebo
jeho rodina doprovazeni malou druzinou a obvykle bez okézalého ceremonidlu. Smyslem
téchto cest bylo zabavit se, stravit volny ¢as a ulevit od stresujici kazajky dvorskych vztahti.
Do lustreisen se mohou proto zafazovat i soukromé&jsi cesty napf. cesta cisaie Karla VI. a
jeho choti do Karlovych Vart (1732), aby si zde suverén a jeho chot’ odpocinuli a ptipadné

podstoupili ozdravnou kdru.%® Kromé tohoto recentniho déleni dvorskych cest se ve star§ich

%2 HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 342-348.

53 Arcivévodkyné Marie Anna (1738-1789), nejstarsi dcera Marie Terezie a prvni arcivévodkyné
abaty3e Terezianského ustavu v Praze na Hrad¢anech, kde oviem nikdy nepobyla. ZAKOVA,
Michaela. Tereziansky ustav slechticen na Prazském hradé. Studie (Narodohospodaisky ustav Josefa
Hlavky). Praha: Nadace Nadani Josefa, Marie a Zdeinky Hlavkovych, 2020. ISBN 978-80-88018-34-6,
S. 246-247. K osobnosti arcivévodkynd HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové: Zivotopisnd
encyklopedie, s. 276-277.

% Celkovy pocet osob u dvora této arcivévodkyné vSak neni spolehlivé dolozen. KUBISKA, Irene a
Michael POLZL. Das Ringen der Reformen.: Der Wiener Hof und sein Personal im Wandel (1766—
1792). Innsbruck—Wien-Bozen: Studienverlag, 2018, s. 515-520. ISBN 978-3-7065-5638-5.

5 KALMAR, Janos. 3.2. Die Hofstaat der Thronfolger, s. 259.

5 Rozdéleni cest na tyto dvé kategorie dle KULCSAR, Krisztina. Die Quellen zu den Hofreisen im
Habsburg-Lothringischen Familienarchiv aus den Jahren 1766 bis 1788. In: PAUSER, Josef, Martin
SCHEUTZ a Thomas WINKELBAUER. Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16.-18.
Jahrhundert).: Ein exemplarisches Handbuch. MIOG, Erganzungsband 44. Wien Miinchen: R.
Oldenbourg Verlag, 2004, s. 108-119. ISBN 3-7029-0477-8.
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pracich setkdvame jest¢ s délenim dvorskych cest na oficidlni, cesty svatebni a cesty

neoficialniho, viceméné soukromého charakteru.®’

Velké dvorské cesty byly organizovany ve velice striktnim ceremonialnim duchu, a to
Vv soucinnosti nékolika dvorskych uradlt — nejvyssi odpoveédnost za organizaci dvorské cesty
nesl vrchni hofmistr a jeho §tab. U vrchniho hofmistra se k cestdm konaly dvorské
konference, kterych se tiCastnili piedstavitelé dalSich spravnich ufadd. Dvorské konference
mély pravo navrhovat termin cesty, trasu a vydavat dal$i doporuceni pro panovnika a jeho

rodinu.

Nedilnou soucasti jednani dvorskych konferenci bylo stanovit ubytovaci strategie
Vv piechodném nebo cilovém misté pobytu, v rezidenci.%® Latinské substantivum residentia
vV bézném vyznamu znamena pobytové misto. Teprve v obdobi pozdniho stiedovéku ziskava
vyznam V $ir§im smyslu jako hlavni sidlo suveréna, nebo dokonce hlavni mésto: nazev se
odvozuje od lat. substantiva sedes, némecky Sitz, coz odkazuje na sidlo jako misto
ceremonialu, spravni agendy a zaroven ulozeni korunovacnich klenoti obvykle pii hlavnim
chrdmu mista. Jako charakteristické znaky byva uvadéno nejen to, Ze se tam vladne a fidi se
odsud sprava, ale ze se tam panovnik usadil a disponuje tam svym stolcem — tranem (sedes).
V tomto smyslu je némecké substantivum Sitz totozné s latinskym souslovim Caput Regni.>®
Terminu rezidence mizeme v ramci hlubsiho pohledu pfifadit vicero vyznami: mize se tak
nazyvat pobytové misto panovnika ve stfedov€ku za Ucelem spravy dominia, posléze
ustfedni misto vlady svétského panovnika, rezidencni mésto, zdmek jako misto zivota
aristokrata nebo panovnika, sidlo duchovnich vladcti nebo cirkevnich instituci (napf.
biskupska rezidence), reprezentacni misto pobytu vyslanci a velvyslanci (obydli

diplomata).5°

Definice rezidence jako stavebniho titvaru nasla v 18. stoleti svoje misto v architektonickych
traktatech, lexikach a v neposledni fadé¢ také v literatufe o ceremonialu a ceremonialni véde.

Podle zaméfeni se pak dale ve vztahu k rezidenci zabyvala jejimi typologickymi, pravnimi

57 Takto déli cesty MILLER, Rotraut. Die Hofreisen Kaiser Leopolds I. Diserta¢ni prace, vedl. prof.
ZolIner, Hantsch. Wien: Filosophische Fakultat der Universitit Wien, 1966, s.

%8 KULCSAR, Krisztina. Die Quellen zu den Hofreisen, s. 108.

59 NEITMAN, Klaus. Was ist eine Residenz? Methodische Uberlegungen zur Erforschung der
spatmittelalterlichen Residenzbildung. Residenzforschung: Vortréage und Forschungen zur
Residenzenfrage. Sigmaringen: Jan Thornbecke Verlag, 1990, 1990(Band 1), 11-43.

80 Podrobné k sidliim habsburskych diplomattt KUBES, Jiti, ed. V zastoupeni cisare: ceskd a moravska
aristokracie v habsburské diplomacii 1640-1740. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2018, s.
9-146. Ceska historie. ISBN 9788074225741, 5.100 —124.
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nebo funkénimi aspekty. Johann Heinrich Zedler rezidenci definoval v roce 1742 jako
mésto, ve kterém suverén zalozil svtj ,, Hoflager® — oficialni sidlo s hlavnimi spravnimi
zemskymi i sidelnimi agendami. Zedler tedy definuje rezidenci nikoli z hlediska stavebni

typologie, nybrz z hlediska pravniho a funkéniho.®

V ramci rezidenéniho vyzkumu némecky historik, védecky spolupracovnik projektu
., Residenzstiidte im Alten Reich* Sven Rabeler®? pojmenoval dva charakteristické znaky
rezidence. Jako definujici spatfuje pravidelny, ov§em nikoli nutné trvaly pobyt panovnika.
V misté reziden¢niho pobytu musi mit suverén k dispozici dvorskou doméacnost, kterd mu
zajistuje kvalitni pobytové podminky. Centralni slozkou rezidence je stavebni substrat,

jehoz architektonickou stavebni formou je hrad nebo paléc.5?

Mnohotvary termin rezidence je mozné definovat i ze vztahu k suverénovi, kterému
rezidence tvofi Zivotni svét a jeho sféry. Interakce suveréna a jeho okoli je definovéna jeho
obytnou kulturou, ceremonialnim prostorem, vnitfnim vybavenim v¢etné zvlastnich prostori
pro utvareni a vystavovani sbirek, prostory sakralnimi (doméaci kaple, hrobka, komorni
kaple), ale i kazdodennim ceremonidlem vcetné festivit a zboznosti. Tyto Zivotni svéty
suveréna a jeho rodiny — sféry rezidence — pak jsou vztahovany k reziden¢nimu méstu, tj.
k vnéjsimu svétu: vSeobecné otevienosti (¢i uzavienosti) rezidence k okolnimu méstskému

organismu.54

Definice pojmu habsburské rezidence neni zcela jednoducha, protoze dynastie svoje pobyty
sméfovala do rliznych mést — krom€ Vidné a Prahy hraly dileZitou roli také Pressburg

(Prespurk), Ofen (Budin), Graz (Styrsky Hradec), Innsbruck, Brusel (jako sidlo rakouského

61 Residenz, ist diejenige Stadt, in welcher ein potentat, oder Frst sein hoflager hélt, daselbst auch die
obern collegia, als regierung, hofgericht, cammer und andere, so die gemeinen angelegenheiten des
landes zu besorgen haben, verbleiben. ZEDLER, Johann Heinrich, Grosses vollstdndiges Universal
Lexicon aller Wissenschaften und Kiinste (1732-1754), Bd. 13, s. 405406, [on-line]
https://www.zedlerlexikon.de/index.html?c=blaettern&seitenzahl=0912&bandnummer=05&view=100
&I=de [vyhledano 7.11.- 8.11. 2022]

62 K jeho osobnosti Udaje dostupné z: https/ Dr. phil. Sven Rabeler, M. A. — Historisches Seminar (uni-
kiel.de) [vyhledano 22. 1. 2024].

6 RABELER, Sven. Uberlegungen zum Begriff ,,Residenzstadt*. In: HIRSCHBIEGEL, Jan, Werner
PARAVICINI a Kurt ANDERMANN. In der Residenzstadt. Funktionen, Medien, Formen birgerlicher
und hofischer Represantation.: Residenzforschung, Neue Folge: Stadt und Hof, Band 1. Géttingen:
AWG-Thorbecke, 2013, s. 28. ISBN 978-3-7995-4530-3.

64 Takto vnimaji videtisky Hofburg jako ustfedni habsburskou rezidenci autofi HELMUT, Lorenz a
Anna MADER KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835: Die kaiserliche Residenz vom Barock bis
zum Klassizismus. Wien: VOAGW, 2016. ISBN 9783700178439.
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regenta v Rakouském Nizozemi), Madrid a vlastné veSkerd mésta, ve kterych panoval

néktery ¢len habsburské dynastie.

Rezidence Spanélské a rakouské vétve Habsburkli mély nékteré spole¢né rysy — napf. to, ze
se neomezovaly vyhradné na jednu budovu. Rezidence rovnéz plynule navazovaly na sidelni
mésto a na okolni krajinu, kde se nachazely dynastické letohradky nebo lovecké zamky.5®
Habsburské rezidence byly a jsou, jak konstatuje Karl Vocelka, vic neZ jen obytné budovy

se zdzemim, vytvafeji image panovnika dynastie.®®

Znakem rezidencnich staveni rakouské a Spanélské linie habsburské dynastie byly i shodné
spravni Ufady, které zajisfovaly chod rezidenéniho zidzemi. Jak ve Spanélsku, tak
v rakouskych zemich fungoval dvorni stavebni Giad, ktery zalozil Maxmilian 1.8” Rysem
habsburského reziden¢niho stavebnictvi nebyly na pfelomu 17. a 18. stoleti moderni
architektonické formy, jako tomu bylo u konkuren¢niho francouzského dvora Ludvika
XIV.,%8 ale spie trvani na ur¢ité umirnénosti. Jak upozoriiuji rakousti badatelé, takovy stav
panoval i v hlavni cisaiské rezidenci, videfiském Hofburgu, kde byl dokonce ocefiovanym a
kladn€é vnimanym znakem sidel habsburské dynastie. Starobylost ¢i odkaz otcii se t&Sily
pfizni. Sidelni Dvorsky hrad piedstavoval do roku 1740 komplex s impozantnimi, byt
rozestavénymi a nedokoncovanymi projekty karlovské doby, coz bylo soucasniky
komentovano s podivem, az kriticky.®® Stejné starobyle, pfimo stiedovéce, vyhliZzel oblibeny
pobytovy hrad Laxenburg u Vidnég, kolem néhoz v karlovské dobé jiz vyrtistala moderni
sidla dvorské Slechty pod vlivem francouzskych architektonickych vzori 18. stoleti, ptesto
jeho vnégjSkovost zlstala nezménéna. Tato dynasticka strategie karlovské doby byla

hodnocena jako habsburska umirnénost — modestiae — Vv reprezentaci, ale také jako

65 VOCELKA, Karl a Lynne HELLER. Zivot Habsburkii, s. 227, 228 —235.

66 VOCELKA, Karl a Lynne HELLER. Zivot Habsburkii, s. 227.

67 Ve Spanélsku se dvorni stavebni Gifad nazyval od roku 1545 Junta de Obras y Bosques.
HOCHENDLINGER, Michal; MATA, Petr a WINKELBAUER, Thomas. Verwaltungsgeschichte,
s.184-185 — VOCELKA, Karl a Lynne HELLER. Zivot Habsburkii, s. 227.

88 Ludvik XIV. (tz Ludvik Veliky, fe¢eny Kral Slunce), byl francouzsky kral z rodu Bourbon,
vladnouci v letech 1643—1715. Jeho otcem byl kral Ludvik XIII., matkou Anna Rakouska ze $panélské
linie Habsburka.

69 Helmut Lorenz mimo jiné konstatuje, Ze obdiv k starobylosti sidel byl jednim z projevii , habsburské
umirnénosti“ v dynastické reprezentaci. Ke kritice tohoto pfistupu u soucasnikd rovnéz LORENZ,
Helmut, ed. Die Wiener Hofburg im mitteleuropéischen Kontext. In: LORENZ, Helmut a Anna
MADER-KRATKY, ed. Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 556, 558-559. K obdivu starobylosti sidel
Dynastie MULLER, Matthias. Der Anachronismus als Modernitat: Die Wiener Hofburg als
programmatisches Leitbild fur den friihneuzeitlichen Residenzenbau im Alten Reich. In: GRUBER,
Gernot a Monika MOKRE. Repréasentation(en): interdisziplindre Annéherungen an einen umstrittenen
Begriff. Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2016, ISBN 978-37001-
784486, s. s. 314-315, 317, 323.
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dynasticky legitimizaéni néstroj, ,,hledani kofeni“.”® Teprve cisai Karel VI. pochopil
vyrazné ulohu architektury v ramci své osobni a statni propagace a jeho jméno je dodnes
spojeno s takovymi stavebnimi projekty, jako je chram sv. Karla Boromejského, ¢i
s dostavbou rezidenéniho Hofburgu smérem k Uhelnému trhu.” Timto architektonickym
konvolutem, ktery zjednal jako objednavatel, se opravnéné Karel VI. fadi mezi panovniky
18. stoleti, ktefi vytvaieli mnohofazetové duchovni klima Evropy pted francouzskou

revoluci roku 1789.72

Znaky habsburského stavebnictvi se projevovaly i v prazské rezidenci prvni poloviny 18.
stoleti — jizni trakt, stfedni pfi¢ny trakt, Rozmbersky palac a cely hradni okrsek se do roku
1748 nachazely ve stavu po posledni prestavbé ve 40. letech 17. stoleti.”® Zde se odehravaly
ubytovaci procesy bchem dvorskych cest v jiznim traktu, stfednim pficném traktu a

Vv Rozmberském palaci.

Nazvy jizni a stfedni trakt jsou novodobé pojmy: Jizni trakt je orientacni oznaceni budov,
které jsou svymi okny orientovany na prvni, druhé a tfeti nddvoii Hradu a na prazské
soumeésti a vymezuji jizni stranu prvniho, druhého a tietiho nadvoii Prazského hradu. Stredni
trakt je oznaceni budov, které jsou svymi okny orientovany na druh¢ a tfeti nadvoii Hradu a
vymezuji vychodni stranu druhého a zdpadni stranu tfettho nadvoii Prazského hradu.’

V této praci jsou jizni trakt, stfedni trakt a Rozmbersky palac pribézné nazyvany také

0 MULLER, Matthias. Der Anachronismus als Modernitét, s. 99. TELESKO, Werner. Geschichtsraum
Osterreich: die Habsburger und ihre Geschichte in der bildenden Kunst des 19. Jahrhunderts. Wien:
Bohlau, c2006. ISBN 978-320-5775-225, 5.50-52

" Diskurs, kterym prosel rakousky d&jepis uméni ohledné definice a nazvu slohu doby Karla V1.,
shrnuje recentné VANNI, Luciano. Renovation.: Habsburg-Lorraine Palaces in the 18th Century, s.
20-29.

2 K tomuto zv1asté BLACK, Jeremy. Evropa osmnactého stoleti. D&jiny Evropy (Vysehrad). Praha:
Vysehrad, 2003. ISBN 80-702-1376-0, s. 254-286.

3 MORAVEK, Jan. Giuseppe Mattei a ,,nova staveni* Prazského hradu. Umeéni. Praha: UTDU CSAV,
1957, (5), s. 340-355.

4\/ dosavadni literatui'e kolisa nazev Jizniho traktu mezi traktem a kiidlem. JelikoZ podle definice
Blazickovy je kiidlo ¢ast stavby predstupujici po celé vysce budovy nejméné o dvé okenni osy z jeji
ustfedni hmoty, pfi¢emz mezi kiidly mohou vznikat nadvoii, uzivam ve své praci pro tento palac nazev
nikoli kiidlo, ale trakt. Ten je dle definice ve stavebnictvi vymezen dvéma nosnymi zdmi, jejichz
vzdalenost je oznacovana jako hloubka. S hloubkou pracuji v naSem piipadg i plany Dienebierovy a
soudoba terminologie pouziva pro oznaceni palacového korpusu na jizni hrané rezidence rovnéz
terminu trakt. Ktidly terminologie 18.—20. stoleti oznacuje budovy vybihajici smérem k Hrad¢antim,
tvotici prvni hradni nadvoid, Gestny dvir. K definicim traktu a kiidla shodné BLAZICEK, Oldfich J. a
KROPACEK, Jifi. Slovnik pojmii z déjin uméni: ndzvoslovi a tvaroslovi architektury, socharstvi, malby
a uzitého uméni. Praha: Odeon, 1991. ISBN 80-207-0246-6, s. 114, 209. K uziti terminu kiidlo dle
nazoru autora mylné u VILIMKOVA, Milada a KASICKA, Frantidek. Stavebni promény Stiedniho
kiidla Prazského hradu. Pamdtky a priroda. 1977, ro&. 37, &. 3, s. 129-139 — VILIMKOVA, Milada.
Prazsky hrad — Jizni kifidlo: Déjiny. Praha, prosinec 1972.
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ubytovacimi lokalitami, pficemz jizni trakt je jako centrum vyvoje architektonického tvaru
v 17. a 18. stoleti i kviili umisténi kralovského a arcivévodského apartmanu ve svych zdech
vniman jako hlavni ubytovaci lokalita, kde se na pidorysu arcivévodskych ubytovacich
prostord, apartmant, odehravala symbolicka pfipominka a zhmotnéni arcivévodské moci,

jeho reprezentace.

Jde zde nyni 0 pojem reprezentace moci, s nimz se v historiografii setkavame ve smyslu
zdiraznéni osobnosti suveréna — cisafe, krale nebo jejich rodin. Obecné feceno je
reprezentace proces, kterym se zastupuje ur€ita skutecnost (ve formalnim) aparatu lidské
komunikace a vnimani, jenZ je mozny pravé jen prostfednictvim mentélnich a hmotnych
reprezentaci — fe¢i, obrazu, ideje.” Nejéastéji se reprezentace projevuje ve formé vefejnych
ritudli. Pro ndmi sledovanou sféru spolec¢nosti, tj. panovnickou, je projevem tohoto typu
reprezentace dvorsky ceremonial, ktery je recipientem piijiman bud’ v exteriéru, anebo
mnohem castéji ,,na jevisti“, vymezeném pidorysem suverénova obydli, tj. v jeho dvorském
apartmanu nebo v celé rezidenci. Dvorsky apartman se ve smyslu ,,inscenovani® moci za
timto ucelem vyvijel nejenom plidorysné, ale i svoji mobiliarni vybavou. Kulisy dvorského
ceremonialniho jevisté — dvorsky nabytek, textiliec a umélecké predméty — pak prezentuji
svého majitele z hlediska nakladu na jeho pofizeni, ale pisobi i rafinovanou symbolikou
barev (u habsburské dynastie postupné ptevazujici karmazinova dvorska cerven, barva bila
a zlatd) a ceremonialni typovosti mobilidfe, jehoZz prvotni uzitna funkce (napf. nabytek
sedaci, odlozny atd.) slouzi k tomu, aby kvalifikovala postaveni jednotlivce v rdmci svrchu
zminéné reprezentace moci béhem ceremonialniho provozu. Tento druh reprezentace na
dvorském jevisti se samoziejme hali do formalnich (uméleckych, designovych) naroki na
apartman, moc osobnosti se de facto vyjadiuje umeleckou nebo uméleckofemeslnou formou.
Z ptedchozich radki vyplyva, Ze reprezentace ma znac¢né polysémanticky vyznam a definic
pojmu je dnes uz nepieberné mnozstvi. Pro ucel predkladané prace se jako normativni nabizi
definice némeckého medievisty Wernera Paraviciniho, ktery se problematikou reprezentaci
ve stiedoveku (i pozdé&ji) zabyva systematicky a dlouhodobé: Reprezentace je zpritomnen{
nepritomného nebo neviditelného v prostoru socialn/ho vztahu, a to za pomoci médii vsech

typit (napr. trun, obraz, portrét) nebo symbolickou interakci statické nebo performativni

5 Ale i aristokracie ¢i mést a korporaci vSech typii (napt. cechi, bratrstev, spolkii apod.). K reprezentaci
obrazem definice dle BARTLOVA, Milena. Skutecnd pritomnost. Stredovéky obraz mezi ikonou a
virtualni realitou, Argo Praha 2012, ISBN 978-80-257-0542, s. 72. Citat z kapitoly Reprezentace a
podobnost, s. 71-99.
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komunikace (architektura, enfilada, procesi, svdtek, ohiiostroj atd.)’® V tomto smyslu uziva
pojmu reprezentace i pfedkladana disertaéni prace,’” kterd si jich v§ima na zéklad¢ internich
pomtcek pouceného dvorana, kterému byly interakce, definované Paravicinim, znamy jako

denng prozivané praxe a etalon dvorské spole¢nosti.

Sirim synonymem ndmi uZzivaného vyznamu reprezentace je tzv. obytnd kultura
habsburského dvora.”® (Viz kap. 3.6., 3.6.1., 5.5.) V jiznim traktu a stfednim traktu se
nachazely hlavni ubytovaci prostory habsburskych arcivévodli a arcivévodkyn, jejich
apartmany. Ty byly ve své architektonické dispozici, plidorysu, ovlivnény — ostatné jako
dispozice barokniho sidla vladatt a aristokracie v§ech evropskych zemi — teoriemi italskych
architekti od konce 15. a zacatku 16. stoleti. Tato dila reflektovala pozadavky zavazného
ceremonialu v ptistupu osob k panovnikiim ¢i aristokratim, potieby piedvedeni jejich
majestatu, ale i pozadavky na jejich osobni komfort a osobni intimissimo. Zejména
v papezskych a kardinalskych rezidencich Rima byla vytvofena zdvazni forma
apartmanového typu, v némz se vzneS$ena osoba pohybovala linearné v jednom patte. Cilem
této dispozice bylo odstupniovani pfistupu navstévniki k obyvateli apartmanu, a to podle
miry navstévnikovy dulezitosti. Audience se tak stala rozlisujicim prvkem mezi navstévniky

apartmanu — ¢im bliz$i a vyznamnéjsi byl vztah k suverénovi, tim v&étsi mél host Sanci na

6 PARAVICINI, Werner. Krieg der Zeichen? Funktionen, Medien, Formen birgerlicher und hofischer
Representation in Residenzstadten des Alten Reichs. In: HIRSCHBIEGEL, Jan a PARAVICINI,
Werner (ed.). In der Residenzstadt. Funktionen, Medien, Formen biirgerlicher und hofischer
Representation. Ostfildern, 2014, s. 11-34. ISBN 978-3-7995-4528-0. [Pteklad M.Halata]

" Reprezentaci miizeme chapat i ve smyslu definice Mileny Bartlové, byt’ pfenesené, nebot’ Milena
Bartlova ve své definici hovoii o reprezentaci statu jako o vzneSenych formach, jimiz se moc osobnosti
vyjadiuje uméleckou ulohou, v naSem piipadé uméleckym pojetim milieu, interiéru. Druhym
vyznamovym odstinem reprezentace je konceptudlni rozhrani, z n€éhoz vyplyva, Ze osobni moc jako jev
existuje (opet prenesené, podle Bartlové se jedna o moc statu), a vypovida o ni mnozstvim dalsich jevi,
jako je v nasem piipad¢€ napt. suverénovo zivotni teritorium, které je ovliviiovano vznesenymi
formalnimi (uméleckymi, designovymi) naroky na piibytek. K tomuto BARTLOVA, Milena, ed.
Reprezentace. In: BOROVSKY, Tomas, Jiti HANUS a Milan REPA. Kultura jako téma a problém
déjepisectvi: Zemé a kultura ve stiedni Evropé. Brno: Matice moravska, 2006, s. 63—-66. ISBN 80-7286-
098-4, 5.63-66- BARTLOVA, Milena. Jak se déla stat. In: Budovani statu: reprezentace
Ceskoslovenska v uméni, architekture a designu = Building a state: the representation of
Czechoslovakia in art, architecture and design. Praha: UMPRUM, 2015, ISBN 9788087989-01-2, s.
19-20. Definici Bartlové piejima i SIMUNEK, Robert. I. Kulturni krajina a §lechticka reprezentace: 1.
Troji reprezentace, I11. Reprezentace Slechtickych panstvi a Slechticka reprezentace. I11.1 Reprezentace
$lechtickych panstvi jako socialni konstrukt. In: Obraz slechtického panstvi v Cechdach 1500-1750.
Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2018, Ceska historie. ISBN 9788074226540, s. 926, 321—
363.

8 OTTILINGER, Eva B. a Liselotte HANZL. Kaiserliche Interieurs: Die Wohnkultur des Wiener Hofes
im 19. Jahrhundert. Wien: Bohlau Wien — MMD Wien, 1997. ISBN 3-205-98680-6.

32



pozvani dale, k vlastnim pokojim suveréna, ale pak i jesté dale do vzdalenéjsich prostor v

apartmanovém sledu mistnosti.”®

Arcivévodsky apartman, o némz hovoii tato prace, se obvykle nazyvad jednoduchym
apartmanem (apartman simple). Apartman simple je apartmanovy typ, ktery je pruchozi
fadou dvetnich otvorti (obvykle je jimi i obsluhovan) a vyznacuje se osovosti, kterou je
mozno prohlédnout skrze tyto dveini otvory, situované ve vSech mistnostech na stejném
misté. Apartmén simple byl definovan v roce 1640 jako idealni apartman knizeciho palace
ulmskym teoretikem architektury Josephem Furttenbachem (1591-1667). Ten jej popsal
jako posloupnost nejméné tii pokoji (resp. osové za sebou jdoucich pokoji), které jsou
navzajem propojeny dveimi. Prazsky arcivévodsky apartman byl typové jako apartman

simple definovan i historickym zdrojem.&°

Za apartmanem simple obvykle nasledovaly semiprivatni mistnosti, podle francouzského
vzoru s ustadlenym nazvem kabinet, a tzv. zadni pokoje, které ptedstavovaly jiz skutecné
soukromé mistnosti suveréna. Mnohdy zde byla umisténa 1 soukroma loznice suveréna. V
zadnich mistnostech se mohla nachazet $atni ulozisté, komory slouzicich a toaletni
mistnosti.8! V prazském jiznim traktu se jako zadni pokoje daji vymezit pokoje a apartmany
Vtzv. Méstském kiidle, obvykle oznacované jako rezervni apartmany (Reserve
Appartements). Nejprivatnéjsi sféry predstavovaly retirddy — polosoukromé pokoje slouzici

odpocinku ¢i diskrétnimu pobytu.

Architektonicky korpus prazské rezidence prochézel od 2. poloviny 50. let 18. stoleti Sirokou
proménou vyznamovosti i architektonického tvaru. Nebyl v systému habsburskych sidel
jedinou rezidenci s timto osudem — obdobné ptestavovany byly rezidence v Innsbrucku,
v Ofenu (Budin¢) ¢i Pressburgu (Prespurku), a fada dalSich, kde sidlil ¢len habsburského
rodu. Témto piestavbam se vénoval ve své nedavné disertacni praci Luciano Vanni. Pro
obnovu habsburskych sidel po strance vnéjsi i symbolické, vyznamové, uzil terminu
renovatio. Renovatio pak definuje jako proces destrukce stavebni podoby rezidence, ktera

po procesu renovatio povstava nejen v nové vnéjskové podobé, ale i s novymi ideami o jeji

L UKASOVA, Eva a Vendula OTAVSKA. Aristokraticky interiér, s. 13.

80 en des appartemens simples qui tous communiquent par un corridor... “Srov. Aloum de Prague, par
Mme Tridon. Née Satler, s.2. K definici apartmanu simple tomuto GRAF, Henriette. Das Kaiserliche
Zeremoniell und das Representationsappartment im Leopoldischen Trakt der Wiener Hofburg um
1740. Osterreichische Zeitschrift fir Kunst und Denkmalpflege. 1997, ro¢. 51, ¢. 3/4, s. 571-587. s.
571-572.

81 LUKASOVA, Eva a Vendula OTAVSKA. Aristokraticky interiér, s.13.
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funkci, na kterémzto procesu se podilely vSechny slozky fungujici habsbursko-lotrinské

administrativy.8

Ceska historiografie pro piestavbu prazské rezidence uziva terminu terezidnsko-josefinska
prestavba (1751-1789), pfiemz tento termin byva sméfovan povétSinou do jeji

architektonické promény a s ni se projevujici umélecké vyzdoby jako dopliiku vné&jsku. 83

Pojem renovatio nicméné rezonuje i v soucasné rakouské historiografii, kdy ho ve smyslu
celkové obnovy mista ve vSech jejich projevech — symbolickych, architektonickych i
umeéleckych — uziva pro ptrestavby habsburskych rezidenci v dobé Marie Terezie Helmut
Lorenz.?* Ve smyslu vanniovsko-lorenzovského vymezeni je pojem uzivan i v pfedkladané

diserta¢ni praci.

Praha v systému dvorskych sidel nebyla rezidenci s pravidelnymi pobytovymi terminy,
protoze spadala do dédi¢nych rezidenci rodu ve vedlejsich korunnich zemich.® K pravidelng
obyvanym sidlim terezianské doby patfil v zim¢é Hofburg (kde panovnik pobyval od ledna
do Velikonoc), Schonbrunn (od poloviny dubna do konce fijna) s ndslednym navratem do
ustfedni videniské rezidence. Pravidelné byl navstévovan Laxenburg, nasledovany
PreSpurkem, Mannersdorfem, Schloss Hofem a zdmkem v Holi¢i. V reziden¢nich pobytech
naopak nehraly roli rezidence v Klosterneuburgu a Favorita auf der Wieden.® Ve stejném
obdobi pattila rezidence v Praze spole¢né s Innsbruckem, Linzem, Grazem, Melkem a
Klagenfurtem k sidlim, v nichZ panovnice a jeji dvur pobyly v fadu do desitek stravenych
noci. Pro srovnani — v Prespurku nebo Laxenburgu pobyla fadove stovky pobytovych dni a

Vv hlavnich rezidencich, Hofburgu a Schonbrunnu, jsou jeji stravené dny vycisleny zhruba

82 ...renovation as a historical process of addition, destruction, selection, and preservation that
impacted imperial and royal palaces in terms of architecture, collecting, pictorial, sculptural, and
interior decoration. This process took shape within the Habsburg-Lorraine administration, a vast
bureaucratic apparatus that planned, promoted or hampered different projects. Takto VANNI,
Luciano. Renovation.: Habsburg-Lorraine Palaces in the 18th Century: Prague Castle, the Royal
Palace in Brussels, and the Palazzo Pitti in Florence. Princeton, 2023. Diserta¢ni prace. Princeton
University. Vedouci prace Thomas DaCosta Kaufman, s. 3

8 Souhrn literatury k tomuto problému podava BENEDIK, Christian. Die herrschaftlichen
Appartements.: Funktion und Lage wahrend der Regierungen von Kaiser Leopold I., bis Kaiser Franz
Joseph 1. Osterreichische Zeitschrift fiir Kunst und Denkmalpflege. 1997, ro¢. 51/1997, &. 3/4,s. 552—
570.

8 BIEGEL, Richard. Importy v ¢eské architektuie,s 517.a nasled.

8 BECK, Marina. Macht — R4ume Maria Theresias.: Funktion und Zeremoniell in ihren Residenzen,
Jagd — und Lustschlssernn. Berlin — Miinchen: Deutscher Kunstverlag, 2017. ISBN 978-3-422-07384-
5, s. 146.

8 BECK, Marina. Macht — Raume, s. 149-160.
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mezi 6000—7109 nocemi. Marie Terezie az do své smrti vladla 14 649 dni.8” Ke skute¢nému
usidleni dvora v prazské rezidenci doslo az po roce 1848 — byla to ov§em substituce cisaie
panujiciho za jiz abdikovaného cisate a ¢eského krale Ferdinanda I. a jeho dvora, ktery byl

detné a organizadéné zcela oddélen od videfiského ustiedi.®

87 BECK, Marina. Macht — Raume, s.146-147.

8 K tomuto SOJKA, Jaroslav a Annette AHRENS. Ferdinand V. Dobrotivy a uméni jeho doby: [1.
Cervna — 9. zari 2012, Krdlovsky letohradek a Cisarskad konirna]. Praha: Sprava Prazského hradu, 2012.
ISBN 978-80-86161-74-7, Ferdinandovym bytem a ceremonialem se zabyvali HALATA, Martin a
Michal SULA. Cisaisky byt za Ferdinanda I. a Marie Anny (1848—1884). In: Ferdinand V. Dobrotivy a
umeéni jeho doby: [1. éervna — 9. zdri 2012, Krdlovsky letohrddek a Cisarska konirnaj. 2012. Praha:
Sprava Prazského hradu, 2012, 53, 59, 190, 212. ISBN 978-80-86161-74-7.
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1.3 Dosavadni zpracovani tématu

Tematikou dvorskych cest mladého panstva 1 dospélych arcivévodii a arcivévodkyn
(habsburskych i spfiznénych dynastii) se v souvislosti s jejich ubytovacimi pobyty a
podminkami jejich rezidencnich apartméant v Praze 1723-1793 Ceska historiografie dosud
systematictéji nezabyvala, a pokud ano, byly pfijezdy konkrétnich arcivévodi a
arcivévodkyn do prazské kralovské rezidence v Ceské historiografii pojednany zcela
okrajové€. Pfitomnost Marie Terezie a Marie Anny v Praze v ramci korunovacni cesty Karla
VI. a Alzbéty Kristyny (1723) zminili v rdmci svych tezi o dynastickych strategiich
cisaiského péaru autoii monografie Karel VI. a Alzbéta Kristyna: ¢eska korunovace 1723.8°
Tato monografie je zna¢né piinosna z hlediska kontextu o vyznamu prazské korunovacni
slavnosti jak z hlediska jejiho vlivu na zvySeni prestize a povédomi o kralovském sidle
v Praze, tak z hlediska kvalitné¢ popsané masinérie celé dvorské cesty. Metodologicky se
tematikou dvorské cesty jiz jedna z autorek monografie, Petra Vokacova, jiz predtim
zabyvala ve své praci o navstéve cisafe Karla VI. a Alzbéty Kristyny v Karlovych Varech.
Poukazala mj. na to, jak slozité otazky vyvstavaji v souvislosti s hodnocenim tzv. cestovnich
seznamu osob — odhadi poctu osob, které cisarsky par doprovazely na dvorské cesté a které
historik musi podrobit pfisné srovnavaci kritice ve vSech vyhotovenich dochovaného
materialu. Text pfinesl rovnéz znalné extenzivni faktografickou zakladnu sledované

otazky.%

V Ceské produkci vSak vzniklo hned nékolik praci, které jsou zavazné kontextudlné a
metodologicky (a v neposledni fad¢ i inspirativn€). Na otazky ubytovacich lokalit a vibec
pfitomnost arcivévodi a arcivévodkyn v krélovské rezidenci béhem let 1722-1744
upozornil pfed svrchu zminénymi autory jiz ve 20. letech minulého stoleti Antonin Podlaha.
Zdrojem tohoto zjiSténi, které nebylo primarni pro jeho préci a nebylo ani jejim predmétem,
byly planové sbirky hradni spravy, diive reziden¢niho stavebniho ufadu. Béhem studia
pland, které byly v této dobé stile jeSté zivou ufedni registraturou, Antonin Podlaha
konstatoval, Ze pro 18. stoleti se na planech vyskytuje celd fada poznamek in margine, které
zminuji prostory, slouzici arcivévodiim a arcivévodkynim pro obytny ucel i jako denni

zazemi pro jejich hofStaty. Autor tyto poznamky neinterpretuje, protoZe jeho hlavnim cilem

8 VACHA, Stépan, Irena VESELA, Vit VLNAS a Petra VOKACOVA. Karel VI. a Alzbéta Kristyna,
S.72.

% VOKACOVA, Petra. Dvorni cesta Karla V1. do Karlovych Vari v roce 1732. Opera Historica. Editio
Universitatis Bohemia Meridionalis.: Slechta v habsburské monarchii a cisarsky dvir (1526-1740).
Ceské Budg&jovice, 2003, 2003(10), s. 457-468.,
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bylo sepsat tehdy existujici rozsahlou registraturni planovou sbirku stavebniho ufadu jako
heuristickou zakladnu pro Soupis uméleckych pamatek Hradu prazského.®! Stejnou sbirku
plant v ramci svych zavéri fady stavebnéhistorickych prizkumi uZila Milada Vilimkova.
Jeji postulaty jsou dodnes hojné citovany jako odrazisté dalSich praci o architektufe Hradu a
jeho stavebnéhistorickém vyvoji.®? Milada Vilimkova se tématu arcivévodskych navstév
dotkla jen velmi okrajové a to tehdy, pokud konstatovala stavebni upravy jednotlivych pater,
aniz by se soustedila vyhradné na sledovany Casovy ramec let 1723-1793. Vilimkova je
nicméné prvni autorkou, kterd stavebni ¢innost na Prazském hrad¢ kontextualizovala
osobnosti Johanna Heinricha Dienebiera, aktéra hradniho stavebniho Ufadu, kdyz mu jako
prvni z autort viibec vénovala biografickou kapitolu ve své monografii o KryStofu a Kilianu
Ignaci Dietzenhoferech. Se zavéry Milady Vilimkové ohledné profesionalni vykonosti

Johana Heinricha Dienebiera je moZné se zcela ztotoznit. %3

Z hlediska Dienebierova piisobeni ve sluzbach cisatského vyslance Jana Véclava Gallase
znamenaly zasadni pfispévek dvé prace. Martin Krummholz shrnul zndma 1 zcela nova
zjisténi archivniho vyzkumu k Dienebierové roli gallasovského hofmistra v ramci
diplomatického poslani svého péna.®* Jifi Kube§, editor monografie o cisafskych
diplomatech, pak v ramci své knihy zatadil kapitoly o Dienebierové angazma v Londyné a
Rim&. Osobnost pozd&jsiho stavebniho pisaie objevné zasazuje do prostiedi dvorské
spolecnosti a dava inspirativné tusit jeho mozné dvorské vztahy i vliv, ktery diky nim mohl
uzivat i ve svém plisobeni v prazské kralovské rezidenci po roce 1722.% Dvorskou interakci,
ktera je zfejma z pisemné korespondence mezi Dienebierem a generdlnim feditelstvim
dvorskych staveb ve Vidni a logicky odvoditelna z Dienebierova piisobeni ve sluzbach u
vysoce postavené¢ho dvotana Jana Vaclava Gallase, i z nazna¢eného vztahu s prominentnim

architektem videniského dvora karlovské doby Fischerem z Erlachu, je proto mozné vnimat

91 PODLAHA, Antonin. Plany a kresby chované v kancelaii Spravy Hradu prazského. Pamatky
archeologické: Monuments Archéologiques. Praha: Archeologicka komise pii CAVU, 1921, 1920—
1921 (XXXII), s. 77.

92Takto konstatuje v posledni dobé BIEGEL, Richard. Importy v Ceské architektuie poloviny 18. stolet.
In: MACEK, Petr, Richard BIEGEL a Jakub BACHTIK. Barokni architektura v Cechdch. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-80-246-2736-6. —
VILIMKOVA, Milada. Prazsky hrad — Jizni kitdlo: Déjiny. SHP, SURPMO Praha, prosinec 1972

% VILIMKOVA, Milada. Stavitelé paldcii a chramii: Krystof a Kilian Igndc Dietzenhoferové. Praha:
Vysehrad, 1986, zvl. s. 188—191.

% KRUMMHOLZ, Martin. Gallasovsky hofmistr Johan Heinrich Dienebier (1667-1748). Theatrum
Historiae. Pardubice: UPCE, 2011, 2011(9), s. 375-395.

% KUBES, Jif, ed. V zastoupeni cisare: ceska a moravska aristokracie v habsburské diplomacii 1640—
1740. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2018, s. 9-146. Ceska historie. ISBN
9788074225741.
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prizmatem definice vlivoveho jednani, jak je postuloval v ramci kapitoly o etiketé a

ceremonialu, v jejichz stresujici kazajce se odehrava jednani dvoranii, Norbert Elias. %

Jelikoz se ubytovaci procesy arcivévodi a arcivévodkyn odehrdvaly na putdorysech
dvorského apartménu jizniho traktu a dalSich ubytovacich lokalit kralovské rezidence
v Praze, bylo nutno obrétit pozornost i k teoretickym pracim z této oblasti. Z hlediska
skladby $lechtického apartmanu byly pro mé zcela zasadni piispévky Jitiho Kubese, ktery
se dlouhodobé¢ zabyva podobou §lechtického apartménu, jeho ceremonidlni posloupnosti a
S ni souvisejicim mobilidfovym obsahem. Na zakladé¢ komparace Slechtickych inventari
autor dospé€l k zavérim o posloupnosti §lechtického apartmanu, a in puncto jednotlivych
Slechtickych apartmanti uvniti paldcovych rezidenci, ¢imZ jeho prace predstavuji
mezinarodné pouceny piistup k hodnoceni tohoto fenoménu. Jiti Kubes ve své praci o vyvoji
obytné jednotky v sidlech vyssi Slechty (1550-1750), zpracované na zakladé komparativni
sondy do inventafid Slechtickych sidel, uvedl typ komparativni tabulky. Tyto tabulky jsou
v nazvoslovné modifikované podobé vyuzity jako vzor, ktery byl uzit i v ptilohach k této
diserta¢ni praci (viz piiloha tab. I, 1I).%” Ve spojitosti s J. KubeSem na tomto misté uvadime
i prace rakouského historika Christiana Benedika, ktery se zabyva obdobnym tématem,
ovsem pro byty videiiského Hofburgu. Jeho typ ubytovaci tabulky jednotlivych apartméan

dle pater rezidence byl rovné&Zz uzit v predkladané disertacni praci.®®

Na zdklad€ znalosti inventéit, studovanych pro potiebu vykonu pamatkové péce, dospiva
k hodnotnym vysledktim i prace Evy Lukasové a Venduly Otavské. Pro pfedkladanou praci
se jevily jako inspirativni zvlasté pasaze Evy Lukasové o metodologii prace s historickymi
inventai1 zameckych sidel, zatimco Vendula Otavska pojednava dochovany mobiliaf a jeho

interiérové uziti, a to v rdmci kontextu historické obytné jednotky.®

% ELIAS, Norbert. Die hofische Gesellschaft.: Untersuchungen zur Soziologie des Kénigtums und der
hofischen Aristokratie. Mit einer Einleitung: Soziologie und Geschichtswissenschaft. 14. Suhrkamp,
2019. ISBN 978-3518-28023-2, s. 115-135.

9 KUBES, Jifi. Vyvoj obytné jednotky, s. 79-90. ISN 1802-8128, k strategii reprezentace na piikladu
$lechtického palace zvl. KUBES, Jifi. Palac rodu Colloredii z Wallsee na Malé Strané. In: FEJTOVA,
Olga, Véaclav LEDVINKA a Jiii PESEK. Zivot prazskych paldcii: Slechtické rezidence jako soucdst
méstského organismu od stiedovéku na prah moderni doby. Praha: Scriptorium, 2009, s. 171-193. ISBN
978-80-86852-30-0 — ohledné posloupnosti §lechtického apartméanu a jeho vyzdoby zvl. KUBES, Jifi.
Sidla Jana Jitiho Jachyma hr. Slavaty z Chlumu a Ko$umberka (1634—1689) v proméné. Scientific
Papers of the University of Pardubice — faculty of Humanities. Pardubice: UPCE, 2003, 2003 (Series
C9).

% Srov. BENEDIK, Christian. Die herrschaftlichen Appartements.: Funktion und Lage wahrend der
Regierungen von Kaiser Leopold 1., bis Kaiser Franz Joseph |. Osterreichische Zeitschrift fiir Kunst und
Denkmalpflege. 1997, ro¢. 51/1997, &. 3/4, s. 552-570.

9 L UKASOVA, Eva a Vendula OTAVSKA. Aristokraticky interiér, s. 7-74, 85 a nasled.
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Habsburskym panovnikiim jako ¢eskym kralim a jejich reprezentacemi se posledni dobou
vénoval autorsky kolektiv pod vedenim Jifitho Hrbka. Od tohoto autora pochézeji rovnéz
pasdze vénované pobytim v prazské rezidenci a celkové 1 maSinérii dvorské cesty a
ubytovacich souvislosti na Prazském hrad€. Velmi pfinosné a inovativni je faktografické
shrnuti, ve kterém Jifi Hrbek piehledn& zpracoval dvorské cesty do Ceského kralovstvi
v letech 1620-1792, byt v tomto pifehledu nejsou zahrnuty cesty arcivévodské a cesty

dalsich ptislusnik(i habsburské dynastie.'%

Rakouska historiografie vénuje intenzivni pozornost clenim habsburské dynastie vSseobecné
a Vjednotlivostech i1 arcivévodim a arcivévodkynim, kteti se vyskytli 1 v prazském
kralovském sidle v ramci dvorskych cest. Metodologicky zakladnimi studiemi k tematice
dvorskych cest karlovského a terezianského obdobi je prace rakouského historika Hanse Lea
Mikoletzkyho.'%! 1 disertaéni prace Moniky Zellmannové piinesla mnoho poznatkd o
dvorskych cestach v obdobi po roce 1740 i s pifihlédnutim k tematice arcivévodského
cestovani.'%? Dvorskym cestam, resp. cestam al incognito Josefa II. se vénoval Wolfgang
May. Svoje prace zasadil do Sirokého kontextu cestovani suverénil pod cestovnim utajenim.
Zaroven shrnul Josefovy zvyky béhem al incognito cest, béhem nichz se panovnik takika
nikdy neubytovaval v oficidlnich rezidencich nebo aristokratickych sidlech ¢i klasternich
rezidencich.!®® Obdob& se k tématu vyjadiuji znalci josefinské tematiky Hans Leo
Mikoltezky*%* a Karl Gutkas.% Popularizujicim zpiisobem se Josefovym dvorskym cestdm
vénovala rovn&z Monika Czerninova.'® Velkym piinosem tohoto dila jsou graficky
zpracované trasy Josefa II. Monika Czerninova se také vzacné zminuje o pobytu Josefa II.
Vv prazské kralovskeé rezidenci ve spolecnosti arcivévody Leopolda (1764), bohuzel bez udani

zdroje ¢i odkazu na archivni pramen, a tedy bez relevance pro moji praci.*%” Tuto zpravu o

100 HRBEK, Jifi. Panovnicky majestat, s. 535-551.

101 MIKOLETZKY, Hans Leo. Hofreisen unter Karl V1. Mitteilungen des Osterreichischen Instituts fiir
Geschichtsforschung. Wien: Universitat Wien, 1952, 1952(60),s. 265-285. ISSN 0073-8484-

102 ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias. 1965. Disertaéni prace. Universitit Wien,
Philosophische Fakultat. Vedouci prace prof. Z6llner, Hantsch.

103 MAY, Wolfgang. Reisen ,,al incognito “. Zur Reisetdtigkeit Kaiser Josephs II.In: Mitteilungen des
Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, Wien-Miinchen, 1985, s. 59 a nasled.

104 MIKOLETZKY, Lorenz. Kaiser Joseph Il. Herrscher zwischen den Zeiten. Gottingen-Zurych:
Muster-Schmidt Vlg., 1979. ISBN 3-7888-0107-5.

105 GUTKAS, Karl. Kaiser Joseph Il. Eine Biographie. Wien-Darmstadt: Peter Zsolnay Vlg., 1989.
ISBN 3-552-04128-1.

106 CZERNIN, Monika. Der Kaiser reist inkognito. Joseph Il. und das Europa der Aufklarung.
Muiinchen: Penguin Verlag, 2021. ISBN 978-3-328-60057-2.

107 Zde rovnéz extenzivné pojednany prehled praci s tematikou cest Josefa I1., CZERNIN, Monika. Der
Kaiser reist inkognito. s. 331-340. Cesta Josefa 1. a jeho bratra Leopolda v roce 1764 do Prahy je
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cesté Josefa II. naopak neuvadi pomérné recentni prace k tématu josefinskych cest,
kvalifika¢ni (tj. diplomovd) prace Rolanda Kratze.1%® Kavalirskou cestu nejmladsiho syna
Marie Terezie arcivévody Maxmilidna FrantiSka do Rakouského Nizozemi v roce 1774,
béhem niz se objevil a ubytoval i v Praze, v rozsahlé monografii 0 tomto habsburském
arcivévodovi zpracoval Max Braubach.'%® Na tomto misté zmifiuji i praci z pera eského
autora Milany Smerdy, ktery zpracoval Josefovu cestu do deskych zemi a Saska (1766). Ani

zde neni cesta Josefa a jeho bratra, arcivévody, do kralovské rezidence zminé&na. !0

Sandra Hertelova vénovala arcivévodkyni regentce Rakouského Nizozemi Marii Alzbété
vycCerpavajici monografii a v rimci dal$ich studii si v§imla i jeji nasledovnice v regentske

pozici arcivévodkyné Marie Anny, sestry Marie Terezie.!!

RovnéZz ubytovani arcivévodti a arcivévodkyn ve dvorském apartmanu se rakouska
historiografie plodné vénuje, a to zvlasté pokud jde o sidla dynastie, kterd se nachazeji
V dnesnim Rakousku. Terezianské obdobi (nikoli ovSem piedchozi doba karlovskd) je
pojednéno pro innsbrucky Hofburg. Kvalitné je téma ceremonialu ve dvorském apartmanu
pokryto pro druhou hlavni rezidenci Schonbrunn a pro pobytové rezidence v Laxenburgu ¢i

na loveckych a odpoginkovych sidlech Hof a Holi¢.1*?

Problematika tzv. pobo¢nych sidel — z vyznamnych rezidenci jmenujme Pressburg a Ofen —
je zpracovana pro 18. stoleti miziv€; a pokud, pak az pro terezianské obdobi po roce 1740.
Praha je jako kralovska rezidence pojednéna vzdy jen naprosto okrajové a s nepfesnostmi,

které vznikly diky nekritickému ptebirani udajl ze starsi literatury.

evidovéna i v soupise Panovnické pobyty v Cechach a na Moravé (1620—1792), ktera je ptilohou knihy
J. Hrbka.

108 KRATZ, Roland. Die Reisen Josephs Il. Diplomova prace, kolitel Univ. prof. Mag. Dr. phil. Alois
Kernbauer. Karl-Franzens-Universitat Graz, 2014.

19 BRAUBACH, Max. Maria Theresias jiingster Sohn: Max Franz. Lester Kurfiirst von K6In und
Farstbischof von Minster. Wien-Miinchen: Verlag Herold, 1961.

110 SMERDA, Milan. Cesta cisaie Josefa II. do &eskych zemi a Saska. Casopis Matice Moravské. 2005,
ro¢. CXXIV, ¢. 1, s. 83-107. ISSN 0323-052X.

111 HERTEL, Sandra. Maria Elisabeth: Osterreichische Erzherzogin und Statthalterin in Briissel 1725
1741. Wien-Koln-Weimar: Bohlau, 2014. ISBN 978-3-205-79480-6- HERTEL, Sandra. Maria Anna:
Statthalterin Maria Theresias in den Osterreichischen Niederlanden. In: TELESKO, Werner, Sandra
HERTEL a Stefanie LISBOTH. Die Represantation Maria Theresias: Herrschaft und Bildpolitik im
Zeitalter der Aufklarung. Wien: Bohlau Verlag, 2020, s. 380-389. ISBN 9783205231813.

12BECK, Marina. Macht-Raume s.149-160.
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JelikoZ se ubytovani habsburskych princezen a princii, déti 1 dospélych jedincti, odehravalo
ve sledovanych letech 1723-1793 na Prazském hradé jakozto v krélovskeé rezidenci, musel

byt bran v potaz i vybér z okruhu tzv. rezidenéniho vyzkumu.*3

Vyzkum videniské dynastické rezidenc¢ni sité je traktovan na pidé Rakouské akademie véd
(OAW), kterd v roce 2018 zahajila vydavani edi¢ni fady o osmisetleté historii videiiského
Dvorského hradu.*'* Projekt nese nazev Die Wiener Hofburg. Forschnungen zur Plannungs-
, Bau-und Funktionsgeschichte, monografie byly vydany péci Nakladatelstvi Rakouské
akademie véd (VOAW).15 Ac¢koli se tedy vyzkum dle svého nazvu prioritné zabyva
planovacimi a stavebnimi strategiemi objednavateli a stavebnikll videfiského hlavniho sidla,
nerezignoval na vysledky vyzkumu rezidenci a tematiky Wohnkultur, které jsou v této fadé¢
shrnuty pod terminem dé&jiny funk¢nosti (Funktionsgeschichte). Prolinani pohledd vyzkumu
rezidenci je patrné napft. ve 3. svazku této monumentalni fady, ktery byl vydan pod vedenim
Helmuta Lorenze a Anny Mader-Kratky pro obdobi 1705-1835.1%6 Zde bych chtél
akcentovat, ze terminu rezidence je v rakouské ,domadci“ historiografii, zvlast€¢ ve
vyzkumech z oblasti Wohnkultur, pouzivano méné ¢astéji nez v historiografii némecké!'’ a
badani si dosud vystacilo s dobovymi nazvy habsburskych sidel, tedy napt. sloZzeninami
se substantivem Burg (Hofburg, Hofburg zu Prag atd.) ¢i dal§imi nazvy sidel (Schonbrunn,

Favorita atd.),™® byt se terminu rezidence pro habsburska sidla historicky uZzivalo jiz od

1SHELMUT, Lorenz a Anna MADER KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835: Die kaiserliche
Residenz vom Barock bis zum Klassizismus. Wien: VOAGW, 2016. ISBN 9783700178439, obdobng
OTTILINGER, Eva B. a Liselotte HANZL. Kaiserliche Interieurs: Die Wohnkultur des Wiener Hofes
im 19. Jahrhundert. Wien: Bohlau Wien — MMD Wien, 1997. ISBN 3-205-98680-6. nebo TELESKO,
Werner, Richard KURDIOVSKY a Andreas NIERHAUS. Die Wiener Hofburg und der Residenzbau in
Mitteleuropa im 19. Jahrhundert: monarchische Reprasentation zwischen Ideal und Wirklichkeit. Wien:
Bohlau, 2010. ISBN 32-057-8393-X.

114Dostupné on-line: https://www.oeaw.ac.at/detail/news/von-den-habsburgern-bis-zur-republik-800-
jaehrige-baugeschichte-der-wiener-hofburg-erforscht [vyhledano dne 3. 10. 2020.].

115 Srov: https://verlag.oeaw.ac.at/die-wiener-hofburg-seit-19181 [vyhledano dne 3. 10. 2020.]

116 HELMUT, Lorenz a Anna MADER KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835: Die kaiserliche
Residenz vom Barock bis zum Klassizismus. Wien: VOAGW, 2016. ISBN 9783700178439.

117 Kde byl tzv. vyzkum rezidenci (Residenzforschung) reflektovan kolem jiz roku 1985 na Univerzité
v Gottingenu, pod kiidly Gottingenské akademie véd. K prof. Werneru Paravicinimu viz jeho biogram
na strankach Christian-Albrech-Universitét zu Kiel: https://www.histsem.uni-kiel.de/de/das-institut-
1/personalverzeichnis/professoren/paravicini[vyhledano 10. 3. 2021] (). Kromé této vyrazné osobnosti
se na bohaté ¢innosti editorsky podilel napt. Jan HIRSCHBIEGEL, Andreas Bihrer nebo Joerg
Wettlaufer. Srov. AUGE, Oliver. Von der Residenz zum Hof ... und zuriick? Die Residenzenforschung
im Rahmen der wiirttembergischen Landesgeschichte. In: BAUER, Dieter R MERTENS, Dieter a
SETZLER, Wilfried, eds.: Netzwerk Landesgeschichte: Gedenkschrift fiir Sénke Lorenz. Ostfildern
2013, S. 55-70, s. 63.

118 Okruh badateld kolem historiki uméni Wernera Teleska a Richarda Kurdiovského termin
Residenzenforschung pouziva ¢astéji. Srov. TELESKO, Werner, Richard KURDIOVSKY a Andreas
NIERHAUS. Die Wiener Hofburg und der Residenzbau in Mitteleuropa im 19. Jahrhundert:
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terezianské doby.''® Pravé zminéna publikace se vSak ve své tieti Casti piihlasila uzitim
tohoto substantiva k Sirokému proudu badani o reziden¢ni tematice. Kapitola nese nézev
Sfery rezidence (Spheren einer Residenz). Rezidence Hofburg je zde vniméana z pohledu
vytvafeni dvorského zivotniho svéta (Hofische Lebenswelten), do kterého autofi zahrnuji
interakci suveréna a jeho okoli: bydleni, ceremonidlni prostor, vnitini vybaveni vcetné
zvlastnich prostorti pro utvareni a vystavovani sbirek, prostory sakralni (domaci kaple,
hrobka, komorni kaple) a festivity. Rezidenci Hofburg také vztahuji k méstu ,,vn¢ cisaiského
sidla“: vSeobecné otevienosti (Ci uzavienosti) rezidence k méstskému organismu centralni

Vidn¢ a jejiho okoli, ve zkratce Hofburg-Stadt-Umlegungen.

Nesmirn¢ bohata je s ptihlédnutim k habsburskym sidlim v tomto ohledu takeé historicky a
uméleckohistoricky zaméfena vétev rakouské historiografie, ktera se od 90. let minulého
stoleti profilovala v okruhu videnského nabytkového muzea (Museen des Mobiliendepots,
Wien). Zde se pod vedenim dlouholetého feditele Petera Parenzana zacala na bazi archivni
heuristiky, sbirkového fondu a habsburskeé reziden¢ni architektury in situ zabyvat zminénou
jiz Wohnkultur, tedy obytnou a zatizovaci kulturou habsbursko-lotrinské dynastie v jejich
realnych rezidenénich mistech. Casovy ramec téchto praci leZi vétsinou v 19. a v asném 20.
stoleti, avSak parcidlni texty nékterych vyraznych monografii se obraceji i
k zakladatelskému vyznamu Marie Terezie a Karla Lotrinského.'?° Jejich tematika nasla
v novém tisicileti odezvu i ve stiedoevropském zahranici, a to tam, kde se nachazeji
rezidence habsbursko-lotrinské dynastie v Ceské republice’? a v dil¢ich studiich i v

Madarsku.1?? Casové se tyto prace oviem uZ vymezuji pro obdobi tzv. dlouhého stoleti.

monarchische Reprasentation zwischen Ideal und Wirklichkeit. Wien: Béhlau, 2010. ISBN 32-057-
8393-X.

119 Tak napt. v roce 1756 pii povySovani Hrad¢an na 4. prazské mésto, zmifiuje Marie Terezie Prazsky
hrad jako ,,Unsere koenigliche burg und residenz*, v terezianském katastru je pak jiz soubor budov
uvadén jako ,,Kais.Konigl. Burg und Residenz . BOHUS, Rieger, Celakovsky JAROMIR, Kalousek
JOSEF a STUPECKY, Josef. O krdlovském hradé prazském: dobra zdani, jez podali Zemskému vyboru
Kralovstvi ceského profesori Celakovsky, Kalousek, Rieger a Stupecky. Praha, 1907.

120 OTTILINGER, Eva B. a Liselotte HANZL. Kaiserliche Interieurs: Die Wohnkultur des Wiener
Hofes im 19. Jahrhundert. Wien: Béhlau Wien-MMD Wien, 1997. ISBN 3-205-98680-6.

121 Shrnuti problematiky mj. HALATA, Martin. Die Blondel’sche Burg. Zur Veridnderung des Stils im
Interieur des Kaiserlichen Appartements der Prager Burg in den Jahren 1848-1890. Blondelski grad. O
spremembi sloga v cesarskem apartmaju praskega gradu v letih 1848—1890. LAVRIC, Ana, ed. Patriae
et orbi: Studije o srednjeevropski umetnosti: jubilejni zbornik za Damjana Prelovska = Essays on
Central European art and architecture : festschrift in honour of Damjan PrelovSek. 2015. Ljubljana:
Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2015, s. 593-607. ISBN 9789612548735.

122 Napt. budapest'sky historik Péter Farbaky v textech o rezidenci, resp. Hradu v Ofenu béhem 19.
stoleti.
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Jako nezbytnou soucést reziden¢niho specifika je nutné vnimat otdzky ceremonialu, ktery
nalezl z fad dvotrand jak svoje pfijemce, tak svoje aktéry (v naSem piipadé dvorského
ubytovatele stavebniho pisafe), pro které byl ceremonial ve vSech jeho podobach profesni
kazdodennosti. Otazky spojené s interpretaci ceremonialu ve dvorském prostiedi nejsou
ovSem predmétem piedkladané prace, nybrz jejim nezbytnym kontextem. Z tohoto Uhlu
naprosto zasadni byla prace videniské historicky Irmgard Pangerlové. Irmgard Pangerlova
V ni jednak naskicovala ceremonialni chovani u videiiského dvora, jednak shrnula otazky

komorniho piistupu ve vztahu k ceremonialnimu vyznamu dvorského apartmanu.t?

Predkladana disertacni prace rovnéz sleduje promény arcivévodského (a kralovského)
apartmanu, které byly vyvolany masivni finan¢ni podporou Marie Terezie do vnéjSkovosti
prazské rezidence. Zmény, reflektované v dochovanych planovych sbirk&ch a archivnich
zdrojich, vicekrat pojednala ve vycerpavajicich pracich (internich tiscich) Milada Vilimkova
a nékteti dalSi autofi. Zabyvali se jednak tématem stavebnéhistorického vyvoje jizniho
traktu, jednak historii jednotlivych budov prazského rezidenéniho konvolutu, ale i jejich

124 Pojeti stavebnéhistorického prizkumu, jak bylo prezentovano ve vyzkumech

casti.
Statniho ustavu pro rekonstrukci pamatkovych mést a objekti (SURPMO), vak neni
tématem moji prace a k opusu Milady Vilimkové a dal$ich z tohoto okruhu pfihlizim zv1asté
tam, kde bezprecedentné peclivé zpracovali archivni material a vytvofili tim komparativni

korektiv badatelské prace.

Teématu obnovy habsburskych rezidenci v Praze, Bruselu a Florencii se ve své princetonske
disertaci vénoval pod vedenim renomovaného historika Thomase Da Costy Kaufmanna

Luciano Vanni.*?®V souvislosti s jeho pojmem renovatio (viz kapitola 1.2 Vymezeni pojmt)

123 PANGERL, Irmgard a SCHEUTZ, Martin. Das Wiener Hof im Spiegel der Zeremonial Protokolle
(1652-1800). Innsbruck: Studien Verlag, 2007 a zde PANGERL, Irmgard. Hofische Offentlichkeit.:
Fragen des Kammerzutritt und der rdumlichen Représentation am Wiener Hof. In: s. 255-286. ISBN
978-3-7065-4471-9. Zmifiuji alespoiit PECAR, Andreas. Das Hofzeremoniell als Herrschaftstechnik?
Kritische Einwande und methodische Uberlegungen am Beispiel des Kaiserrhofes in Wien (1660-1740).
In: ASH, Ronald G. a Dagmar FREIST. Staatsbildung als kultureller Prozess.: Strukturwandel und
Legitimation von Herrschaft in den Friihen Neuzeit. KéIn-Weimar-Wien, 2005, s. 381-404, VEC, Milos.
Zeremonie, Zeremoniallwissenchaft. In: RITTER, Joachim a Gottfried GABRIEL, ed. Historisches
Worterbuch der Philosophie: Band 12: W-Z. Basel: Schwabe AG Verlag, s. 1302-1305.

124 K tomuto srov. zvlasté prace VILIMKOVA, Milada a KASICKA, Frantidek. Stavebni promény
Stiedniho kiidla Prazského hradu. Pamdtky a piiroda. 1977, ro&. 37, &. 3, s. 129-139— VILIMKOVA,
Milada a KASICKA, Frantisek. Cisatské kuchyné Prazského hradu. Pamdtky a priroda. 1976, roé.
1976, ¢. 2, s. 67-70. VILIMKOVA, Milada. Prazsky hrad — Jizni kiidlo: Déjiny. Praha, prosinec 1972.
Srov. rovnéz LIBAL, Dobroslav. Jizni vybézek a Matydsova brana. I. Koncept. Praha: SURPMO, 1967.
125 \VANNI, Luciano. Renovation.: Habshurg-Lorraine Palaces in the 18th Century: Prague Castle, the
Royal Palce in Brussels, and the Palazzo Pitti in Florence. Diserta¢ni prace, vedouci Thomas DaCosta
Kaufman. Princeton: Princeton University, 2023.
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si vS8imame také obnoveni pfitomnosti panovnika v prazské rezidenci. Pfitomnost
panovnika, resp. v této dob& panovnice, byla obnovena v symbolické roviné po zaloZeni
Terezianského Gstavu SlechtiCen. Téma Terezianského ustavu Slechti¢en v prazské kralovskeé
rezidenci monograficky zpracovala Michaela Zakova.'26 Vznik symbolického regentstvi
Vv osobach predstavené nadace, arcivévodkyné abatySe, vyvolal reakci u ubytovacich
rezidencnich sluzeb, kterou v nasi praci sledujeme: po ukonc¢eném renovatiu se druhé patro
jizniho traktu proménilo v Damestiftapartement, ktery zde dolozitelné fungoval ve svém

plivodnim uréeni z konce 18. stoleti az do konce monarchie.*?’

Neoddélitelnou soucasti ubytovacich strategii pro mladé panstvo i dospélé ¢leny rodu vSak
byla i vnitini vybava apartmanil. Mobilie, resp. ceremonialni ndbytek a jeho dalsi dopliky
byly ve sledovaném obdobi jednak ceremonialnim instrumentem, ale i reprezentaci moci
ubytovavanych. Umélecka dila, zvlasté zaveésné obrazy nejsou v pochiizkovych soupisech
uvedeny —neznamena to oviem, Ze se v interiéru nevyskytovaly.!? Ostatné obdobna situace
panovala i v Hofburgu — o pfesném rozmisténi uméleckych dél mame pouze sporadické
zpravy z archivnich zdroji bez moZné konfrontace s dal§imi prameny, napf.
ikonografickymi.'?® V tvahu rovnéz piichazi princip kompetence stavebniho pisafe -
ubytovatele, ktery se musel v této otdzce, tj. ve vybavé apartmanti uméleckymi predméty,
dohodnout a hlavné podtidit odpovédnosti zde se vyskytujiciho spravce cisarskych sbirek, a
respektovat jeho nazor. Mechanismus této kooperace dvou dvorskych tfadu ¢eka na své
zhodnoceni a vibec definici sfér vlivu, a proto tato prace o otdzkach uméleckych sbirek,
resp. obrazovych sbirek v prazské kralovské rezidenci, nepojednava. Zakladni praci, ktera
se zabyva vztahem dvorského eraru 18. stoleti k obrazové vyzdobé reziden¢nich apartmant,

zustava takika Sedesat let stard monografie Jaromira Neumanna, pticemz jeji vykladové stati

126 7 AKOVA, Michaela. Terezidnsky iistav Slechticen — ZAKOVA, Michaela. Tereziansky dstav
§lechticen, op.cit.-ZAKOVA, Michaela. Terezidnsky iistav §lechticen na Prazském hradé. Praha:
Narodni archiv, 2021. ISBN 978-80-7469-112-6 a rovnéz ZAKOV A, Michaela. Chudé aristokratky?
strategie Slechticen k uchovani spolecenského postaveni v ,,dlouhém* 19. stoleti. Historie (Academia).
Praha: Academia, 2023. ISBN 978-802-0033-819.

127Na nutném korektivu dosavadniho tvrzeni, ze Damenstiftapartement se nachéazel v budové
Terezianského ustavu, bylo upozornéno autorem této prace v roce 2013. HALATA, Martin.
Damenstiftappartement. In: HALATA, Martin; SULA, Michal a KARASOVA, Daniela. Na slunecné
strané: Méstsky trakt Prazského hradu jako habsburské sidlo 1800-1918. 2013. Praha: Gallery, 2013.
5.348-350.

128 BENEDIK, Christian. Die herrschaftlichen Appartements.: Funktion und Lage wahrend der
Regierungen von Kaiser Leopold 1., bis Kaiser Franz Joseph |. Osterreichische Zeitschrift fiir Kunst und
Denkmalpflege. 1997, ro¢. 51/1997, €. 3/4, s. 554.

129 HAUPT, Herbert, Archivalien zur Kunstgeschichte des Wiener Hofes, I11. Teil: Kaiser Leopold I.:
Die Jahre 1661-1670, in: Jahrbuch der Kunsthistorischen Sammlungen, Bd. 79, Wien 1983, s. I-
CXXXV.
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nejsou vybaveny citaénim aparatem. Hradni obrazovy fond, obrazéarna, vSak disponuje

bohatou odbornou bibliografii pievazné z pera Elisky Fu¢ikové.130

Rizné typy sedaciho a odlozného nabytku byly dopliiovany dvorskymi textiliemi obvykle
V kanonické barevnosti. Terminologicky zadvazné pro tuto ¢ast moji prace byly texty Dany
Karasové o typech dvorského nabytku®3! a vyse citované piispévky Venduly Otavské a Véry
Lukasové, které si vSimaji ulohy vzacnych textilii v aristokratickém interiéru. Velmi
ptinosné pro definici reprezentace mladého panstva byly rovnéz prace z oblasti d¢jin upravy
stén papirovymi tapetami, které se jako moderni trend Sitily Evropou diky zasluze nikoho
mensiho, nez byla Madame Pompadour. V,tsunami“ odborné literatury s touto tematikou je

zna¢né& nadprimérné vystavéna prace bavorskych historikli a konzervatort z roku 2006.1%2

Ulrike Seeger a Gerbert Frodll se v souvislosti s vyzkumem Horniho a Dolniho Belvederu
Evzena Savojského zabyvali vinimanim interiéru vyznamného dvotana, jak ji predstavil ve
své grafické produkci Solomon Kleinera. Kleinerovy veduty akcentuji z dvorského
mobiliare prince Savojského to, co pfedstavovalo vysokou hodnotu raritni a materidlni, a tim
jistym zpusobem vnutil pfijemci pohledovy vjem, spojeny nejen s uslechtilou uméleckou a
mobiliafovou vybavou belvederskych komnat, ale také s informaci o vyznamnosti majitele
a jeho ekonomické uspésnosti. Kleinerovo dilo bylo Sifeno i jako reprezentace ve smyslu

zptitomnéni a stalého pfipominani.!33

130 NEUMANN, Jaromir. Obrazdrna Prazského hradu. Praha: Academia. Nakladatelstvi CSAV, 1966.-
Naposledy k d&jinam sbirky FUCIKOVA, Eliska. Mojstrovine pinakoteke Praskega gradu. Tizian,
Tintoretto, Veronese, Rubens in drugi. Ljubljana: Narodna galerija, 2020. ISBN 9 781234567897. s. 15-
39 (kde i celkova bibliografie autorky k tomuto tématu). Literaturu naposledy shrnuje rovnéz
STECKEROVA, Andrea. Petr Brandl. Pribéh bohéma. Praha: Narodni galerie v Praze, 2023. ISBN
978-80-7035-822-1, s. 62 ad.

131 K ARASOVA, Daniela. Zafizovani u dvora — nabytkové typy, uzivané v Méstském traktu.

In: HALATA, Martin; SULA, Michal a KARASOVA, Daniela. Na slunecné strané: Méstsky trakt
Prazského hradu jako habsburské sidlo 1800-1918. 2013. Praha: Gallery, 2013. s. 30-77. ISBN 9-
788086990880.

132 7Zvlaste zde ARNOLD, Astrid. Papiertapeten im 18. Jahrhundert: ihre technische Entwicklung und
die Moglichkeiten einer Datierung und Zuschreiben. In: Wieder Salonféhig. Handbemalte Tapeten des
18. Jahrhunderts..Petersberg: Michael Imhof Verlag, 2016, s. 75-85. ISBN 978-3-7319-0293-5.

133 Ulrike SEEGER a Gerbert FRODLL. Belvedere.: Prince Eugene of Savoy’s Garden Palace. Wien:
Christian Brandstatter Verlag, 2006. ISBN 978-3-85033-016-9.
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1.4 Vyzkumné otazky, pramenna heuristika a metoda prace

Vzhledem k vyse zminéné literatuic a se znalosti pramenné zakladny v ni prezentované byla
od pocatku zvazovana nosnost tématu a s ni spojené vyzkumné otazky. Jelikoz byla v této
fazi ptipravy disertaCni prace znama situace s ubytovacimi procesy arcivévodu a
arcivévodkyn v letech 1800-1918,'** pozornost byla obracena na obdobnou tematiku
v rozmezi let 1723-1793.

I na zakladé predchozi autorské zkusenosti s obdobnym tématem béhem let 1800-1918 a na
zakladé reflexe z odborné literatury, zv1aste rakouské, bylo jiz na po¢atku zpracovani tématu
definovano, Ze hradni topografie a toponymie ¢asti staveb budou uvadény i v tfednim jazyce
pramentl, tj. v néméiné 18. stoleti.’3 Casové se sledované obdobi rozpada na dvé periody,
pfi¢emz prvni je vymezena piichodem vyznamného dvotana Johanna Heinricha Dienebiera
do angazma v reziden¢nim stavebnim tfadu a rokem 1748, kdy Dienebier umira. Zhruba do
roku 1755 reziden¢ni stavebni tfad pokracoval, byt reorganizovany, v obdobnych

kompetencich jako v dienebierovském obdobi.

V druhé periodé po roce 1754, kdy kralovskou rezidenci naposledy navstivila Marie Terezie,
ale zvlasté po roce 1755 se vSak situace zacala diametralné ménit v souvislosti s jejim
rozhodnutim zacit s masivni piestavbou prazské rezidence a zarovei zalozit na Hrad¢ svoji
nadaci, Terezidnsky tustav SlechtiCen na Prazském hrad€. Nadac¢ni rezidence zde vznikala
Vv Rozmberském palaci, dosavadni druhé ubytovaci reziden¢ni lokalité, a logicky vzato bylo
nutné jeji ubytovaci moznosti nahradit béhem terezidnské stavebni akce. Po roce 1755 zac¢ina
Vv hlavni ubytovaci lokalité, jiznim traktu, vznikat nova patrova distinkce, ktera se projevila
i vznikem nového arcivévodského apartmanu ve druhém patie a zaroven dostavbou patra
ttetiho, které teoreticky mohlo rovnéz slouzit jako ubytovaci nahrada za rozmbersky dim,
byt se toto nové patro nazyvalo patrem komornickym. Samoziejmé Ze nové ubytovaci
moznosti se nyni objevily i v dalSich pfestavovanych lokalitach kralovské rezidence —

Vv pficném traktu i ve dvou pavilonovych vybézcich kolem prvniho hradniho nadvofi, stejné

134 \/ prazské kralovské rezidenci se ve zminéném obdobi ubytovaci procesy zcela opiraly o vzory

v rezidencich videtiského dvora, hlavné v Hofourgu HALATA, Martin; SULA, Michal a KARASOVA,
Daniela. Na slunecné strané: Méstsky trakt Prazského hradu jako habsburské sidlo 1800-1918. Praha:
Gallery, 2013. ISBN 978-80-86990-88-0.

135 Pasaze z archivnich zdrojii jsou zpracovany, resp. piepisovany dle STOVICEK, Ivan. Zasady
vydavani novovékych historickych pramenii z obdobi od pocatku 16. stoleti do soucasnosti.: priprava
vedeckych edic dokumentii ze 16.-20. stoleti pro potieby historiografie. Praha: Archivni sprava
Ministerstva vnitra CR, 2002. ISBN 80-86466-00-0. s. 60-61. — Piivodni nazvy uvadime kurzivou

V zavorce za jejich ceskym znénim.

46



tak jako v budové, ktera je spojila a do niz byla zakomponovana volné stojici Matyasova
brana.'*® Horni hranici této prace je rok 1793. V tomto roce byl jiz obyvatelny apartman
arcivévodkyné abatySe Marie Anny, kterd se sem rovnéz ceremonialné nasté¢hovala a pobyla
zde do sklonku roku 1799. Marie Anna byla do svého postu uvedena jako trvala zastupkyné
Jiz zemfielé cisafovny Marie Terezie a na zadost ¢eskych stavl, aby funkci abatySe vzdy
vykonavala habsburska princezna. Jejim odchodem z terezianské nadace na Hrad¢anech
doslo dle mého nazoru nazoru k rozm¢€lnéni intence Marie Terezie, ktera po celou dobu svoji
vlady bojovala o uznani pragmatické sankce. Do tohoto zépasu o uznani Zenské panovnice
Vv Cele habsburské dynastie pak patiilo i renovatio prazské rezidence, v némz se spojila jak

stavebni aktivita, tak duchovni odkaz zhmotnély prave terezianskou nadaci a jeji abatysi.

Periodizace, vyty¢end vySe, odpovida i hlavnim archivnim zdrojim, z nichz bylo ¢erpano.
Slo pfedevsim o dochovanou registraturu rezidenéniho stavebniho tifadu véetng rozsahlého
planoveého archivu z doby ptisobeni Johanna Heinricha Dienebiera (1722-1748) a z obdobi
nasledujiciho, tj. od roku 1749 do roku 1802. Dienebierova smrt sice znamenala ztratu pro
zdej$i ubytovaci a stavebni ufad, ovSem instituce musela fungovat dale i bez svého
vyznamného predstavitele. Ani to, ze rok poté se méni struktura stavebniho ufadu,
neznamenalo pro ubytovaci procesy vyznamnou zmeénu, jak se ostatn¢ ukazalo pti posledni
navstéveé Marie Terezie zde v roce 1754. Reziden¢ni stavebni ufad pozbyva postupné svého
vlivu az s rozhodnutim Marie Terezie piestavét kralovskou rezidenci v Praze. V disledku
tohoto je funkce reziden¢niho ubytovatele jiz jenom formalni a ubytovaci procesy se béhem
terezianské prestavby, resp. v letech 1755-1763, Vv prazské rezidenci vubec
vice ocitat pod dohledem vysoce poucenych odbornikli z videniského stavebniho feditelstvi
a mobiliatového feditelstvi. Tyto dvé dvorské instituce pak postupné svoje ¢innosti zacinaji
koordinovat s ufadem ceského gubernia a v kralovské rezidenci s nové vzniklym tradem
zameckého inspektora (1775), ktery nahradil dosavadni agendu rezidenéniho stavebniho

uradu. 137

136 Brana byla stavéna v letech 1607 (vykopani zdkladi), v roce 1613 byla pravdépodobné dostavéna.
Na ni navazuji hlavni schodisté hlavni schodisté pak vedlo skrz vSechna palacova patra a bylo
dvouramenné. Situace je komplikovana tim, ze v archivnim materidlu z obdobi 17. stoleti neni ke
stavebnim &innostem v okoli Matyasovy brany a v jiznim kiidle zprav. LIBAL, Dobroslav. Jizni
vybézek a Matydsova brana. I. Koncept. Praha: SURPMO, 1967, s. 17-18, 20.

137 K tomuto RUDOLPH VON WARTBURG, Joseph, HALATA, Martin a LIEBLOVA, Dagmar

(ed.). Pozdrav ze Schlossbergu: paméti Josefa Rudolpha z Wartburgu, syna hradniho inspektora. Pamét
(Academia). Praha: Academia, 2013. ISBN 978802002234-9, s. 15.
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Na zéklad¢ téchto skutecnosti bylo dospéno k predbézné hypotéze, Ze navstévy princii a
princezen habsburské i dal$ich dynastii se v obdobi 1723-1748 (resp. do roku 1755, kdy
zatina velka prestavba hlavni ubytovaci lokality, jizniho traktu a Rozmberského palace)
v krélovské rezidenci v Praze musely odehravat v ramci dobrého rezidenéniho zazemi, a
hlavné za souméfitelnych podminek jako v hlavnim sidle dynastie, ve videfiském Dvorském
hradu, Hofburgu. V Hofburgu se enfildda ceremonialnich mistnosti spojila poprvé kolem
roku 1660 v prvnim patie Leopoldinského kiidla, pti¢emz v soudobych pramenech byla
zdiraznéna jednotna linie za sebou jdoucich komnat, propojenych oteviranymi dvefmi, coz
vyvolavalo onen kyzeny efekt priihledu skrz celou fadu skvostnych pokoj,**® a to ve
dvorskych apartmanech prvniho a druhého patra. Na Prazsky hrad apartmanovou
souslednost do jizniho traktu uvedl cisaf Rudolf 1., kdyZ ve svém apartmanu ztidil za sebou
jdouci enfiladu pokoji, a to jak v reprezentacni Casti bytu, tak ve svych soukromych

pokojich. (viz dale kapitola 2.2)

Dé se predpokladat, ze u aktéra stavebniho Uradu stavebniho pisafe Johanna Heinricha
Dienebiera existovala zkuSenost s ceremonialni praxi v ramci apartmanu, pficemz zasadni
roli sehrdla Dienebierova zkusenost s apartmany papezského Rima, kde se apartméan
Vv piiblizném slozeni trabantsky sal, dvé az tfi antekomory, audiencni mistnost a retirdda
roz§ifil jiz kolem roku 1600.3%° Vyslani Dienebiera do Prahy se bezesporu odehralo v ramci
dvorské interakce a na zéklad¢ vlivového jednani, jak je definoval v ramci kapitoly o etiketé
a ceremoniélu, Vv jejichz ramci se odehrava jednani dvotranu jako projev moci, Norbert

Elias.140

Vyzkumna otazka pro prvni Casové obdobi tedy zni, kde byli arcivévodové ubytovavani
Vv ramci jizniho traktu a rozmberského domu (do roku 1755). Generuje dalsi vyzkumné
dotazy: byly ubytovaci podminky z ceremonialniho a apartmanového pohledu stejné u
nezletilych arcivévodu a arcivévodkyn i dospélych ¢lenti dynastie a odehravaly se piisné
VvV rozmezi patrové distinkce hlavni ubytovaci lokality, jizniho traktu kralovské rezidence (a

Rozmberského palace)?4

138 KUBES, Jifi. Vyvoj obytné jednotky, s. 81.

139 KUBES, Jifi. Vyvoj obytné jednotky, s. 80.

140 ELIAS, Norbert. Die hofische Gesellschaft.: Untersuchungen zur Soziologie des Kénigtums und der
hofischen Aristokratie. Mit einer Einleitung: Soziologie und Geschichtswissenschaft. 14. Suhrkamp,
2019. ISBN 978-3518-28023-2, s. 115-135.

141 K patrové distinkci poprvé MORAVEK, Jan a Zdendk WIRTH. Prazsky hrad v renesanci a baroku.
Praha: Orbis, 1947.
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Pro druhou c¢ast sledovaného obdobi, tj.1754—1793 je vyzkumnaé otazka takika identicka,
musi se vSak nutn¢ kontextualizovat v situaci, kterd pro arcivévodsky apartman nastala
terezianskou stavebni akci a vznikem nové ufedni struktury v rezidenci, kdy ubytovaci
spravu piebira v roce 1755 nové ziizeny zamecky inspektorat, ktery reflektoval ve svych
pisemnostech jiz i véci tykajici se arcivévodské ubytovaci (a vitbec panovnické) sluzby, aniz

by je fesil z pohledu reziden¢ni stavebni agendy.#?

Prace ve své pasazi pro obdobi 1723-1748 vychazi z komparace pisemnych prament a
planovych sbirek, pficemz byla uzita pfisna heuristicka kritika archivnich pramend.
Metodologicky nemohl byt vyuzit cenény pramen pro konstatovani a definici skladby
obytnych prostor, jimiZ jsou inventafe pokoji. Inventafe pokojt v obdobi 1723-1748 se pro
jizni trakt nedochovaly, nejspise ani nebyly vedeny vzhledem k nepfilis§ ¢asté dlouhodobé;jsi
piitomnosti dvora v tomto obdobi v prazské rezidenci.'*® Misto nich viak byly kvalitnim
zdrojem tzv. (revizni) pochizkové inventdie mistnosti, které si pro svoji potiebu vytvarel
stavebni pisaf ubytovatel v letech od karlovské korunovace az do svého odchodu z funkce
ve stavebnim tFadu.'* Situace je velmi rozdilna v letech 1749-1775, kdy spravni efektivita
dienebierovského uradu zmizela i s jeho predstavitelem, a proto jiz neexistuji (revizni)

pochtizkové inventéie a s nimi souvisejici planové podklady.

Od roku 1775, resp.1780, kdy do rezidence piisla silna osobnost v podobé nového
zdmeckého inspektora Josepha Rudolpha,*> se opét heuristickd situace upravuje ve

prospéch extenze archivnich zdroji, a dokonce se zaCina objevovat zna¢né mnoZstvi

142 Registratura je ulozena v Archivu Prazského hradu, ve fondu Zamecka inspekce.

143 Odpovida tomu skuteénost, Ze teprve od okamziku dlouhodobéjsiho pobytu ¢lena rodu v kralovské
rezidenci, tj. od roku 1809-1810, jsou dochovany inventarni soupisy jeho apartmanu. O tfi dekady
pozdéji pak inventafe byly vedeny obligatorné na zaklad¢ tzv. inventafové reformy dvorského furyra
Vincence Caballiniho. K tomuto srov. HALATA, Martin a Daniela KARASOVA. Zidle a byrokracie z
Hofburgu. In: PRIMUSOVA, Adriana, ed. Na ¢tyfech nohdch: sedact nabytek Prazského hradu: [11.4.-
16.7.2006, Letohradek kralovny Anny, Prazsky hrad: katalog. 2006. Praha: Sprava Prazského hradu,
2006, ISBN 80-86161-97-8, s. 13-14, 30-50, 66, 70, 77.

144 Revizni pochlizkové inventafe je pracovni nazev pro konceptni typ inventafe z provenience
stavebniho ufadu. Vznikal ad hoc pfi prohlidce dvorskych apartmanti, a v tomto smyslu predstavoval
pomocny material pii ubytovacich procesech. Pochlizkovy inventar nikdy nebyl piepsan do Cistopisné
podoby pisemnosti, v jaké jsou znamy ze stejného prostiedi pro konec 18. stoleti pro obdobi Ernsta
Rudolpha.

145 Joseph Rudolph, zdmecky inspektor v letech 17801816, zakladatel sluzebni dynastie Rudolphii, od
roku 1856 s predikatem von Wartburg, na Prazském hradé. K jeho osobé i rodinnym nasledovnikiim
srov. K tomuto RUDOLPH VON WARTBURG, Joseph, HALATA, Martin a LIEBLOVA, Dagmar
(ed.). Pozdrav ze Schlossbergu: paméti Josefa Rudolpha z Wartburgu, syna hradniho inspektora. Pamét
(Academia). Praha: Academia, 2013. ISBN 978802002234-9, s. 10 nasl.

49



inventart riznych typl. Pro potiebu této prace byly zvlaste dilezité tzv. piebiraci inventate,

jimiz novy inspektor shrnul status quo sbirek ¢i nabytku, ale i tzv. fundu instruktu.46

Pro obdobi 1755-1761 naopak takika nejsou zastoupeny plany rezidenénich podlazi. Jednak
planové podklady vznikaly v gesci dvorskych staviteld, resp. Nicolause Pacassiho a jeho
spolupracovnikli, jednak Joseph Rudolph (ani jeho kratkodobé ve funkci pulsobici
predchiidce)'*” nebyl tak zdatny v architektonické kresbé jako Johan Heinrich Dienebier. !4
Dochovanych planti tedy neni mnoho — jsou k dispozici v albertinské sbirce ve Vidni a

v hradnim archivu.14®

Na zaklad¢ téchto skutecnosti krystalizovala pracovni metoda, kterou je komparativni
heuristika archivnich zdroji. Naro¢ny metodologicky tkol pii ptipravé disertani prace
vyvstal v okamziku, kdy bylo nutno spojit dnes samostatné planové sbirky s pisemnou
agendou stavebniho utadu z let 1723-1748. Spisy béhem celého sledovaného obdobi tvotily
zivou registraturu stavebniho reziden¢niho ufadu, zatimco dnes jsou rozdéleny do dvou
archivnich fonda. Pro ucel této prace bylo nezbytné znova rekonstruovat — alesponl v
komparativnich podkladech — ptvodni registraturu stavebniho Gfadu let 1723-1748 a na
zaklad¢ konkordan¢nich seznamii urcit, které pisemné zdroje se vztahuji ke konkrétnim
planovym podkladiim v fadu stovek kust. Byla to heuristicky naro¢na prace, ktera ptinesla
jasny vysledek v definici skladby obytnych prostor do poloviny 18. stoleti. Paralelné musel
byt srovnavan velmi specificky druh pramene, tj. zminény (revizni) pochlizkovy inventar
apartmanu. Ten vznikl (dle mého ndzoru) vzdy v jistém Casovém tlaku pied ohlaSenou
dvorskou navstévou. Pisemnost nese jasné konceptni znaky a pro svoji ,,manazerskou‘ praci
je ptipravoval dvorni ubytovatel a stavebni pisaf Dienebier. Zdkladnimi zdroji v roving
pisemné spravni agendy pak jsou pisemnosti typu objednavka, vyactovani, kvitance nebo
zadost o proplaceni dodaného zboZi. V dob¢ dienebierovského stavebniho Gfadu jsou navic
k dispozici knihy zprav (Berichte) a vytcétovani (Wochen Zettel). Naprosto primarnim
pramenem, ktery nahrazuje inventafové seznamy, pak jsou peclivé pisemné podklady
Kk jednotlivym ubytovacim akcim, které si stavebni pisai vedl k ubytovacim udélostem z let

1723, 1725, 1743 a 1744, v nichz vynikaji ptehledy cenénych soucasti apartmanového

146 Veskerého materialu a pfistroji, které se nachézely v hradnich skladistich.

147 \/ letech 1775-1780 vedl zamecky inspektorat Wenzl Zirani.

148 K Dienebierové mozné architektonické tvorbé srov. VILIMKOVA, Milada. Stavitelé paldcii a
chrami, $.160-178.

149 K jejich soupisu srov. VILIMKOVA, Milada. Prazsky hrad-Jizni kiidlo: Déjiny. Praha, prosinec
1972, s. 130 a nasled.
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vybaveni — $palirt, svitidel, ceremonialniho nabytku a interiérového textilu. Tyto podklady
k jednotlivym ubytovacim eventualitdm nepodavaji kontinualni obraz ceremoniélni vybavy
arcivévodskych apartmanti, ale jeho hodnotny vysek, a proto byly zpracovany metodou
sondy. Metodou sondy prace piedstavuje projevy reprezentace arcivévodi a arcivévodkyn
skrze uméleckofemesIné pojeti interiérové vybavy s ohledem na jeho charakter dvorského

ceremonialniho mobiliafe.

Neexistence apartmanovych inventdii bohuzel v piipadé¢ Prazského hradu neumoznuje
jejich ztotoznéni s in situ dochovanymi mobiliarnimi kusy. Zaroven je nutné konstatovat, Ze
pro Hrad let 1723-1748 jsou jen v minimalnim poctu dochovany navrhy na vybaveni
interiéri  zafizovacimi predméty-nepfedstavuji podklad pro jejich umélecko femesiné
pojednani nebo zafizeni apartmanu mobilidfem, ale pouhé velmi zbéZzné naskicované

informandum pro Gfedniky stavebniho Gfadu o obecné podobé mobiliarniho kusu.

Pro Rozmbersky palac je pramenna situace v 1. poloviné 18. stoleti totozna, co se tyce
archivalii v Archivu Prazského hradu: jde o pisemnou aktovou agendu a dnes separatné
ulozené planové podklady, kdysi vedené spole¢né¢ ve funkeni pfirucni registratuie, protoze i
ony vznikaly rukou Johanna Heinricha Dienebiera.'®® Pro rozmberskou rezidenci vsak je
dochovan naprosto ojedin€ly inventaé mistnosti z roku 1746. Pramen, ktery akcentuje
vybaveni palace dvorskymi textiliemi a dil¢im zpisobem konstatuje také existenci
dvorského nébytku, byl sestaven jako sumarizujici s odkazy na minula Iéta 1737-1746, tedy
dle vSeho jde o inventaf, ktery nahradil n€kolik starSich (a dnes neexistujicich) inventari
rozmberské rezidence v dobé, kdy plnila funkci druhé ubytovaci lokality. Inventar
rozmberského domu tak ma neocenitelnou komparativni hodnotu i pro hlavni ubytovaci
lokality jizniho traktu. Inventat je uloZzen v Narodnim archivu, ve fondu Stara manipulace
v signatute K, ktera obsahuje povétSinou véci tykajici se korunovacni agendy a

korunovacnich cest, a proto dosud nejspise unikal pozornosti.t®

Pro poznani projevlii reprezentace moci neni pro prazskou rezidenci k dispozici
ikonograficky materidl, ktery by ve sledovaném obdobi prezentoval dvorske interiéry. Jako
o paralelu jsme se vSak mohli opfit o grafickd alba stfedoevropské provenience prvni
poloviny 18. stoleti. V roce 1719 vytvofil drazd’ansky dvorni malif Raymond Le Plat

dulezity ikonograficky zdroj — zachytil interiéry videniského Hofburgu u piilezitosti svatby

150 Archiv Prazského hradu, fond HBA, fond Stara planova sbirka.
151 Praha, Narodni archiv, fond Stara manipulace, K 1/83, fol. 329-338.
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dcery Josefa I. Marie Josefy s Bedfichem Augustem Saskym Wettinem. Veduty piana nobile
Amalienburgu ukazuji sice fidce zabydleny interiér, avsak z pohledu Le Plata akcentované
dvorské ,,cennosti“: $paliry, gobeliny, zavésy pies okna a dvefe. Zavésné obrazy zachyceny
nejsou, naopak podtrzen je trin s baldachynem ¢i osvétlovaci centralni télesa,

mnohoramenné lustry z kiist'alu.

Salomon Kleiner pak v letech 1731-1740 vytvotil grafické album pohledd do palace Evzena
Savojského, Horniho Belvederu, které zachycuji soukromy i vefejny apartman i princovo
refugium v Dolnim Belvederu.’®> Tyto ikonografie napomohli pochopit to, co dvofan
(obecné 1 clovek 18. stoleti) vnimal a spatfoval jako hodné pozornosti, jako reprezentaci

suverénova majestatu, jeho moci, bohatstvi a schopnosti.

Tato alba grafickych listd, ktera zachycuji interiéry nejvyssSich predstavitelii dvorské
spole¢nosti, ptedstavuji dvorsky interiér vcelku a se vSemi jeho soucastmi mobilniho 1
imobilniho vybaveni a v komparaci s pisemnymi zdroji, které vytvaiel v prvni poloving 18.
stoleti pro kralovskou rezidenci vramci arcivévodskych ubytovani Johann Heinrich
Dienebier, pfedstavuji mozné srovnani toho, co i tento ¢len dvorské spolecnosti vnimal jako

hodnotu majetkovou i jako reprezentaci moci jejiho nositele.

Jisté riziko ovSem vyvstava v invencnosti autora kresebné ptedlohy. To je ptipad napt. zde
zminénych pohledl do Belvederu Evzena Savojského, kdy sice zadbéry jeho komnat ukazuji
interiéry vybavené jen né€kolika zasadnimi ceremonialnimi kusy mobiliafe, avsak studium
dochovanych inventaii potvrdilo mnohem vétsi mnozstvi predmétli, kterymi se Evzen
Savojsky obklopoval. 1% Ikonografické prameny jsou vsak i pies tento hendikep zdkladnim
zdrojem informace, kterou lIze kvalitni interpretaéni metodou dobie uchopit.'® Situace
zminénych grafickych alb je obdobnad hodnoté pisemnych inventaiti mistnosti (byt se
v nasem piipad¢ do roku 1748 nevyskytuji), rovnéz nemuseji vzdy zachycovat vSechny
vybavy interiéru, ale dokonce ani prostory i celé ¢asti patra, kterou popisuji. Tato premisa je
skutecné zasadni — do velkych formalnich prostor bylo vybaveni velmi ¢asto vnaseno ad hoc
v dobé, kdy byl prostor zrovna pouzivan kvuli konkrétni spoleCenské udalosti, pticemz

zafizeni interiérii — dekorativni nebo uZzitné — bylo mezitim uloZeno ve skladistich. 1% Podle

152 HUSSLEIN-ARCO, Agnes. Salomon Kleiner und seine Radierfolge tber die Gartenschlosser des
Prinzen Eugen von Savoyen. In: KLEINER, Salomon. Das Belvedere. Wien: Belvedere Wien, 2010,
nestr. ISBN 978-3-901508-82-0.

153 HUSSLEIN-ARCO, Agnes. Salomon Kleiner, nestr.

154 Obdobné LUKASOVA, Eva a Vendula OTAVSKA. Aristokraticky interiér, s. 12.

155 LUKASOVA, Eva a Vendula OTAVSKA. Aristokraticky interiér, s. 10.
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inventafovych popist je tedy vlastné vcelku obtizné vyslovit jednoznacny zavér o jejich
vzhledu a Urovni zafizeni, protoze reprezentace a luxus majitele se do nich nemusely
promitnout. Lakonicka pisemnd konstatovani personélu, ktery soupis pofizoval, je navic
znamkou kazdodennosti, kdy drahocenné pfedméty a materidly mohly Gfednikovi piipadat

jako bézna soucast mista, ve kterém se profesionalné pohybuje.

Pro ubytovaci strategie mladého panstva i jeho dospélych ¢lent byly zasadni i seznamy osob,
které se ucastnily dvorské cesty do Prahy a byly zde ubytovany. Pro tuto ¢ast vyzkumu se
daly uzit seznamy spolucestujiciho hofStatu, které jsou ulozeny v aktech byvalych dvorskych
Stabli v archivech ve Vidni a Praze. Nezbytnou podminkou jejich studia je pfisné srovnavaci
kritika vSech verzi jednoho seznamu spolucestujiciho hofStatu. Ke korektute tohoto zdroje
byly vyuzity rovnéz tisténé dvorské kalendafe se seznamy vsech ¢lenti hofStatu. Vakantni
ovSem zlstava rok 1744, kdy dvorsky kalendai nejspise nevySel ani v kapesni velikosti,
rozhodné vsak neni v zadné z pamé&tovych instituci k dispozici.’®® Cela fada doplitkové
historické fakticity i ve smyslu vzajemné kritiky prament se nachazi rovnéz ve fondu Altere
Zeremonialakten (AZA), v Rakouském statnim archivu, v oddéleni Doméci, dvorsky a statni

archiv.t®’

I kdyz po smrti pisafe Johanna Heinricha Dienebiera zmizel typ pramend, které byly nazvany
reviznimi pochtizkovymi inventati — podle vSeho tato zména souvisela se zruSenim funkce
stavebniho pisafe a roztfi§ténim jeho pozice mezi dva ufedniky, v uvahu ovSem také padaji
osobni dispozice k vykonavané praci, zakladni typy prament dienebierovského obdobi jsou
vsak vedeny i pro tuto dobu. Jde zvlasté o tzv. tydenni rejstiiky (Wochenzetteln), ve kterych
je sledovatelny postup piestavby jizniho traktu v letech 1755-1791 a tydenni zpravy
(Berichte), které jsou ulozeny v Archivu Prazského hradu.®® Mnohdy jsou oviem tyto tidaje
naprosto chaotické a je nutné je komparovat s planovymi podklady do poloviny 18. stoleti,

nebot’ vime, Ze stavebni akce nakonec nebyly tak razantni, aby ,revolu¢né* zménily

156 Wien, HHStA, fond AZA, Kart. 32-43 (1723-1744). Tzv. Dvorské kalendafe jsou k dispozici pro
obdobi 1725-1739 v knihovné Rakouského statniho archivu, resp. v Domacim, dvorském a statnim
archivu, dilem jsem je studoval v Knihovné mésta Vidng. K nim srov. mj. KUBISKA, Irene. Der
Kaiserliche Hof — und Ehrenkalender zu Wien als Quelle flr die Hofforschung.: Eine Analyse des
Hofpersonals in der Epoche Kaiser Karls VI. (1711-1740). Wien, 2009. Diplomova prace. Universitét
Wien. Vedouci prace prof. Mag. Dr. Martin Scheutz. — KUBISKA, Irene a Michael POLZL. Die
Karrieren des Wiener Hofpersonals 1711-1765: Eine Darstellung anhand der Hofkalender und
Hofparteienprotokolle. Innsbruck-Wien — Bozen: Studien Verlag, 2013. ISBN 978-3-7065-5324-7.

157 Wien, Osterreichisches Staatsarchiv (OStA), oddéleni Haus-, Hof-, Haus- und Staatsarchiv, Oberste
Hofmeisteramt (OMeA), fond Altere Zeremonialakten (AZA), kart. 31, 32, 33, 36, 41, 43 (obdobi
1723-1744).

158 Archiv PraZzského hradu, fond HBA.

53



ptidorysnou situaci, a ve vztahu k probihajici pfestavbé jsou relevantni.'®® Prameny, které
pak zachycuji konkrétni ubytovaci situace, jak nastaly po ukonceni po ukoncené prestavbe
jizniho kiidla pfiblizn& v roce 1761, se kromé& fondu stard planovéa sbirka'®® a dvorsky
stavebni Gfad'®! rovnéz nové nachazeji ve fondu zamecky inspektorat. Tento Giad byl navic
od roku 1792 povinen vést planovy archiv k okamzitému vykonu své sluzby.6? Prameny i
pro toto obdobi se nachézeji v Narodnim archivu v Praze. Zde byly konzultovany nejen
fondy Terezianského ustavu Slechticen,'®® ale i materidly k budovani bytu arcivévodkyné
abatySe (Damenstiftapartement) od 90. let 18. stoleti. ZajisStovaci agenda dvorskych cest
byla feSena prezidiem ¢eského gubernia a pies jeho finan¢ni oddéleni (camerale) prochazely
masivni i finanéni injekce nejen do zfizeni tohoto bytu ve druhém patie jizniho traktu, ale i

investice spojené s jeho ceremonialni a reprezentacni vybavou.%*

Nove¢ se pro Jizni trakt vyskytl kolem roku 1800 v souvislosti s odchodem a poté Umrtim
arcivévodkyné abatySe Marie Anny (1770—1809) pokojovy inventaf, nebot’ bylo zapotiebi
ovéfit, co se zde z mobiliafe rozmisténého v apartméanu pied ¢ervencem roku 17919 viibec
nachazi. Paralely s dienebierovskymi pochlizkovymi inventafi sice existuji, ovSem rané 19.
stoleti jiz akcentovalo piesny popis jednotlivych kust vybavy v konkrétnim prostoru
arcivévodského patra, a tudiz nejsme vazani na komparace s jinymi zdroji, napf.
s grafickymi alby jako v Dienebierové éfe. Nékteré ze zminovanych kust apartmanu Marie
Anny se s nejvetsi pravdépodobnosti dochovaly in situ, resp. v hradnich sbirkovych fondech

dodnes, jak potvrzuje rozbor korpusu sedaciho nabytku Prazského hradu z roku 2005.%66

159 Chaotiénost idajii o terezianské piestavbé konstatuje mj. VILIMKOVA, Milada. Prazsky hrad —
Jizni kridlo: Déjiny. Praha, prosinec 1972, s. 122.

160 Zde plany jednotlivych pater Jizniho traktu po pfestavbé, sig.157 A /22-25.- K postupu piestavby dle
tzv. Wochenzettel SVOBODA, Jifi. Terezianskd prestavba Hradu (1755-1775): Mistopisny rejstiik k
Tydennim uctiim. Interni strojopis. Archiv Prazského Hradu, nedat. (1968).

161 Zpravy o piijezdech n&kterych ¢lenti dynastie v letech 1754-1786, fond HBA, kart. 103-106.

162 APH, fond Zamecka inspekce, karton ¢. 1-8, SVOBODA, Josef. Chronologie Prazského hradu.
I..dil, Praha: KPR — interni tisk, 1972, 5.92, 106.

163 Praha, Nérodni archiv, fond Tereziansky tstav Slechticen.

164 Ve Praha, Narodni archiv, fond Ceské gubernium — Camerale, fond Ceské gubernium — Presidium.
165 Cisaf Leopold I1. jmenoval Marii Annu, svoji dceru, za abatysi terezianské nadace 21. Gervence
1791. ZAKOVA, Michaela. Terezidnsky tistav slechticen, s. 247.

166 Srov. PRIMUSOVA, Adriana, ed. Na ¢tyfech nohdch: sedaci nabytek Prazského hradu: [11.4.-186.
7. 2006, Letohrddek krdlovny Anny, Prazsky hrad: katalog. Praha: Sprava Prazského hradu, 2006. ISBN
80-861-6197-8.
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2. Byrokratické zdzemi prazské rezidence 1723-1748

2.1 Arcivévodské reziden¢ni apartmany 18. stoleti v Hofburgu, Schonbrunnu, Innsbrucku,

Prespurku a Ofenu.

Kralovska rezidence v Praze vychazela v ¢asovém rozpéti piedkladané prace ve své sprave,
do niz patfi i ndmi sledované téma, ze ,,sdilenych principti* usttedni dvorské spravy, jak byla
postupné vytvafena po vzniku Ctyf hlavnich dvorskych spravnich ufadt cisafem

Ferdinandem I. na zékladé& tzv. dvorskych fadi z ledna 1527 a z ledna roku 1537.167

Vzhledem k tématu disertaéni prace a pro naslednou komparaci s prazskou situaci je
nezbytné se zabyvat situaci okolo obytnych prostor arcivévodu a arcivévodkyi i na dalSich
vedlejSich sidlech habsburského rodu. Sledovani ubytovacich podminek habsburskych
arcivévodkyn a arcivévodul v téchto vedlejsich sidlech vSak narazi na to, ze jen v nékterych
ptipadech jsou tyto uidaje v odborné literatuie jakozto odrazovém mustku pro dalsi badani
k dispozici. Pro ptipadové studie k nékterym rezidencich dokonce nejsou k dispozici zase

relevantni archivni zdroje, na jejichz zéklad¢ by tamni situace mohla byt konstatovéana.

Nedostatek archivnich pramend je heuristickou komplikaci i pro hlavni habsburské
rezidence, videnisky Hofburg a Schonbrunn. Je zndmo, Ze v terezidnské dobé se tamni
ubytovani arcivévodkyn a arcivévodl odehravalo na zdklad& senioratniho principu (préva
nejstarsiho arcivévody na nastupnictvi). V ramci tohoto principu se u nejstar§iho z déti,
ptipadné jesté u druhého nejstarSiho sourozence, obvykle odehraval ceremonial pro vSechny
mladsi sourozence, vSedni i svatecni obfadni protokol. Nejstar§im sourozenctim byl proto
obvykle pfidélen samostatny apartman nedaleko rodiCovského, zatimco ostatni déti
pobyvaly pospolu v jedné enfiladg.'®® V Hofburgu déti cisafskych part vyristaly oddélend
od svych rodict, a to ve vlastnich pokojich: rakousti historikové konstatuji, ze vymezeni
druhého patra jako patra pro mladé panstvo bylo stanoveno v dobé Marie Terezie a Frantiska
Stépana. Jejich déti bytovaly predeviim ve druhém patfe Starého hradu a zde se poprvé

objevuje v planech patra jeho specifikace jako ,,patro mladého panstva“. Tento spolecny byt

167 PANGERL, Irmgard. 1. Der Hofstaat des Kaisers. 1.1. Das Obersthofmeisteramt. In:
HOCHENDLINGER, Michal; MATA, Petr a WINKELBAUER, Thomas., ed.Verwaltungsgeschichte
der Habsburgermonarchie in den Frithen Neuzeit: Hof und Dynastie, Kaiser und Reich,
Zentralverwaltungen, Kriegswesen und landesfurstlichen Finanzwesen.. Wien: Bohlau, 2019, ISBN
978-3-205-20766-5, s. 150-157, nasl.

168 MADER-KRATKY, Anna. Die Erzherozogliche Appartements im 18. Jahrhunderts. In: LORENZ,
Helmut a Anna MADER — KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 341-345.
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nezletile je vSak pravé kvali pramenné nedostateCnosti jen obtizn& lokalizovatelny.
V zadném piipad€ vSak neslo o zvlastni palacové kiidlo, nebo dokonce arcivévodim trvale

vyc¢lenéné podlazi. (viz situace v prazské kralovské rezidenci, kapitoly 2.3.-2.3.2, 4.,5.).

NedostateCnost archivnich zdroji vSak neznamend, ze by arcivévodské apartmany
neexistovaly uz i pfed nastupem Marie Terezie na panovnicky stolec. V roce 1705 se

cisafovna Eleonora Magdalena'®

nast¢hovala do tzv. vdovského apartmanu, ¢imz se uvolnil
jeji dosavadni byt v 1. patie Schweitzerhofu, a uvolnila byt pro cisaiské nezletilce. Tim byly
minény déti cisaie Josefa I.17! V téze dobé ovSem Zily jesté jeji dvé neprovdané sestry,!’?
tzv. leopoldinské arcivévodkyné, dcery Karla VI. a Alzbéty Kristyny: Marie Anna a Marie
Amalie. 17 Sestry bydlely v zrcadlové obracenych pokojich viici cisaiskému apartméanu
v Leopoldinském traktu.l’* Marie Terezie se po siatku se Stépanem Lotrinskym (1736)
piesunula do druhého patra Leopoldinského traktu.'’® Jeji sestra Marie Anna obyvala az do
stiatku s Karlem Lotrinskym?’® byt v jejich blizkosti, kde setrvali az do svého odjezdu za
regentskou funkci v Rakouském Nizozemi,*’” zatimco sestra Karla VI. Marie Magdalena
zila v mezzaninovém apartmanu Schweitzerhofu. Byt vSak nedisponoval Zadnym
reprezentaénim pristupem, pouze malym schodistém, a stejnd obtiz nastavala i s vlastnimi

dvefmi do bytu, které byly nizké a nepfilis reprezentaéniho vzhledu.1’®

Nezletilci obvykle dostavali sviij vlastni byt nebo pokoj v ném ve véku Sesti az sedmi let.
Byt se skladal z loznice, dvou pfedsini a retirady, ktera se v piipadé dévcatek nazyvala

Zrcadlovym pokojem (Spiegelzimmer).1”® Dcery obéas vyuzivaly i Zrcadlovy pokoj

169 MADER-KRATKY, Anna. Die Erzherozogliche Appartements,In: LORENZ, Helmut a Anna
MADER-KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835 s. 342.

170 Eleonora Magdalena Falcko-Neuburska (1655—-1720), chot’ cisaie Leopolda I., ktery skonal 5. 5.
1705. Zakladni biografie srov. HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkoveé, s.239-244.

1" MADER-KRATKY, Anna. Die Erzherozogliche Appartements,In: LORENZ, Helmut a Anna
MADER-KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835 s. 342-343.

12 MADER-KRATKY, Anna. Die Erzherozogliche Appartements, In: LORENZ, Helmut a Anna
MADER-KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 342.

173 Takto pausalng byly oznaovany i v tzv. dvorskych kalendafich. Srov. také HERTEL, Sandra. Marie
Elisabeth, s. 192, KUBISKA, Irene. Der Kaiserliche Hof — und Ehrenkalender, s. 49

174 HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 192.

175 Wien, OStA, HHStA, fond OMeA, ZA-Prot 17, 1739-1740, fol. 262 .

176 Karel Alexandr Lotrinsky (12. prosinec 1712, Lunéville — 4. ¢ervenec 1780, Tervuren) byl lotrinsky
princ, mladsi bratr cisafe Svaté fie ¥imské Frantiska I. Stépana a $vagr kralovny Marie Terezie. Srov.
VON WURZBACH, Constant (ed.). Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich, etc. (1750-
1850). Wien: VIg. Zamarski, 1856. Dostupné online https://austria-forum.org/web-
books/wurzbach06de1860kfu/000010 [vyhledano dne 21. 1. 2024].

177 Wien, OStA, HHStA, fond OMea, ZA-Prot 16, 1735-1738, fol.129 v.

178 BECK,Marina. Macht-Réaume, s. 537-538.

1 MADER-KRATKY, Anna. Die Erzherozogliche Appartements, In: LORENZ, Helmut a Anna
MADER - KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 344.
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neprovdanych sester Karla VI., Marie Alzbéty a Marie Magdaleny.'® Také neprovdané
sestry Josefa II., arcivévodkyné Marie Anna a Marie Alzbéta, ztstaly az do své dospélosti
v arcivévodském apartmanu, ve vrchnim podlazi Leopoldinského traktu.'8! VV Hofburgu tak
existovaly v terezianské dobé¢ tii byty arcivévodu a arcivévodkyn a kromé toho jesté byt

naslednika tranu.

Poté, co arcivévoda Josef dostal pfidéleného vychovatele a hofmistra (Josefovi bylo v té
dobé, tj. v prosinci 1748, sedm let), zménily se i jeho ubytovaci podminky. Jeho byt se od
tohoto momentu nové nachazel v byvalém cisaifském byt¢ ve Starém hradé¢ Hofburgu, coz
V ceremonialni praxi znamenalo ndvaznost jeho bytu pfes kratky koridor na byt jeho
cisatskych rodicu. Josef zde vydrzel az do svého zvoleni fimsko-némeckym cisafem (1765)
a pak byt pfenechal svoji matce Marii Terezii. U pfileZitosti 18. narozenin arcivévody
Maximildna FrantiSka pak byl byt nové zatizen pro tohoto Josefova bratra. Byt pak az do

Casného 19. stoleti zistal vyhrazen naslednikiim trinu a jejich pfipadnym manzelkam.82

Na zamku Schonbrunn, kam Marie Terezie symbolicky pienesla vyznam starého Hofburgu
Vv ramci svych ambici vytvofit novy obytny dynasticky komplex a masivné do n¢ho
investovala zvlasté po roce 1764 za plisobeni dvorského stavitele Nicolause Pacassiho
(1760-1790),'% naslednicky byt zfizen nebyl viibec.'® Arcivévoda Josef vSak jako jediny

Z déti obyval vlastni pokoje, které byly navazany na pokoje jeho matky.

180 HAUPT, Herbert. Kunst und Kultur in den Kameralzahlamtsbiichern Kaiser Karls V1. Die Jahre
1715 bis 1727. In: Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchiv. Sonderband 12. Wien: OStA Wien,
1993., €. reg. 711.

181 K ob&éma arcivévodkynim ENGELS, Amélie. Maria Anna.: Eine Tochter Maria Theresias (1738—
1789). Diss.phil. Universitat Wien, 1964. Vedouci prace B. Hamman, prof. Z6lIner, s. 38-47, 76-131,
246-266.

182 _LORENZ, Hellmut a MADER-KRATKY, Anna. Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 341-345.

183 Nicolo Pacassi, némecky celym jménem Nikolaus Franz Leonhard von Pacassi (1716-1790), byl od
roku 1750 vrchnim dvornim architektem v ufadu generalniho stavebniho feditelstvi dvorskych staveb ve
Vidni. Tento pivodem i skolenim italsky architekt byl od roku 1743 ve sluzbach Marie Terezie a kromé
rezidenc¢nich staveb je autorem i kostela Gardekirche (Viden). Jeho osobnost dosud neni monograficky
zpracovana. Souhrn literatury Kk jeho tvorbé a osobnosti podava BIEGEL, Richard. Importy v Ceské
architektufe poloviny 18. stoleti. In: MACEK, Petr; BIEGEL, Richard a BACHTIK, Jakub. Barokni
architektura v Cechdach. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-
80-246-2736-6, extenzivné rovnéz MADER-KRATKY, Anna. An edifying story. Maria Theresia and
her count architect Nikolaus Pacassi. In: IBY, Elfriede; MUTSCHLEHNER, Martin; TELESKO,
Werner a VOCELKA, Karl. Maria Theresa 1717-1780: Strategist. Mother.Reformer,Wien: Schloss
Schonbrunn- Amalthea- KHM Wien, 2017, 137 nn. ISBN 978-3-99050-087-3.

184 \/ letech 1743-1749 se Pacassi soustfedil na piestavbu vychodniho kiidla zamku v Schénbrunnu,
kde se nachazely kralovské apartmany, a Gstfedniho traktu, kde pod jeho vedenim vznikly nové
banketni saly, Velka a Mala galerie. Zarovet vytvofil impozantni Modré schodisté. Takika ve stejné
dob¢ se Marie Terezie rozhodla renovovat zcela sttedovéky hrad v Laxenburgu, - MADER-KRATKY,
Anna. An edifying story. Maria Theresia and her count architect Nikolaus Pacassi. IBY, Elfriede,
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Byty dalSich, tj. mlad$ich déti podle principu seniordtu jsou v pramenech zminovany
sporadicky. Déti suverénli ve svych pokojich slavily narozeniny, jmeniny a pfijimaly
blahopfani k nim, drzely vetejné tabule, svétily cirkevni svatky a udilely vlastni audience.

185

Vsechny tyto ceremonie se nazyvaly apartmanové nebo komorni slavnosti, > ¢asto se ovSem

tyto chvile odehravaly v bytech nejstarSich sourozenci.!8

v

Pon¢kud jasngjsi je situace s lokaci arcivévodského bydleni v 80. letech 18. stoleti, coz
souvisi i s celkovou restrukturalizaci dvorskych ufadu, které mély tuto agendu na starosti a
vedly o logistickych zménach pisemnou agendu. Na konci 18. stoleti se cisat Leopold II. se
svoji choti a détmi prestchoval do hofburského traktu Amalienburgu. Do Vidné se po smrti
bratra Josefa Leopoldova rodina piestéhovala z Florencie, a proto bylo nutno organiza¢né
zajistit jejich ubytovaci podminky, a to pokud mozno velmi efektivné i vzhledem k tomu, ze
Leopold a Marie Lodovica Spanélska (1745—1792) spolu méli $estnact potomkd (dva
zemfeli pred rokem 1790). Pro cisafe a jeho chot’ bylo zafizeno druhé patro amalienburského
traktu. Jejich déti s hofStatem byly ubytovany o patro niZe a arcivévoda FrantiSek (pozd¢jsi
cisaf FrantiSek II. ,1804—-1835) ptibyl do Vidné v roku 1784 a byl mu pfidélen apartman ve
Schweitzerhofu.

Na vybaveni Amalienburgu dohliZel od roku 1790 dvorsky mobilidfovy feditel Le Noble,
ktery je rovnéz autorem nazoru na spole¢né ubytovani mladého panstva, které¢ vnimal jako
socializaéni proces a ekonomicky vyhodny postup z hlediska pofizovani mobiliafe a

bytovych dopliiki. 18’

Druhou nejvyznamnéjsi rezidenci, Innsbruck, se podafilo proménit ve dvou stavebnich
fazich (1754-1756 a 1765-1773)'% z pozdné stiedovéce vyhliZejiciho sidla na soucasnou
architekturu tim, ze byly jednotné propojeny rizné sidelni trakty. Prace na pirestavbé se

odehravaly pouze na stfedni casti jizniho kiidla a vyrazné nabyly na intenzit€¢ az po

Martin MUTSCHLEHNER, Werner TELESKO a Karl VOCELKA (eds). Maria Theresa 1717-1780:
Strategist. Mother. Reformer. Wien: Schloss Schonbrunn-Amalthea-KHM Wien, 2017, 137 nn., ISBN
978-3-99050-087-3.- IBY, Elfriede a Alexander KOLLER. Schloss Schénbrunn, s. 90.

BECK, Marina. Macht-Raume, s. 536-537.

185 BECK, Marina. Macht-Raume, s. 536-538.

186 BECK, Marina. Macht-Raume, s. 536-538.

187 OTTILINGER, Eva B. Vom Hofmobilieninspektor zum Hofmobiliendepot. OTTILINGER, Eva B. a
Liselotte HANZL. Kaiserliche Interieurs: Die Wohnkultur des Wiener Hofes im 19. Jahrhundert und de
Wiener Kunstgewerbereform. Wien-Koln-Weimar: Béhlau,1997,17-33, 135-136, 137-138. ISBN 3-
205-98680-6.

188 Byly preruseny sedmiletou véalkou v letech 1754-1756 a 1765-1773. - HANZL-WACHTER,
Liselotte. Hofburg zu Innsbruck: Architektur, Mébel, Raumkunst. Representatives Wohnen in den
Kaiserappartements von Maria Theresia bis Kaiser Franz Joseph. Wien: Bohlau, 2004, s. 15.
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angazovani dvorského architekta Nicolause Paccasiho po roce 1756. Pod vedenim
panovnice se proména odehrala na hlavni zamecké fasad¢é na tfidé Rennweg v duchu
druhorokokového stylu videniskych staveb. Stranou ovSem nezlistaly ani tamni reziden¢ni
apartmany, které byly rovnéz pojednany Pacassim. Od roku 1773 se architekt vénoval
enfildadé cisarského apartmdnu v prvnim patfe a upravil ji pod slohovym vlivem
schoénbrunnskych interiér(.*®° V innsbruckém Hofburgu béhem této doby vsak arcivévodské
patro s bytem néslednikii trinu zfizeno viibec nebylo. Dvorské navstévy, vcetné
arcivévodskych, se ubytovavaly ve druhém patfe palace, v Cisaiském byté
(Kaiserappartement), obraceném na tfidu Rennweg, piipadné v aristokratickych rezidencich
v okoli.'*®® Cisaisky apartmén slouzil i jako reprezentacni byt zde rezidujicich regentf.%!
V roce 1780 byl innsbrucky cisaisky apartman v druhém patie osidlen neprovdanou dcerou
Marie Terezie, arcivévodkyni Marii Alzb&tou.'% Pogitalo se s jejim del$im pobytem a tomu
odpovidaly i adaptace. Arcivévodkyné disponovala velkym salem (Gardesaal) pro vedeni
vetejného ceremonialu a jidelnou (Taffelzimmer), potizenou z byvalé poradni a konferen¢ni
komnaty (Rathkammer). K dispozici méla rovnéz tzv. zadni pokoje neboli soukroméjsi byt
—kabinet ji slouzil jako soukroma audience, Zrcadlovy pokoj (Spiegelzimmer) se uzival jako
spolecenské mistnost. Arcivévodska loznice byla opatiena kabinetem a odkladaci komorou

a vedl z ni ptimy koridor do knihovny (Bibliothek).1%

Ubytovaci udalosti se odehravaly i na cestach typu lustreisen, pfi¢emz o Marii Terezii je
znamo, ze s ni déti cestovaly do loveckych a odpoc¢inkovych zdmkt Laxenburg, Holi¢ a Hof.
Jelikoz ubytovaci moznosti téchto rezidenci nebyly extensivni, obvykle s panovnici
cestovaly jen starSi déti, zatimco mlad$i sourozenci zastavali v Hofburgu. Junge
Herrschaften na odpocinkovych cestach vétsinou bytovaly v loZnici s piedsini, pfipadné ve

dvou loznicich s ptedsini. JelikoZ se vSak na odpoc¢inkovych a loveckych sidlech vedl méné

189 HANZL-WACHTER, Liselotte. Hofburg zu Innsbruck, s. 15-16, 49, 56.

19 HANZL-WACHTER, Liselotte, Ausstattung und Einrichtung der Hofburg zu Innsbruck im spaten
18. und 19. Jahrhundert. In: NOFLATSCHER, Hans, ed. Der Innsbrucker Hof: Residenz und héfische
Gesellschaft im Tirol vom 15. bis 19. Jahrhundert. In: Archiv fir Osterreichische Geschichte 138.
Wien: VOAW, 2005, s. 110-112.

191 HANZL-WACHTER, Liselotte. Hofburg zu Innsbruck: Architektur, Mobel, Raumkunst.
Representatives Wohnen in den Kaiserappartements von Maria Theresia bis Kaiser Franz Joseph.
Wien: Bohlau, 2004, s. 37-38, 40-42,49, 65-66.

192 Marie Alzbéta (1743-1808), Sesté dité Marie Terezie. Srov. Zakladni biografie srov.
HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 268—2609.

198 HANZL-WACHTER, Liselotte, Ausstattung und Einrichtung der Hofburg zu Innsbruck im spaten
18. und 19. Jahrhundert. In: NOFLATSCHER, Hans, ed. Der Innsbrucker Hof: Residenz und hofische
Gesellschaft im Tirol vom 15. bis 19. Jahrhundert. In: Archiv fir Osterreichische Geschichte 138.
Wien: VOAW, 2005, s. 110-112.
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pfisny ceremonial, zvany némecky a la campagne ceremonial (Teutsche a la campagne
Zeremoniall), apartmanova neformalnost naopak méla navozovat odpocinkovy, lezérnéjsi
dojem z pobytu a piinést uvolnéni po ceremonialnim drilu hlavniho sidla, a ptidorysny a
ceremonialni rozvrh docasného bytu arcivévodskych nezletilci tedy nehral zavaznéjsi

roli, 194

Ve kralovskych sidlech dédicnych zemich, v Prespurku a Ofenu, byly ubytovaci poméry,
resp. apartmanové konstelace, od 2. poloviny 18. stoleti rovnéz vyznamné ovliviiovany
velkymi stavebnimi akcemi Marie Terezie. Béhem nich se rovnéZz kromé vnéjSkovosti
budov, ve které mé¢lo byt dosazeno co nejvétsi architektonické jednoty, architektonicky
fesily i rezidenéni apartmanové soustavy. | vtomto stavebnim Usili Marie Terezie zde
sehraval ustfedni misto architekt zmifiovany Nicolaus Pacassi, ktery proSel v§emi kariérnimi

stupni od ,, Sikovného chlapce Pacassiho “*%®

pies pozici pomocného stavitele zameckého
stavebniho ufadu (1745)'% po oblibeného tviirce, jemuz byl udélen dekret na funkci
dvorského stavitele (1748),'%" a byl proto s divérou ukolovan i projekty na vedlejsich

rezidencich v dédi¢nych zemich.!%8

Prespursky hrad byl dédi¢né sidlo, které se Marie Terezie rozhodla ptestavét v letech 1761—
1765. Hrad nad Dunajem v té dob¢ nesl vSechny rysy stfedovéké pevnosti, v niz panovnice
pobyvala pouze sporadicky: v roce 1741 béhem své uherské korunovace sem ovSem pienesla
sviij videtisky dviir i Gifady'®® a poté se zde ubytovala az v 1751 kvili uherskému zemskému
snému. Bratislava poskytovala urcité logistické vyhody i proti rezidenci v Ofenu (Budinu),
protoze se zde schéazely zemské snémy, chram sv. Martina patfil mezi korunovaéni domy a

hrad byl v porovnani s budinskym sidlem zachovalou stavbou. Jeho zna¢nou nevyhodou byl

194 PANGERL, Irmgard. Hofische Offentlichkeit, s. 260.

195 BENEDIK, Christian a Jorg GARMS. Zwischen Architektur und Verwaltung.Die Direktion Silva
Taroucca und Karieren von Ignazio Valmagini, Nikolaus Pacassi und August Gottfried

Lederer. Rémische Historische Mitteilungen. Wien: OAW, 2005, (47), s. 335-368.

196 1BY, Elfriede a Alexander KOLLER. Schloss Schénbrunn. Wien: Verlag Christian Brandstatter,
2000, ISBN 3-85498-017-5, s. 90.

197 |BY, Elfriede a Alexander KOLLER. Schloss Schénbrunn, s. 90.

1% L ORENZ, Helmut a Anna MADER-KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 191. - MADER-
KRATKY, Anna, An edifying story. Maria Theresia and her count architect Nikolaus Pacassi. In: IBY,
Elfriede, Martin MUTSCHLEHNER, Werner TELESKO a Karl VOCELKA. Maria Theresa 1717—
1780: Strategist. Mother. Reformer.Wien: Schloss Schénbrunn-Amalthea-KHM Wien, 2017, 137 nn.,
ISBN 978-3-99050-087.- V ¢ceské produkci zvlasté BIEGEL, Richard. Importy v ¢eské architektuie
poloviny 18. stoleti. In: MACEK, Petr, Richard BIEGEL a Jakub BACHTIK (eds.). Barokni
architektura v Cechach. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-
80-246-2736-6.

19 pOTZL-MALIKOVA, Maria. Bratislavsky hrad za Marie Terézie. Bratislava: Andrej Marengin,
vydavatelstvo PT, 2008. ISBN 978-80-89218-71-4, s. 80-82.
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ovSem pevnostni charakter, ktery se architektonicky pfili§ proménit nedal — stavb& mohl byt
vtisknut pon€kud vlidnéj$i charakter na fasddach a mohla byt opatiena impozantnim
vchodem, zmé&nény mohly byt rovnéz dispozice apartmanii.?® O pocatku modernizace dosud
nemame zprav, byl ji ale dle v§eho povéten rovnéz Jean Nicolas Jadot de Ville-Issey nejspise
kolem roku 1750: zjeho projekéni ¢innosti se bohuzel dochoval pouhy zlomek.?%
Predpoklada se, ze Jadot chtél k novému vysokému reprezentacnimu vstupu vytvorit novou
pristupovou cestu a v zapadnim traktu hradu navrhl impozantni dvojramenné schodiste,
které je hodnoceno jako derivat versaillské architektury. Renesanéni arkady zrusil a misto
nich vznikly komunikaéni chodby.?%? Jadot se ovSem poucené zabyval i apartmanovymi
soustavami, kdyz v prvni, pianu nobile, navrhl reprezentatni mistnosti spojené
s ceremonialnim piibytkem panovnika. Z tzv. gardového prostoru, ke byly uchovavany
uherské kralovskeé insignie, se vstupovalo do rozlehlého trunniho salu (salle des dietes, prvni
predsin), kde stal baldachynovy trin. Nasledovala mens$i druha piedsin, ze které se
vstupovalo do zrcadlového pokoje (salle des Miroirs). V protilehlém k¥idle a komunikaéné
navazné na tyto pokoje piana nobile Jadot navrhoval byt Marie Terezie a FrantiSka
Lotrinského: kazdy z nich m¢l obyvat kabinet s retirddou a s centralné situovanou spole¢nou
loznici. V druhém patie rezidence Jadot vymezil misto pro arcivévodské apartma. Apartman
de comodité?® byl slozen ze Sty mistnosti: predsing, kabinetu, loZnice a garderoby. Mé&ly
zde byt ubytovany stars§i déti cisafského paru, které s sebou matka brala na dvorské cesty,
pficemz co do obytné plochy nejvétsi piibytek byl urcen arcivévodovi Josefovi. Tieti
poschodi bylo déleno na mnoZzstvi malych bytli o jedné mistnosti a jedné komote. Velikost
byt kolisala, a proto se da soudit, ze byly pfidélovany hofStatu podle stupné Sarze.?04
Jadotiiv plan nebyl realizovan: statni pokladna byla vyc€erpéana jak vale¢nymi udalostmi, tak
staitnim dluhem ptevzatym od Karla VI. a na bratislavskou rezidenci jiz nebyl dostatek

prostiedkii.?®® S pracemi na starém palaci se zapocalo v roce 1751, ale stavbu pferusila

200 pOTZL-MALIKOVA, Méria. Bratislavsky hrad, s.122—123.

201 pOTZL-MALIKOVA, Méria. Bratislavsky hrad, s.123.

202 pOTZL-MALIKOVA, Méria. Bratislavsky hrad, s.124.

203 Mensi, komfortngjsi, pohodlny apartman, umistény za apartméany reprezentaénimi nebo v jiné &asti
sidelni budovy. Jeho existence byla vyvolana potiebou obyvat i méné rozlehlé a méné formalni obytné
jednotky, nez kterymi byly okézalé a ceremonialni komnaty. V nékterych sidlech mél tuto funkci i
mensi pokoj ¢i vice uzivany pokoj — loznice s pfislusnymi dal§imi mistnostmi. Tuto funkci mohl mit i
budoar, v habsburském obytném pojeti retirada. Srov. LUKASOVA, Eva a Vendula

OTAVSKA. Aristokraticky interiér, s. 15.

204 pOTZL-MALIKOVA, Méria. Bratislavsky hrad, s. 129.

205 MENCLOVA, Dobroslava. Hrad Bratislava: Die Burg von Bratislava. Otisk z: Bratislava. Casopisu
pro vyzkum Slovenska a Podkarpatské Rusi IX. (1935), Bratislava: U¢ena spole¢nost Safaiikova, 1936,
s. 515-516. — PULPAN, Karel. Ndstin ceskych a ceskoslovenskych hospodarskych déjin do roku 1990.
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sedmiletd valka, takze vlastni rekonstrukce patii az do let 1761-1766 pod vedenim
bratislavského stavitele F. Romische a vrchnim dozorem Franze Hilleprandta — architekta
uherske komory. V roce 1765 byl mistodrzitelem Uher jmenovan Albert Sasko-T¢&sinsky,
manzel princezny Marie Kristyny, a za rezidenci mu byl pfidélen Bratislavsky hrad.?% Proto
byly zdejsi apartmény feSeny hlavné z hlediska obytného komfortu mistodrzitelského paru,
ktery se k 1. lednu 1766 do novostavby piestéhoval. V nasledujicich dvou letech se pak
pracovalo uZ jen na vnitinich Gpravach rezidence a zvySovani jeho komfortu.?%” Podle plant
Nicoly Pacassiho®® a pod dohledem Antona Hilleprandta byl vystavén zcela novy
schodistovy trakt v zapadnim kiidle, ale i kralovsky apartméan v rozsahu celého jizniho
ktidla v pianu nobile se soukromym bytem panovnika, napojeny na kapli na severu.
Upraveny byly takeé ceremonidlni prostory v prvnim patfe hradu. Pro Alberta Sasko-
Té&sinského a arcivévodkyni Marii Kristinu?® bylo zaroven dostavéno na vychodni strané

jesté obytné kiidlo, zvané Theresianum (1768).%1°

Hrad v Ofenu (Budinu) béhem panovani Karla V1. zpustl a nic nenasvéd¢ovalo tomu, ze by
se melo jednat o reprezentacni rezidenci uherskych kralii. Marie Terezie vSak na rozdil od
PreSpurku spatfovala v jeho modernizaci strategicky cil — symbolické gesto vici uherskym
staviim, kterym panovnice slibila, Ze se bude v zemi Castéji zdrzovat jako uherské kralovna.
Prestavba rozlehlé rezidence proto méla byt financovana ze stavovskych prostiedki, nikoli
z fondu uherské kralovské komory. Pfestavba hradu, zdevastovaného po dlouhodobych
bojich a turecké okupaci, byla vedena z iniciativy prezidenta uherské dvorské komory

Antonina hrabéte Grassalkoviche. V roce 1753 byl dostavbou povéien Nicolaus Pacassi a

Praha: Karolinum, 1993, s. 73-74 - BLAHOVA, Marie. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Sv. 10. (1740—
1792). Litomysl: Paseka, 2001, s. 41-43.

206 Bratislava se v3ak sidelnim méstem stat neméla, protoze podle ujednani méla panovnice sidlit

v Buding (kde dala od roku 1749 stavét novy kralovsky palac). Srov. MENCLOVA, Dobroslava. Hrad
Bratislava, s. 515.

207 Jak dosvédEuje i koupé mobiliafe u dvorského truhlafe Leopolda Weiningera a ¢alounéni stén $paliry
z dvorského damasku, které provedl J. G. Spenkuch. Srov. POTZL-MALIKOVA, Maria. Bratislavsky
hrad, s.130. - MENCLOVA, Dobroslava. Hrad Bratislava, s. s. 516-517.

208 7 Pacassiho dilny pochézi kresba tustfedni ¢asti jizni hlavni fasady, ktera je dnes ulozena v Archivu
mésta Bratislavy. Dale se taz autorka domniva, ze v Albertin€ uloZeny plan prvniho patra Hradu, ktery
publikovala D. Menclova, je rovnéZ Pacassiho praci — podle Menclové jde o realizovany projekt. Plan
se dnes nachazi kromé dalSich péti planti hradu v Albertiné ve Vidni. Zde jsou kromé téchto ulozeny
jesté anonymni nakresy prvniho, druhého a tietiho patra, datované do roku 1760, které jsou podle Potzl-
Malikové a Menclové nejspise dilem mistniho architekta Martinelliho. MENCLOVA,

Dobroslava. Hrad Bratislava, tab. B2, B3, B4, C1, s. 56-POTZL-MALIKOVA, Méria. Bratislavsky
hrad, s. 154-159.

209 Arcivévodkyné Marie Kristina (1742—-1798), paté dité Marie Terezie. K jeji osobnosti Zakladni
biografie srov. HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 293-294.

210 MADER-KRATKY, Anna. Residenzbauten in mariatheresianischer und Josephinischer Zeit. s. 191.—
MENCLOVA, Dobroslava. Hrad Bratislava, s. 45 (s. 517).
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predpoklada se, ze diky jeho aktivité ve spolupraci s panovnici byla ofenské (budinské)
rezidence kolem roku 1764 jiz slusné obyvatelnd, aby zde panovnice pobyla se svym
Sirokym dvorem.?!! Pavodni stfedovéky uhersky kralovsky kastiel byl v hmoté nové
rekonstruované rezidence zachovan a nové doplnén o dvé obytna protilehla kiidla v duchu
videniského architektury. Nad nimi byla vztyCena charakteristickd kupole nad trojdilnym
sttedovym rizalitem S portikem. V téchto obytnych traktech se nachazely kralovské
apartmany a s nejvetsi pravdépodobnosti i apartmany mladého panstva, arcivévodkyn a

arcivévodia habsburského rodu.?12

211 pOTZL-MALIKOVA, Méria. Bratislavsky hrad, s. 122.
212 MADER-KRATKY, Anna, Residenzbauten, s. 192—-193.
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2. 1.1 Rezidencni stavebni Gifad — garant ubytovacich procesu

Mezinarodné navs$tivena dvorskd slavnost, korunovace roku 1723, byla v kralovské
rezidenci v Praze organizacné zajisténa dvorskym spravnim ufadem — rezidenénim
stavebnim tufadem (bauamt). Tento ufad pfedstavoval v systému rezidenéni spravy
vykonnou slozku ve stavebni agendé rezidence, ale naprosto zasadni byla z hlediska nami
sledované¢ho tématu jeho funkce ubytovaci sluzby béhem dvorskych cest habsburskych

panovnikl a rodd s nimi sptiznénych.

Prazsky rezidenc¢ni stavebni ufad nebyl v habsburském systému dvorské rezidenéni spravy
zadnym novackem, ale v 18. stoleti jiz dlouhodobé fungujicim byrokratickym organismem.
Obdobné fungujici byrokratickou instituci vytvofili Ferdinand 1. a Maxmilian 1.2 Stejné
jako u videniského ufadu ani v prazské rezidenci neni snadné najit relevantni prameny pro
uréeni piesn&jsiho data jeho vzniku.?'* Jeho kofeny lze sledovat aZ k roku 1541, kdy byl
ufadem kralovskym, vykondvanym skupinou odbornikii pod dohledem ceské komory:
zasadni misto v tomto sboru mél uz tehdy stavebni pisaf, ktery byl k ruce stavebnimu
mistrovi — (paumajstrovi), jako piedstaviteli ifadu stejného jména. Stavebni pisaf byl ovsem
odpovédny za viechny finanéni toky.?*® Pisai vedl ii¢etnictvi a kontrolu stavebniho materialu
a jako pomocny orgian mé¢l k dispozici finanéniho dozorce — kontrolora provéiujiciho
finan¢ni toky. Nejspise byl organem &eské komory, ziizené Ferdinandem I.2® Kromé t&chto
dvou spravnich profesi je dolozena i profese vykonnych zednickych mistrii, kteti ptisobili

nejenom na Hradé, ale i na komornich panstvich?!’ komory, a kromé& nich zde pracovala cela

213 Neslo vak o ufad v pravém smyslu slova s piesnym vymezenim pravomoci. Cinnosti bauamtu

v prazské rezidenci byly vymezovany postupné fadou instrukei z let 1541-1614 a posléze v 18. stoleti,
z nichz nejdtlezitéjsi je instrukce Karla VI. z roku 1723. SVOBODA, Jifi. Dvorni stavebni urad z let
1540-1860 (sg. HBA).: Inventdr fondu Archivu Prazského hradu. Praha-APH, 1971, s. 1-3 —
VOCELKA, Karl a Lynne HELLER. Soukromy svét Habsburkii: Zivot a vSedni dny jednoho rodu.
Plzeni: Plejada, 2011. ISBN 978-80-87374-29-0, s. 227.

214 POHL, Brigitte. Das Hofbauamt: Seine Tatigkeit bis zur Zeit Karls VI. un Maria Theresias. Wien,
1968. Diserta¢ni prace. Universitdt Wien, s.10.

215 Stavebni mistfi by dnes nejspise plnili funkci architekta stavby. Analogicky ve Vidni. POHL,
Brigitte. Das Hofbauamt, s. 4.

218SVOBODA, Jiti. Dvorni stavebni urad z let 1540-1860 (sg. HBA).: Inventdi fondu Archivu
Prazského hradu. Praha-APH, 1971, s. 11. — Analogicky k podiizenosti dolnorakouské komofie ve
videniském ufadu POHL, Brigitte. Das Hofbauamt, s. 10.

217 Jako komorni (také zastaraleji kameralni) panstvi se definuje vlastnictvi kral@, cisait nebo knizat. V
tomto ptipad¢ jde o vlastnictvi eskych krali v Kralovstvi ¢eském, které bylo spravovano od stiedovéku
kralovskou komorou, po roce 1527 ¢eskou komorou. Jeji sidlo bylo v prazské kralovské rezidenci.
Rozsah komorniho panstvi byl od 16. stoleti az do roku 1918 viceméné stejny a tvofilo jej Sest mést, 18
trhii a 362 vesnic. K tomuto MAUR, Eduard. 3.5. Die Béhmische Kammer und die Kammergdter in
Béhmen. In: HOCHENDLINGER, Michal; MATA, Petr a WINKELBAUER,

Thomas. Verwaltungsgeschichte, s. 896-903.
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fada dvorskych femeslnikd. Definitivni kontury pak ufad stavebniho mistra ziskaval v letech
1555-1570.2'® Tehdy mistr zacal dostdvat pravidelny plat, hrazeny z prostiedkli ceské
komory pies rentmistrovsky ufad.?!® Stavebni pisaf byl do roku 1620 rovnéz trvalym
zaméstnancem Ceské komory, kdezto ostatni stavebni a architektonické profese byly
obsazeny zaméstnanci titularnimi.?? Utad stavebniho mistra Hradu ztratil na své razanci
nejspise po pozaru Hradu v roce 1541, instituce stavebniho pisaie (pausrajbra) trvala vSak
dale a stavby, kterych nebylo mnoho, zabezpecovali dvorsti zedniCti mistii, posléze se

transformujici titularng do dvorskych stavitel.?2

Stavebni ufad v prvni poloviné 18. stoleti pisobil paralelné vedle stejnojmenného
videniského ufadu. Ten rovnéz pecoval o fyzicky stav staveb a zahrad ve Vidni a v jejim
okoli — vedle Hofburgu a také o zdmky Stara a Nova Favorita, Laxenburg, Neugebéude,
Ketterburg-Schonbrunn, Kaiserbersdorf a vozovky k nim— a kromé toho o staje, spravni

budovy a budovy technickych sluzeb. 2??

K jeho povinnostem patfila péce o stavby dvorskych budov, jejich udrzovani a opravy,
adaptace apartmand pro ,,nejvyssi“ a ,,vysoké® panstvo a stejn¢ jako v Praze jejich ptiprava
pro ubytovaci proces. Zasadni zménu pfineslo rozhodnuti cisafe Karla VI. v roce 1716, kdy
instaloval do funkce inspektora dvorskych staveb sobé naklonéného, ba v pratelském vztahu

se nachazejiciho Slechtice Gundackara Ludwiga Josepha, fi§ského hrabéte z Althanu,??3

218 7a plisobeni architekta Boniface Wolmuta (1510—1579) to byl nejspise jiz skute¢ny ,,ufad*, vedeny
paumistrem, ktery mél k ruce stavebniho pisare. Stavebni pisaf byl dle v§eho od poc¢atku exponentem
¢eské komory, kterou zfidil cisat Ferdinand 1. Z této skutecnosti vyplyvala na dalsi jeho subordinace
&eské komote. VILIMKOVA, Milada. Stavitelé paldcii a chramii, s. 160-161.

219V t¢ dobe jiz na umélecké tikoly, tedy navrhy staveb, byli povolavani videfisti architekti, coz byl
fenomén, ktery de facto trval az do konce monarchie a souvisel se stale se zdokonalujici a proménujici
byrokratickou strukturou vedeni, organizace a kontroly efektivity dvorskych stavebnich podnikd u
videtiského tustfedniho stavebniho Gfadu. Na stavbu hradnich palaci byl v letech 1638-1647 z Vidné
povolan architekt Giuseppe Mattei, ktery se po jejim dokonéeni do Vidné vratil. Srov. MORAVEK, Jan.
Giuseppe Mattei, s. 340-355. —-VILIMKOVA, Milada. Stavitelé paldcii a chramii, s. 160-161, 162.
220 KALOUSEK, Petra a Markus JEITLER. Das Hofbauwesen in Prag, s.190.

21V/|LIMKOVA, Milada. Stavitelé paldcii a chramii, s. 162. —V té dobé jiz na umélecké ukoly, tedy
navrhy staveb, byli povolavani vidensti architekti, coz byl fenomén, ktery de facto trval az do konce
monarchie a souvisel se stale se zdokonalujici a proménujici byrokratickou strukturou vedent,
organizace a kontroly eficientnosti dvorskych stavebnich podnikl u videfiského ustfedniho stavebniho
uradu. Na velkou hradni stavbu byl v letech 1638-1647 z Vidné povolan architekt Giuseppe Mattei,
ktery se po jejim dokonéeni do Vidn& vratil. Srov. MORAVEK, Jan. Giuseppe Mattei, s. 340-355. —
VILIMKOVA, Milada. Stavitelé paldcii a chramii, s. 162.

222 POHL, Brigitte. Das Hofbauamt, s. 1.

223 Gundacker hrabé z Althanu (1665-1747), arméadni general, diplomat a posléze generalni feditel
dvorskych staveb, jeho Svagr byl Jan Vaclav Vratislav z Mitrovic, kancléf kralovstvi ceského a
predstaveny Ceské dvorské komory. K jeho osobnosti srov. mj. POHL, Brigitte. Das Hofbauamt: Seine
Tatigkeit bis zur Zeit Karls V1. un Maria Theresias. Wien, 1968. Diserta¢ni prace. Universitit Wien, s.
10-11. K témuz také MADER-KRATKY, Anna. Karrieremodelle im Wiener Hofbauamt des 18.
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ktery krom& svého postaveni vlivného dvofana disponoval vSestrannymi schopnostmi.
Althanovi byl udélen titul inspektor dvorskych staveb. Althan se postaralo
»institucionalizaci tfadu, a to cisafskym vynosem z Cervna 1716, podle né¢hoz byla
zalozena vrchni inspekce dvorskych staveb s Althanem v gele.??* Vrchni stavebni
inspektordt se napfist¢ skladal zrtady specializovanych profesi pod jeho vyhradnim
vedenim.?® Timto aktem chté&l Althan &elit mnohokolejnosti stavebnich akei na cisaiském
dvore, ale zvlasté omezit vliv neustale si konkurujicich nejvyssiho dvormistra a nejvyssiho
komotiho, ktefi si v duchu nejlepsi tradice videniského dvora navzajem radi vstupovali do
kompetenci. Utad byl za Althanova feditelstvi finanéné &tvrtletné zabezpeovan z rozpoétu
dvorského bankovniho gubernia a vcelku se da hovofit o jeho konsolidaci.??® Mnohost a
riznorodost habsburskych rezidenci zpusobily nerealizovatelnost jejich centralizované
spravy a v kazdé z rezidenci nebo sidel mél jejich hlavni spravni organ specifické struktury.
Althanova snaha ziidit centralni Ufad, ktery by ve vSech dédi¢nych zemich jednotné vedl a
usmérnoval dvorské stavebnictvi i spravu budov, se nesetkala s ispéchem a generalni
inspektor dvorskych staveb vroce 1742 z divodu vysokého véku na svoji funkci

rezignoval.??’

Dvorské stavebnictvi v prazské rezidenci v prvni poloviné 18. stoleti proto pracovalo
pomérn¢ samostatné. Prazsky rezidenéni stavebni urad spravoval okrsek, ktery od doby
povyseni HradCan Marii Terezii na 4. prazské mésto v roce 1756 patfil jiz bezesporu
k Hrad¢anim — ve stejném roce je hradni okrsek nazyvan zameckym okresem.??® Jeho
hranice pevné stanovil josefinsky a pozdéji stabilni katastr, ktery zahrnoval josefinska

topograficka ¢isla 1-84 (pozdéji jesté €. 317) a sem naleZejici Cisla popisna 1-55. Zamecky

Jahrhunderts. In: AMMERER, Gerhard, Ingonda HANNESSCHLAGER, Milan HLAVACKA a Martin
HOLY, ed. Prézedenz, Netzwerke und Transfers: Kommunikationsstrukturen von Herrschershdfen und
Adelsresidenzen in den Frihen Neuzeit. Leipzig: Leipziger Universitatsverlag, 2016, s. 149-168. ISBN
978-3-86583-931-2.

224 POHL, Brigitte. Das Hofbauamt, s. 10.

225 POHL, Brigitte. Das Hofbauamt, s. 10.

226 WEINBERGER, Manuel, Konsodilierung des Hofbauamtes unter Karl V1., s. 248, 250-251.

22T WEINBERGER, Manuel, Konsolidierung des Hofbauamtes unter Karl V1., s. 250 - WEINBERGER,
Manuel. Das Hofbauwesen In: HOCHENDLINGER, Michael, Petr MATA a Thomas
WINKELBAUER. Verwaltungsgeschichte, s. 183-184.

228 K. k. Burgschlossbezirk. K tomuto RUDOLPH VON WARTBURG, Joseph, HALATA, Martin a
LIEBLOVA, Dagmar (ed.). Pozdrav ze Schlossbergu: paméti Josefa Rudolpha z Wartburgu, syna
hradniho inspektora. Pamét’ (Academia). Praha: Academia, 2013. ISBN 978802002234-9, s.15-
HALATA, Martin a SULA, Michal. Prazsky hrad jako dvorské sidlo, s.190-191,212, 220.

In: Ferdinand V. Dobrotivy a uméni jeho doby: [1. cervna - 9. zari 2012, Kralovsky letohradek a
Cisarska konirnaj. 2012. Praha: Sprava Prazského hradu, 2012, s. 190-191, 212, 220. ISBN 978-80-
86161-74-7.
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okres se tedy do roku 1757 tahl od zameckych schodi na vychod¢ k zdpadu a zde
k arcibiskupské rezidenci na HradGanském namésti (¢. p. 56).22° Slo o zna¢né rozlehly
majetek, zahrnujici stavby, péstebni, skladebni a zahradni plochy a také dil¢i majetky mimo
tento okres. K tém patfily dam pazat na HradCanech (¢. p. 69), sklad dieva (tzv. dievni
ohrada) na Brusce na Malé Strang, dim byvalé tiSské kancelate na Hrad€anech (&. p.178),
kralovska obora v Bubenci a kralovska obora ve Hvézdé s tzv. Stromovkou v Bubendi.
Mimo to do spravy rezidencniho stavebniho ufadu patiil kladrubsky statek s tamé&jSim

hieb&incem. 230

Karel VI. udélil prazskému stavebnimu ufadu novou instrukci v roce 1722. Shrnovala sice
zasady prace reziden¢niho ufadu podle ptedchozich panovnickych pokynii, znamenala 1
posun ve smyslu upfesnéni pravidelnosti denniho ufadovani a tim pfispéla 1 k jeho
byrokratizaci.?®! Panovnik stanovil, Ze zdmecky stavebni ufad podléha rozhodnuti ceské
komory a respektuje ho, pfi¢emz je vyplacen jejim rentmistrovskym tfadem. Ro¢ni fadny
rozpocet Uradu byl pfiznan ve vysi 2000 zlatych, k ¢emuz byly pfiplaceny tzv. extraordinari
— tedy finanéni prostfedky na mimoiadné akce, na nichz se tfad musel logisticky a
organiza¢né podilet. Taxativné vyjmenovany byly kazdorocné slavnosti Boziho téla a Letnic
a vystavby pohiebniho castra doloris v hlavnim zemském chramu — svatovitském domu.
Ostatni dvorské slavnosti zminovany nejsou, tedy je urad musel pojednavat ad hoc po
konzultacich se svym nadfizenym, Althanovym generadlnim stavebnim feditelstvim ve

dvorském S§tabu nejvyssiho hofmistra.

Obsah agendy stavebniho ufadu byl stejné¢ znacny jako ve Vidni — patfil mu dohled a
stavebni dozor nad v§emi dvornimi budovami, vodovody, stavbami a GdrZbou silnic a dlazby
na nadvofich, na Novych a Starych zameckych schodech, v Jifské ulici, na tzv. Nové cestg,
Pragném mosté a v ulici V Jizdarné a na Marianskych hradbach a celkové zabezpeceni

reziden¢nich budov palacii ledem, vodou, jejich osvétleni a pozarni bezpecnost.?*?

229 RIEGER, Bohus, CELAKOVSKY, Jaromir a Josef KALOUSEK. O krdlovském hradé prazském:
dobra zdani, jez podali Zemskému vyboru Krdlovstvi ceského profesori Celakovsky, Kalousek, Rieger a
Stupecky. O krdlovském hradé prazském, s. 244-245.

230 RIEGER, Bohus, CELAKOVSKY, Jaromir a Josef KALOUSEK. O krdlovském hradé prazském, s.
249-252.

231 APH, fond HBA, Instrukce pro dvorsky stavebni ufad 1667—1722, kart. 4. Déle Archiv Prazského
hradu, fond HBA, i.¢ 670, kart. 73, nefol.

232y 18. stoleti se spravni agenda stavebniho tfadu navic prolinala se zde piisobicim zdmeckym
hejtmanstvim, coz byl dasledek toho, Ze Ufady nemély presné definovany az do sklonku 18. stoleti svoje
kompetence.
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Stavebni pisat zastaval v prazské rezidenci navic pozici, kterd byla v Gstfednim sidle ve
Vidni svétena specializované profesi a Stabu — urad dvorského ubytovatele. Ten mél na
starosti nejenom ubytovani cisafe a jeho druziny, ale 1 sluZebnictva a celého hofStatu jak

v rezidenci, tak béhem konanych dvorskych cest.?%

Ubytovaci pozadavky musely splnit dvoji rovinu — ceremonialni a logistickou, pti¢emz oboji
sice probihalo za dohledu dvorské ubytovaci sluzby ve Vidni,?** ale fakticky ,,balvan* této
povinnosti lezel na prazském reziden¢nim tfadu a jeho vedouci pozici, stavebnim pisaii,
protoze specializovand profese jako v hlavnim mésté¢ v prazské rezidenci neexistovala.
Obdobné jako ve Vidni i v Praze se v karlovském obdobi bauamtu etabloval systém

vvvvv

(Amtsschreiber).23®

Pted dvorskou cestou zaméstnanci zdmeckého stavebniho titadu museli pfipravit rozpis byta
a prifadit do nich jmenovité nebo podle profese v hofStatu hosty. Dale museli zaopatfit

dvorské byty a apartméany piiméfenou mobilidfovou vybavou.?*® Pred dvorskou cestou se

233 Jad dvorského ubytovatele — Hofquartiueramt — je doloZen od roku 1625, oviem bezesporu
existoval jiz na pocatku 17. stoleti. V roce 1781 byl rozpustén a na jeho misto nastoupila sluzba
dvorskych furyri. Kromé ubytovani v rezidenénich sidlech mél ufad na starosti aktivaci tzv. ubytovaci
povinnosti v soukromych domech a palacich béhem velkych dvorskych ubytovacich eventualit, napf.
korunovaci. K tomuto zvlasté PANGERL, Irmgard. 1.5.7. Das Hofquartierwesen. In:
HOCHENDLINGER, Michal, Petr MATA a Thomas WINKELBAUER. Verwaltungsgeschichte s.
218—-221. K ubytovaci povinnosti ve Vidni zvlast¢ MAURER, Maxmilian. Das Hofquartierwesen am
Wiener Hof in der Frithen Neuzeit. Diplomova prace, vedouci Prof.Dr. Mag. Martin Scheutz. Wien:
Universitiat Wien, 2013. Srov. také HRBEK, Jiti. Panovnicky majestat: Habsburkové jako cesti kralové
v 17. a 18. stoleti. Praha: NLN, s. r. 0., ve spolupréci s Historickym ustavem AV CR, 2021. ISBN 978-
80-7422-804-9, s. 314-319 — BOHUS, Rieger, Celakovsky JAROMIR, Kalousek JOSEF.O kralovském
hradé prazskem, s. 244-245 — SVOBODA, Jiii. Dvorni stavebni urad, s. 9-10.

234 Patfil do Stabu vrchniho hofmistra. K tomu PANGERL, Irmgard.1. Der Hofstaat des Kaisers. 1.1.
Das Obersthofmeisteramt. In: HOCHENDLINGER, Michal, Petr MATA a Thomas

WINKELBAUER. Verwaltungsgeschichte, s. 150-157.

235 Nazev jeho pracovni pozice se shodoval s terminologii videfiského Gifadu. Do roku 1725 jim byl
(Hofbaumeister), dozorce stavebniho ufadu (Ubergeher). SVOBODA, Josef: Seznamy dvorskych sluzeb
a remesel na Hrade prazskem v 16.—20. stoleti ve svétle archivalii tzv. habsburskych fondii.
Nepublikovany rukopis, 1961, 104 stran.

236 Teprve az v roce 1775 byly striktné oddéleny tyto tzv. ubytovaci a zfizovaci sluzby od stavebnich
podnik ufadu a specializa¢ni proces byl dokoncen az po roce 1848, kdy dochazi k trvalému rozdéleni
vlivu mezi Gfady nejvyssiho hofmistra a nejvyssiho komotiho. V tomto roce byly hradnimu kli¢nikovi
dany kompetence k ubytovacim aktivitam vuéi dvoru a zaroveii vymezeny jeho povinnosti k vécem
stavebnim, které napfisté byly vedeny vyhradné pod hlavickou zameckého stavebni uradu. K tomuto
SVOBODA, Jiii. Zamecka inspekce z let 1775-1860: Uvod do inventdre. Praha — Hrad, nedat. (1960), s.
3- k vyvoji po roce 1848 srov. HAMAN, Brigitte. Der Wiener Hof und die Gesellschaft in der zweite
hélfte des 19. Jahrhunderts. In: MOCKL, Karl. Hof und Hofgesellschaft in den deutschen Staaten im 19.
und beginnenden 20. Jahrhundert.: Budingen Forschungen. Boppard am Rhein, 1990, s. 64-65 — Pro
obdobi po roce 1859 srov. HALATA, Martin. Vznik a ¢innost Gfadu zdmeckého hejtmana na Prazském
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obvykle do rezidence dostavil dvorsky nebo komorni kuryr, aby zkontroloval stav pfipravy

dvorského ubytovani podle pomérn¢ vagnich instrukci, zasilanych do prazského sidla.

Viidéi postaveni mél v tomto spravnim rezidenénim tradu po roce 1722 stavebni pisaft, ktery
byl v piipadé piitomnosti dvorské spoleénost v prazské rezidenci k dispozici nepietrzite.?’
Po roce 1722 navic doslo k obsazeni této tiedni pozice vlivnym ¢lenem dvorské uiedni
hierarchie, osobnosti poucené z piedchoziho ptisobeni v diplomatické sluzbé s eminentnim
urozencem jako habsburskym diplomatem. V jeho piipadé byly apartmany piipravovany pro
ubytovaci eventualitu pod jeho vedenim tak, ze osobné prosel vSechny ubytovaci lokality a
pro dalsi potfebu vytvarel revizni pochliizkovy inventat vSeho ceremonialniho nébytku in
situ. Zaroven zaznamenal charakteristické prvky apartménu — jeho svételnost (pocet oken a

osvétlovacich téles) a vytopitelnost kamny a pojednani stén Spaliry nebo tapetami,

eventualné nasténnou malbou.

hrad¢ v letech 1860-1895. Historica Pragensia: Historicky sbornik Muzea hlavniho mésta Prahy.
Praha: MHMP, 2008, 2005(2), 71-89. ISSN 978-80-85394-68-9.

237 \/ rezidenci mu byl piidélen kvili této povinnosti sluzebni byt v pfizemi jizniho traktu, zhruba

vV mistech pozdéjsi stavby kaple sv. Ktize, kde se zdroven nachazela budova stavebniho tfadu jako jeho
predchidce. APH, fond HBA, kart. 16, i. ¢. 252, nefol.
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2.1.2 Johann Heinrich Dienebier — reziden¢ni ubytovatel, stavebni pisaf
(1722-1748)

Velkolepa korunovace Karla VI. a Alzbéty Kristyny roku 1723 ptinesla efekt ,,zviditelnéni*
prazské rezidence v dynastickych strategiich cisafského dvora, ale i celé mezindrodni
dvorské spoleénosti. Stala na pocatku mimotfaddného obdobi prazské rezidence, které
vyvrcholilo pfebudovanim rezidenéniho stavebniho konvolutu béhem terezidnského

renovatia zhruba v 50. az 80. letech 18. stoleti.238

Pied touto zasadni proménou prazské kralovské rezidence stal dvacet Sest let (1722—1748)
Vv Cele rezidencniho zazemi stavebni pisaf Johann Heinrich Dienebier. Dienebier byl
osobnosti, ktery byl v fadé spravci na konci 17. stoleti a v prvnich dekadach 18. stoleti
mimoiadny v mnoha ohledech.?*° Dienebierova kariéra byla zaloZzena na jeho osobnich
schopnostech, pficemz jeho politicky vliv byl minimalni. Ackoliv nebyl ani odborné
vzdélan, jeho kariéra naplnuje s nuancemi kariérni model Ufednikii a architektl inzenyra
v rdmci dvorské struktury, ktery byl pozdéji, v terezianské dobé, signifikantni pro tento
okruh zaméstnancti u videnského stavebniho ufadu. I jejich profesni vzestup mél zaklad
pouze V jejich osobnim profilu, v inteligenci, ve které se mimo jiné snoubily manaZerské
schopnosti a nezmérna pile.?*% Nikoli nevyznamnym prvkem jeho profesniho vzestupu bylo
to, Ze béhem své sluzby u vyznamnych urozencii nabyl vyznamnych konexi, skute¢ného
vlivového kapitalu. Tato sluzebni vyhoda se pak odréazela v jeho schopnosti fesit soubézné
béZici a operativné feSené tikoly, béhem nichZ dokézal, Ze je mozné rozdélit pozornost mezi

nekolik praci, avSak jejich splnéni zavisi na dvou hlavnich faktorech — na zkusSenosti a praxi

238 |_yciano Vanni definuje pojem renovatio habsburskych rezidenci jako historicky fenomén, ktery
zahrnuje destrukcei, umélecky ndzor a ochranu reziden¢nich objektti ve smyslu jejich architektonického,
sbirkotvorného interiéru véetné jejich umelecké vyzdoby obrazy a dal§imi uméleckymi predméty
(skulpturami). VANNI, Luciano. Renovation, s. 3, 25.

239 Funkci zastévali postupné Johann Carl Missner von Wiesenberg (do roku 1697), poté Johann
Balthasar Seiller (do roku 1720), na kterého jako administrator navazal Martin Leopold Giinther, ti¢etni
¢eské komory (do roku 1722). SVOBODA, Josef: Seznamy dvorskych sluzeb, s. 2.

240 7naky kariérniho modelu feditele videfiského bauamtu definovala Anna Mader-Kratky: feditelé
pochazeli ze Slechtickych rodin, u dvora drzeli vice funkci, jejich afinita k architektuie a uméni nebyla
dilezita a politicky vliv §éfa bauamtu byl minimalni. Skute¢né zasadni impulzy Sly vzdy od jejich
podfizenych — dvorskych inzenyra a architekt, ktefi ovSem svoje pozice drzeli rovnéz vétSinou diky
panovnické pfizni a z nichz se ovSem obvykle nerekrutovali feditelé bauamtu. Tyto znaky s jistymi
nuancemi plati i pro prazského pausrajbra, Srov. MADER-KRATKY, Anna. Karrieremodelle im
Wiener Hofbauamt des 18. Jahrhunderts. In: AMMERER, Gerhard, Ingonda HANNESSCHLAGER,
Milan HLAVACKA a Martin HOLY, ed. Prazedenz, Netzwerke und Transfers:
Kommunikationsstrukturen von Herrschershéfen und Adelsresidenzen in den Frithen Neuzeit. Leipzig:
Leipziger Universitatsverlag, 2016, s. 149-168. ISBN 978-3-86583-931-2.
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a na tom, jak je kol obtizny.?*! Pozice dvorského rezidenéniho ubytovatele, kterou plnil
v ramci funkce pausrajbra, pted ného postavila slozité logistické a reprezentaéni vyzvy,

vyplyvajici z ptitomnosti dvorské spole¢nosti v prazské kralovské rezidenci.

O Dienebierovi je jiz zndAmo mnohé jak v souvislostech jeho gallasovského angazma4,?*? tak
i pro oblast $ir$i profesni sit& a rodinnych vztahti.?*Co je vSak nutné v rdmci sledovaného
tématu vymezit, je jeho role aktéra prazské dédi¢né rezidence, pfiCemz tato slozka jeho

profesni osobnosti dosud zlistavala stranou pohledu historik.

Pro Dienebierovu plodnou tispésnou kariéru je charakteristické, ze se od pocatku tesil ptizni
mimotadné vlivnych osob u cisaiského dvora. Pro plisobeni v prazské rezidenci to byl pro
Dienebiera nezanedbatelny kapitél jako pro kazdého dvofana — mit ve svém kruhu nékoho
velmi vlivného, s nimz nejsem v nepiatelském vztahu a v jehoZz pomyslné vlivové radiaci se
pohybuji.?** Johann Heinrich Dienebier zaloZil tento sviij kapital jiz v letech 1693/1694, kdy
si ho hrabé Jan Vaclav Gallas (1671-1719), posléze vyznamny habsbursky diplomat, vybral
za svého hofmistra.?*® Hofmistrovym tikolem mélo byt organizovani Gallasovy domacnosti,
jeho ceremonidlnich zalezitosti, jeho cest, zafizovaci a stavebni agenda, zajisté i sluzby
diplomatického charakteru ve vztahu k obdobnym dvorim a jejich spravnimu personalu.
Jelikoz spravni aparat gallasovského dvora a specializace uradii nebyly tak extenzivni jako
u dvora panovnického, podléhala mu veskera organizacni agenda hrabé&ciho dvora.?*® V roce
1702 jiz Dienebier uzival titul hofmistra Jana Vaclava a zaji§toval jeho domdcnost
Vv palacich Gallasti v Praze a ve videniském Dietrichsteinském palaci, ktery Gallas vyhodné
postupné vyzenil se dvéma dcerami Filipa Zikmunda z Dietrichsteina. Hrabé Gallas byl
v letech 1705-1711 vyslan jako cisafsky diplomat do Londyna a s nim odcestoval i

Dienebier. Osvédcil se, vénoval se zafizeni diplomatické rezidence v Leicester House, prvni

241 K tématu tzv. lidského multitaskingu — paralelng feSenym ukoltim, srov. SROTT, David. Kognitivni
teorie uceni. Olomouc, 2019. Magisterska prace. Univerzita Palackého. Vedouci prace Ondiej Skopal,
S. 77, 93-95.

242 Srov. KRUMMHOLZ, Martin. Gallasovsky hofmistr, s. 375-395.

283 VILIMKOVA, Milada. Stavitelé palacii a chramii, s. 9, 163-166, 170-173, 180181, 187, 188-190,
193.

244 Obdobné ELIAS, Norbert. Die héfische Gesellschaft, s. 157-158.

245 Tento rok odvozuje M. Krummbholz z konceptu dokumentu z ervna 1720, ve kterém J. J. Dienebier
hovofi o vérné sluzbé Gallasovi v délce 26 let. KRUMMHOLZ, Martin. Gallasovsky hofmistr, s. 377.
246 U dvora cisatského mél hofmistr dohled nad vekerym persondlem, organizaci a hospodafskymi
zalezitostmi dvora. Podléhal mu dvorsky personal, ktery se pojil s Zivotnim cyklem kazdého
habsburského panovnika aZ do jeho smrti. Hofmistrovi dale podléhal ceremonidl a reprezentace dvora.
Svij trad délil s dals§imi vysokymi Gfedniky — nejvysSim marSalkem, nejvy$Sim komotim a nejvyssim
Stolbou. Podrobné k tomuto dvorskému afadu PANGERL, Irmgard, ed. 1. Der Hofstaat des Kaisers. 1.1.
Das Obersthofmeisteramt. In: HOCHENDLINGER, Michal, Petr MATA a Thomas

WINKELBAUER. Verwaltungsgeschichte, s. 150-157.
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skute¢né reprezentativni cisafské ambasadé na Ostrovech.?*’ Ve zdej$im prostfedi se Johann
Heinrich Dienebier skvéle zorientoval, a vystupoval dokonce i jako ndkupci interiérovych
dopliiki pro knizete EvZena Savojského, ¢imz ho povéfil hrabé Jan Vaclav Gallas.?* Je
celkem jisté, ze se v Londyné¢ zacal Dienebier zajimat i o architekturu, a bezpochyby to bylo
synergické prostfedi sit¢ diplomatickych vztahli Jana Vaclava Gallase, které piispélo
k obeznameni se souc¢asnymi tendencemi v architekture, interiérové dekoraci, ale konkrétné
tteba 1 v pfesvédCeni o tom, Ze aristokraticka rezidence musi mit adekvatné vedenou
zahradu. Pravé v dobé Gallasova plisobeni ptibyl do Londyna na obhlidky reziden¢nich
staveb dvorsky architekt Fischer z Erlachu, s nimz Johann Heinrich Dienebier kooperoval
na stavbé majoratniho prazského paldce na Starém Mesté prazském. Gallasiv palac
reflektuje bezprosttedni anglické a fimské zkuSenosti svého stavebnika, ktery si ostatné u
prominentniho dvorského architekta objednal fadu modnich prvka jak technicke, tak

umélecké povahy, mj. pro vyzdobu interiérii.?4°

Po nepfilis st'astné etap¢, kterou Jan Vaclav Gallas stravil po navratu z Ostrovt jako hofmistr
arcivévodkyné Marie Alzbéty (v letech 1715-1718),%° se hrabéti dostalo revanse dal§im
diplomatickym postem. Byl vysldn na misi do Rima a Johann Heinrich Dienebier mu
zajiStoval veskerou logistiku této cesty. Ve Véném mésté se stal jejich sidlem slavny
Berniniho paléac Odescalchi na namésti Santi Apostoli. Hofmistr se dle v§eho podilel na jeho
vybaveni i Upravach a nejen to — piipadl mu ukol pfipravit fadu oslav, které rakousky
zastupce importoval do festivitniho kalendate VE&&ného mésta. Slo zv1asté o standardizované
oslavy oficialnich svatkd a narozenin cisafského paru (tzv. Gala-Tagen) nebo i pfipominky
Cerstvé narozenych habsburskych déti.?®! Tehdy diplomativ palac ozafil noc tfidennimi
iluminacemi s propagandistickou programatikou: jejich soucasti byly jak koncerty, tak
ohnostroj, slavnostni iluminace namésti a efemérni pavilonova architektura s motivem
apoteosy cisaiské slavy: pruceli staveb bylo slozit¢ dekorovano tapiseriemi, obrazy,

stiibrnymi ozdobami, kvétinami ve festonech apod. 22 Gallasovsko-dienebierovské pojeti

247 KUBES, Jifi, ed. V zastoupeni cisare, s. 102.

248 K této tematice SEEGER, Ulrike, Mé&stsky palac prince Evzena ve Vidni jako mozny vzor pro Jana
Viéclava hrabéte Gallase. In: FEJTOVA, Olga, Jiti PESEK a Véclav LEDVINKA, ed. Zivot prazskych
paldcii: Documenta Pragensia XXVIII. Praha: Scriptorium, 2009, s. 109-125. ISBN 978-80, s. 112.

299 KUBES, Jifi, ed. V zastoupeni cisaie, s. 166-167- KRUMMHOLZ, Martin. Gallasovsky hofmistr, s.
379.

250 KRUMMHOLZ, Martin. Gallasovsky hofmistr, s. 380 — KUBISKA, Irene. Der Kaiserliche Hof, s.
49.

251 KUBES, Jiti, ed. ¥ zastoupeni cisare, s. 231. )

252 Ke Gallasové pobytu v Rimé a organizaci festivit tamtéz srov. KUBES, Jifi, ed. V zastoupent cisare,
S. 232-233.
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diplomatické slavnostnosti se v Rimé setkalo s obrovskym uspchem a Dienebierovi, ktery
za témito uddlostmi stal jako Gallasiiv $éf domécnosti, kromé renomé zajisté ptineslo i
rozsifeni jeho socilni sit: habsburiti velvyslanci v Rimé& angaZovali na svoje efemérni
festivitni dekorace slavné architekty, jako napt. Carla Fontanu, ale i architekty dnes jiz zcela
neznamé, jmenovité Giulia Continiho.?>® Jan Véclav Gallas rovnéz angazoval proslulého
hudebniho skladatele Giovanniho Bononciniho a sam byl castym hostem v divadle
Capranice, pro néz komponovali slavni skladatel¢, napt. Antonio Caldara nebo Antonio
Vivaldi a scénografie vytvéiel napt. Francesco Galli Bibiena,?** s jehoz synem Giuseppem
Galli Bibienou se pak Dienebier setkal v roce 1723 béhem piipravy korunovacni opery
v Jizdarn& Prazského hradu (1723).2% Neni od véci podtrhnout, Ze se veskeré festivity,
konané bé&hem Gallasova pobytu v Rimé&, neobeily bez ceremonidlni vybavy, v niZ
mimotadnou roli hraly exkluzivni ceremonidlni textilie. Jejich potfizeni ptedstavovalo
znacné naklady a jejich barevna skdla reprezentovala postaveni majitele, takze se textilie
ocitaly na prvnim misté ve vnimani u€astniki festivity. Praceli staveb byla béhem slavnosti
dekorovana tapiseriemi, v apartmanu velvyslance byl instalovan skvostny baldachyn,
Spalirovany drahymi nasténnymi zavésy. V piipadé¢, Zze se velvyslanec Ucastnil nékterého
z hudebnich nebo divadelnich produkci v soukromém ¢&i cirkevnim palaci, rezervoval si 10Ze,
které pred tim jeho personal vybavoval nabytkem a drahymi zavésnymi latkami.?>® Johann
Heinrich Dienebier se tak do roku 1722 stal zkuSenym praktikem, ne snad piimo
architektem,?®” ale opravdovym odbornikem na véci architektury a s ni spojeného protokolu
a reprezentace nejvy$$iho panstva véetné ceremonialnich zasad a z nich vyplyvajicich

postupti Slechtické a dvorské reprezentace.

Nastup Johanna Heinricha Dienebiera do dvorského stavebni ufadu na Hrad¢anech v Praze
se odehral — dle jeho vlastnich slov — k 1. ervenci roku 1722.%%8 Jiz v roce 1716 —

mimochodem v okamziku, kdy bylo ve Vidni zaloZeno generalni feditelstvi dvorskych,

253 KUBES, i1, ed. V zastoupeni cisare, s. 233.

254 KUBES, Jifi, ed. V zastoupeni cisare, s. 237.

255 VACHA, Stépan et kol. Karel VI. & Alzbéta Kristyna: ceskd korunovace 1723. Praha: Paseka, 2009.
Historicka pamét. ISBN 978-80-7432-002-6, s. 136-137.

25 KUBES, Jifi, ed. V zastoupeni cisare, s. 237.

257 Zmituje zde tuto skute€nost zimérné, nebot’ J. J. Dienebier je patrné autorem fady kresebnych
navrhl hospodarskych budov a obcas i kostelli pro vesnice na cisafskych panstvich, které byly
vyhotoveny po roce 1722. Nejasné je mnohdy autorstvi — plany jsou sice popsany charakteristickym
rukopisem J. H. Dienebiera, ale soubézné piisobici dvorni architekt K. I. Dientzehofer v téZe dob¢ svoje
navrhy nesignoval. K tomuto mj. VILIMKOVA, Milada. Stavitelé paldcii a chramii, s. 189.

258 Archiv Prazského hradu, fond HBA, i¢. 670, kart. 73 — Narodni archiv Praha, Fond Ceska komora,
inv. ¢. 4107, sign. 1722/VIb/61, VII/d/18, VIIl/a/18.
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civilnich, odpoc¢inkovych a zahradnich staveb?® — je oviem Dienebier dolozen v Praze, kde
se vénoval ve spolupraci s celou suitou véhlasnych tviirci rekonstrukci gallasovského palace
na Starém Mgsté, se kterou zacal jeho pan v roce 1711.2%0 Stavbou povéiil dvorského
architekta Fischera z Erlachu, ktery v téZze dobé pracoval na videniském méstském palaci
prince EvZena Savojského. Oba stavebnici se znali a méli stejny ndzor na svoje reprezentacni
potieby, promitnuté do palacovych staveb.?8! Tti roky poté mélo Dienebierovo mezinarodné
uspésné a na spolupraci plodné obdobi skoncit, protoze hrabé Jan Vaclav Gallas zemiel
béhem pobytu v Neapoli. Dienebier vSak jesté tfi roky zistal v gallasovskych sluzbach a

staral se 0 doméacnost vdovy Marie Ernestiny Gallasové, rozené Ditrichstejnové.?%?

Po smrti pausrajbra kréalovské rezidence v roce 1722%2 nastala v Dienebierové Zivotd
profesni zména, ktera jej méla trvale zapsat do tohoto kralovského mista v 18. stoleti. Johann
Henrich Dienebier se nejdiive objevuje jako najemnik erarniho deputatniho bytu v rohu
druhého hradniho nadvofti, v misté, které bylo pozdéji zahrnuto do pribézného koridoru,
kontrolni chodby, obihajici uvnitt jiznich budov kolem dvorni fasady v ptizemi kralovské
rezidence.?®* Jeho finanéni pozitky byly stanoveny na 700 rynskych zlatych a 15 zlatych tzv.
kancelafského pausalu a k tomu se kromé zminéného ptibytku pojil otop, dva sluzebni koné,
pice pro né a moznost ustajeni na Hrad¢ v tzv. staré slévarné (Alt Giesshaus) ve Vikaiské

ulici.?%®

Ve videniském tustfedi dochdzelo takika soucasné k organizacni proméné stavebniho uradu
—do jeho cela byl Karlem VI. jmenovan jeho dlouholety divérnik, ktery patiil po roce 1716

Kk nejbliz§i druzing cisafe, hrab& Michael Gundackar z Althanu.?®® Vidensky stavebni

259 WEINBERGER, Manuel,ed. 11.4.2. Konsolidierung des Hofbauamtes unter Karl VI. In: LORENZ,
Hellmut a Anna MADER-KRATKY. Die Wiener Hofburg, s. 248-251.

260 \/ybudovan v letech 1713-1719. K stavebni historii Clam-Gallasova palace srov. KRUMMHOLZ,
Martin, Stavebni historie a osudy Clam-Gallasova paléace, Prazsky sbornik historicky 35, 2007, s. 155—
223 — SEEGER, Ulrike, Méstsky palac, s. 109, 110 — KRUMMHOLZ, Martin. Clam-Gallasitv paldc a
Jjeho umélecky vyznam. In: FEJTOVA, Olga, Jiti PESEK a Vaclav LEDVINKA, ed. Zivot prazskych
paldcii: Documenta Pragensia XXVIII. Praha: Scriptorium, 2009, s. 109-125. ISBN 978-80-86852-30-
0,s. 77-97.

%61 SEEGER, Ulrike, Méstsky palac, s. 110.

262 KRUMMHOLZ, Martin. Gallasovsky hofmistr, s. 384.

263 SVOBODA, Josef: Seznamy dvorskych sluzeb, s. 2.

264 K dispozici mél dva obytné pokoje, mistnost pro sluhu a komoru na viktualie. Byt obihala v pfizemi
pribézna chodba, ktera posléze bude nazvana chodbou kontrolni. Srov. APH, fond SPS, inv. ¢. 109/2,
APH, fond HBA, kart.16, inv. ¢. 252 (Bauschreibers Quartier od/er/ Wohnung).

265 Archiv Prazského hradu, APH, fond SPS, inv. &. 109/2, APH, fond HBA, kart.16, inv.¢.252
(Bauschreibers Quartier od/er/ Wohnung).

266 | ORENZ, Helmut. Die Wiener Hofburg im mitteleuropaischen Kontext. In: LORENZ, Helmut a
Anna MADER-KRATKY, ed. Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 563-564.
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inspektorat se mé¢l pod Althanovym vedenim proménit v centralizovany stavebni podnik pro

vSechny habsburské dvorské stavby v rakouskych zemich i v dédi¢nych vedlejsich zemich.

Althan vytycil nové plisobnosti stavebniho podniku, resp. dvorského stavebniho feditelstvi,
novou instrukci v roce 1718. 267 Pro Johanna Heinricha Dienebiera byla v navaznosti na tuto
normu pfipravena nova karlovska instrukce o Ctyfi roky pozdé&ji.?®® Vymezila jeho ufedni
kazdodennost: pisai se m¢l denné vyskytovat v kanceléii stavebniho tfadu do 8. do 10.
hodiny, zatimco jeho podtizeni — femeslnici, stavebni polir, dozorce ptes okapy a hlidac
vodnich prikopti a podkoni — méli pfedepsan pracovni ¢as od 8. do 12. hodiny dopoledne,
poté nasledoval odchod na dvé hodiny za stravou a v ufadu méli byt zase ve 14 hodin, kde
byli povinni setrvat do 16. hodiny. Mél ¢as stravit v pilné a kvalitni praci ve shod¢ s ostatnimi
zaméstnanci, konferovat s nimi potebné otazky a dochdzet rovnéz vSude tam, kde probihal
jakykoli stavebni provoz.?%° Odpovida to rozpisu pracovnich povinnosti, ktery byl stanoven
od roku 1740 pro kralovské stavovské a méstské titedniky. Ti museli odpracovat Sest hodin
denné, dopoledne tii hodiny, dalsi tii hodiny (obvykle od 15. do 18. hodiny) v tzv. odpoledni
frekvenci.?’® Vzhledem k Dienebierové pozici rezidenéniho ubytovatele byla rovnéz
stanovena jeho nepfetrzita ptitomnost na Hrad¢ v okamziku pfijezdu dvorti — pro tento tcel

mu bylo v roce 1722 op&tovné potvrzeno drzeni sluzebniho bytu.?’?

Ackoli o socialnich sitich, resp. o moznych Dienebierovych protektorech, I1ze ledacos tusit,
nejsou k dispozici ani Dienbierovy osobni poznamky, ani memoary z doby jeho ptsobeni
Vv kralovské rezidenci a neni dokonce zndm ani jeho portrét, a proto je nutné se soustedit na
jeho préci z pohledu pracovni efektivity stavebniho ufadu. Pocet ufednich pisemnosti, které
tento stavebni podnik pod jeho vedenim emitoval, je enormni a z tohoto pohledu se da v

ramci jeho extenzivniho archivu hovofit v letech 1722-1748 o registratuie dienebierovského

267 Ve videtiském piipadé se instrukce tykala podfizenosti bauamtu vyhradné generalnimu feditelstvi
staveb a kompetencim pisafe. Instrukce vSak také presné definovala organizacni strukturu, coz byl

Z hlediska smétovani dvorského stavebnictvi ve Vidni mimoradny krok. Mj. se timto krokem méla
odstranit zna¢na rozestavénost karlovskych velkych staveb.

268 APH, fond HBA, kart. 4, i. ¢. 670, fond HBA, kart. 73, nefol.

269 APH, fond HBA, Instrukce pro dvorsky stavebni ufad 16671722, kart. 4, i. C. 670, kart. 73, nefol.
270 Dienebier byl z nové instrukce pro Prahu zklaman v ogekéavani, jeho ptredstavach byly nejspise
utvaieny znalosti instrukce pro vidernisky bauamt z roku 1718. APH, fond HBA, Instrukce pro dvorsky
stavebni ufad 1667—1722, kart. 4, i. ¢ 670, kart. 73, nefol. — K pracovni dob&é magistratniho tfednika
srov. MEGERLE VON MUHLFELDT, Johann Georg. Handbuch fiir alle Kaiserliche konigliche
standische und stadtische Beamte, deren Witwen und Weisen oder Darstellung aller ihnen durch die
allerhdschsten Gesetze vom Jahre 1740 bis 1806 zustehenden Rechte und Verbindlichkeiten. sv. 1, s. 58.
Wien, 1830[on-line] https://sammlungen.ub.uni-frankfurt.de/sdd/content/titleinfo/11088877[vyhlednano
28. 10. 2022]. — Ke stejné otazce obdobné BASTL, Ondtej. Spojeni prazskych mést v roce 1784 edice
rukopisu ¢. 322. Dolni Biezany: Scriptorium, 2003. Documenta Pragensia. ISBN 80-861-9743-3, s. 29.
271 APH, fond HBA, kart.16, inv. &. 252 (Bauschreibers Quartier od/er/ Wohnung).
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bauamtu. VétSinu pisemnosti vypracoval vlastni rukou sam pausrajbr: ,,Johann Heinrich
Dienebier byl nejpracovitejsi, nejsvedomitéjsi a opravdu nejzaslouZilejsi stavebni pisar,
ktery kdy na Prazském hradé piisobil. (...) Jenomze my o jeho soukromém Zivoté nevime
temer nic. O jeho piisobnosti se vSak dozvidame ze stovek nebo snad tisicu podani, hlaseni
a nejriiznéjsich pripisii, které posilal Ceské komore. Zda se, Ze jeho jedinym zdjmem a
Jedinym konickem byl jeho viastni vrad. Zadny stavebni pisai nepopsal tolik papiru,
nespotieboval tolik inkoustu a per a neprosvitil tolik erdrnich svicek jako on.“ "% S timto
hodnocenim je nemozné nesouhlasit, zvlasté kdyz jsou dochovany desitky béznych metrt

pisemnosti.?”

Veskera agenda ubytovani v ramci dvorskych cest patiila tfadu dvorského marsalka, ktery
mél pii ruce dvorsky ubytovaci Gfad v ¢ele s dvorskym ubytovatelem, jehoZ koteny sahaly
k nafizenim cisafe Ferdinanda 1.?7* Vé&ci dvorské cesty byly nejdiive projednany na tzv.
dvorské konferenci, z nichz vysel souhrn navrhii pro panovnika.?’> Dvorskému ubytovateli
byli k ruce jednak dvorsti furyti (méli za kol sepsat disponibilni byty v rezidenénim mésté
pro ucel ubytovani dvorské druziny veetné sluzebnictva a dbat na to, aby dvorsti zaméstnanci
a sluzebnictvo byli béhem dne na svém sluzebnim postu), jednak komorni furyti. Komorni
furyr stal ve dvorské hierarchii vySe nez furyr dvorsky, protoze mél na starosti péci o
ptfipravu apartmant nejuz$iho dvora, a hlavné panovnické rodiny — vystupoval jako
panovnicky ubytovatel, ktery ma na dvorské cesté zarovefi na starosti véci ceremonialni.?’®
Komorni furyr ve vztahu k Dienebierovi tedy pfedstavoval hierarchicky vyss$i post, protoze

pusobil v ustfednim fadu videiiského dvora. Byl odpovédny nejen za zadani pozadavka —

vétsinou pomerné vagnich — ale i za ptipadnou kontrolu jejich splnéni pted piijezdem dvora

212 Takto charakterizovala pausrajbrovy profesni kvality Milada Vilimkova. VILIMKOVA,

Milada. Stavitelé paldcii a chramut, S. 188.

273 Registratura je dnes ulozena ve fondech Archivu Prazského hradu, ve fondu Dvorni stavebni ufad a
Stara planova shirka.

274 podle dvorského fadu Ferdinanda I. mé&l dvorsky ubytovatel na starosti pééi o to, aby dvorska celed’,
kterd se ubytovavala v soukromych domech kolem rezidence, nebyla oZebra¢ovana vysokymi cenami
najmu, jidla a krmiva pro koné. STROBL-ALBEG, Eduard. Das Oberhofmarschallamt
Sr.k.u.k.Apostolische Majestét. Innsbruck, 1908, s. 106-107- RITTER VON ZOLGER, Ivan. Der
Hofstaat des Hauses Osterreich. (Wiener Staatswissenschaftliche Studien 14.). Wien-Leipzig, 1917, s.
105.

275 Mechanismus dvorské konference doby Karla VI. v souvislosti s odjezdem arcivévodkyné Marie
Alzbéty do Bruselu shrnuje HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 73 a nasled.

276 Komorni furyr disponoval na Hradé az do roku 1764 malym domkem, v némz se mohl ubytovat
be&hem své kontrolni cesty pied piijezdem dvora. Toto patrové staveni se vyskytuje jiZz na vedutich ze
17. stoleti, v mistech zhruba dne$niho jizniho vybézku (méstského kiidla) rezidence. Domek byl zboten
v souvislosti s vystavbou jizniho a severniho vybézku kolem 1. hradniho nadvofi. K funkei furyra
Meyer’s Conversations — Lexikon, Bd. 8. Leipzig-Wien: Bibliographisches Institut, 1897, s. 900.
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do rezidence,?’’ fakticky se ale ubytovani odehravalo v rezii Dienebierové a rovnéz ve
spolupréci s ¢eskou komorou, ktera hradila dvorské pobytové podniky, ve vztahu ke
kralovské rezidenci co do oprav reziden¢nich budov a platii riiznym profesim, které na nich
participovaly.?’® Pravé zde, v reakci na stru¢né pozadavky komornich furyri, se projevila
Dienebierova profesni praxe, sniz zvladal tyto slozit¢é ukoly spojené s ubytovanim
arcivévodil a arcivévodkyn, ale i cisafského paru a jeho extenzivnich druzin, hofStatl, do

konkrétnich ubytovacich lokalit v architektonickém konvolutu prazské rezidence.?”

Jelikoz v prazské rezidenci nebyl od roku 1620 veden trvaly komparativni podklad typu
ubytovaciho seznamu, kvartyrbuchu,?®® ¢elil Dienebier ubytovacim pozadavkim
kancelafskymi pomutckami, které sam vytvaiel a domyslel. Jeho aktivita v ubytovacich
procesech se odrazela i z jeho kreslifskych schopnosti a vidéni realného prostoru prazské
rezidence. Je zjevné, ze jeho strategii bylo vytvofit podklady trvalejsi informativni povahy,
do nichZ mohl nahlédnou ad hoc pifi konkrétni ubytovaci situaci, kterd vyvstavala
s ohlasenou dvorskou cestou. Dienebier svoje konkorda¢ni seznamy z let 1723-1748, svého
druhu ubytovaci seznamy dle jednotlivych ubytovacich lokalit, doplnil nové pofizenymi
plany. Neni nepravdépodobné, ze jadrem téchto Dienebierem husté poznamkovanych plant
byl nejdiive konvolut ptidorysnych plant bez jakéhokoli technického znaceni a logistickych
poznamek, pii¢emz tyto ,slepé“ plany zachycovaly pouze prostorové konfigurace
jednotlivych podlazi. Mistnosti a jejich sled byly nejspise jiz tehdy oznaceny posloupnou

¢iselnou fadou.?®! Vychozim stavem byl pro Dienebierovy ubytovaci strategie dvofanii rok

211 APH, fond HBA, kart. 103, inv. ¢. — HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 343.

278 HRBEK, Jiti. Panovnicky majestat, s. 322.

219 Mezi lety 1722-1748 se vagni pozadavky komornich furyrii tykaly organizaéné Sirokého spektra
otézek, spojenych s ubytovanim suveréna a jeho rodiny. Zahrnovaly nejen otazky bezpeénosti, ale i
stavebnétechnické pozadavky v apartménech, kromé toho i velmi sloZité pozadavky na pofizeni ¢i
zajisténi ceremonialniho nébytku nebo i umélecké vyzdoby dvorskych apartmant. APH, fond HBA,
kart. 102, i. €. 1974, prubé&zné.

280 Tzy. kvartyrbuch je zndm v jediném exemplafi z roku 1620. Dnes APH, fond Sbirka rukopist riizné
provenience (inv. ¢. 398/sub HBA).

281 Ta odpovidala znadeni kli¢t, které mél ve své spravé zamecky kli¢nik. Autorstvi téchto
konkordac¢nich planovych podkladu je s nejveétsi pravdépodobnosti mozné piipsat — byt’ nejsou
signovany — Dienebierovi. Byl zdatny kreslit a v letech 1727-1729 vypracoval ve spolupraci

s dvorskym architektem TomaSem Haffeneckerem stavebni zaméfeni a popisy vSech kostelt a far na
¢eskych komornich panstvich. Iniciativni ptistup a mnozstvi dochovanych autografii vede k domnénce o
Dienebierové vlastni projekéni ¢innosti. VILIMKOVA, Milada. Stavitelé paldcii a chramii, s. 189,
KRUMMHOLZ, Martin. Gallasovsky hofmistr, s. 375—376.- Prizmatem sledovaného tématu je
nezbytné zdlraznit, Ze Dienebier se v letech 17221748 podilel nejenon na vSech stavebnich akcich a
kontrolnéspravnich ukonech hrad¢anské rezidence (do roku 1748 jich ostatné nebylo v porovnani

s dobou néasledujici mnoho), ale plisobil i ve stejné dilezité funkci dvorského ubytovatele a promotora
habsburskych reprezentaci na scéné vedlejsiho sidla.
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1723, kdy ve své hradni premiéfe ubytovaval enormni pocet hosti, ktefi se do prazské
rezidence sjeli na korunovaci Karla VI. a Marie Alzbéty. Podle stfizlivych odhadi se tehdy
v prazské rezidenci ubytovalo kromé hofStatu cisafovny (51 osob) hofStati obou
arcivévodkyn (18 osob) dalsi 523 osoby, jimz bylo vyplaceno stravné. Oficialni dvorsky

soupis ucastnikd korunovaéni cesty do Cech z roku 1723 pak uvadi rovnych 1035 osob. 282

Rok 1723 byl vzat jako vychozi a nasledny etalon, ke kteréemu se pro jednotlivé ubytovaci
udalosti do roku 1748 pripisoval recentni stav bytu nebo mistnosti a jméno ¢i titulatura
ubytovaného podle pozice v hofStatu. Sofistikovany systém pland a doplikovych
ubytovacich seznamu se tak staly strategickym vychodiskem pii slozitych logistickych
akcich, které predstavoval kazdy piijezd dvora do prazské rezidence. Pro srovnani: na
pocatku listopadu roku 1725 se do prazské rezidence jako zastavkového cile na dvorské cesté
vypravil obrovsky konvoj 420 koni, které vedlo 92 kocich, a ve vozech bylo ptitomno 230
osob viech profesi, patrné vSak jesté vice.?8® O deset let pozdéji piijel s cisafskym parem
dvir ve 109 vozech, kterym bylo k dispozici 711 koni.?8 Po&ty viech osob jsou odhadovéany
na 565 dvofanii a 227 osob z posStovniho $tabu.?® Ve slavnostnim pritvodu Marie Terezie
v roce 1743 vjelo do prazskych mést 650 osob, se zapoctenim slouzicich 1000 ¢lend jejiho
dvora. Dvorskd cesta byla podle kone¢né zpravy zabezpecena 218 vozy a 887 konmi
jezdeckymi i taznymi.?®® O néco pozdé&ji vyjel hofitat arcivévodkyné, ktery zahrnoval 22
povozil s dvofany a byl opatfen 126 kofimi taznymi a jezdeckymi.?®” V (noru 1744 pak
zastavka regentského dvora na dvorské cesté do Bruselu vyvolala potiebu ubytovat dvir

v rozsahu kolem stovky osob.28

Vznikl tak dokonaly podklad pro stale se opakujici ubytovaci schéma. 2% Obdobny systém
— souhrn pidorysnych plant s ¢isly mistnosti (Quartierplane) s dopliujicimi srovnavacimi

Udaji o ubytovanych — zacal byt u videnského ufadu nejvyssiho hofmistra v gesci dvorského

282 \V ACHA, Stépan et kol. Karel VI. & Alzbéta Kristyna, s. 72, T6.

283 \/zhledem K nejisté vypovédi videniskych pramenti o poétu cestujicich konstatuje toto HERTEL,
Sandra. Marie Elisabeth, s. 29.

284 VOKACOVA, Petra. Dvorni cesta Karla VL, s. 459.

285 MIKOLETZKY, Hans Leo. Hofreisen unter Karl V1., s. 271-272.

286 ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias, 5.133-134 — HRBEK, Jiii. Panovnicky
majestat, s. 315.

287 OStA Wien, fond OMea, AZA, kart. 41, 1742—1743, fasc.192 (Maria Theresia zur Krénung nach
Prag), fol. 140 r-170 r, obdobné ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias, s. 135-136.
288 OStA Wien, fond OMea, AZA, kart. 43 (Maria Anna’s Reise nach Prag, 1743-1744), datum 1744,
Januar 21, fol.19r-20r.

289 K tomuto PODLAHA, Antonin. Plany a kresby, s. 77-190.
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ubytovatele praktikovan az vice nez deset let po Dienebierové smrti, v roce 1760.2%
Dienebier timto zptisobem zpracoval podklady pro vSechny z hlediska dynastickych strategii
vyznamné dvorské navstévy od roku 1723 do své smrti roku 1749, které musel ubytovavat
s ohledem na jejich postaveni — cisafe a cisafovny, arcivévody a arcivévodkyné, jejich hosty
a hofStaty. Dienebierovy planové a pisemné konkordance, komparativni materidl pro
opakujici se ubytovaci situace, de facto predstavovaly pomicku podobnou ceremonidlnim
protokolim videnského dvora: bylo do nich kdykoli mozné nahlédnout pro pouceni o

praktickém fesSeni nastalé situace.

V ohlédsené¢ ubytovaci situaci musely byt Dienebierem brany v potaz nejdiive
architektonické danosti rezidencnich budov. Byty si Dienebier roztfidil ve svych
srovnavacich ubytovacich podkladech na apartméany patra arcivévodskeho, apartmany patra
kralovského, ubytovaci lokality v RoZzmberském domé a apartmany ,.naproti bauamtu*
(gegen Bauamthaus)?®! — tedy v pfi¢ném traktu mezi druhym a tfetim nadvoiim, v budové

fraucimoru (Frauenzimmerstock).

Pokojové sledy?®?> Dienebierova ,,ubytovatelského* obdobi zadinaly zdsadné vstupem z
MatyaSovy brany, na panské ceremonidlni strané, kde se nachazel ceremonialni vstup do
dvorskych apartmanti prvniho a druhého patra. Rezidencni budovy, které se rozprostiraly
kolem prvniho a druhého hradniho nadvofi, slouzily vyhradné pro ubytovani dvora a
dvorskych hofStati. V rameci téchto rezidencnich paldcovych budov sehraval svébytnou roli
1 pricny trakt k nim, ktery tvofil jejich apendix a spojnici mezi jiznimi a severnimi

stavbami.?®® Jako dalsi ubytovaci lokalita habsburského rodu slouzil celé dienebierovské

290 Ve videtiském Hofburgu se vzhledem ke slozitostem, které piedstavovaly ubytovaci pozadavky
dvora a ufadu, a vzhledem k vynucenému pozadavku bytové ubytovaci flexibilityzacaly vést podrobné
ubytovaci plany, tzv. Quartierplane, v poslednim dvacetileti kralovani Marie Terezie. Poprvé v roce
1760, posléze v &astéjsich intervalech, predstavovaly tyto planové materidly komparativni material pro
opakujici se ubytovaci situace a dle mého soudu vlastné predstavovaly podklad podobny ceremonialnim
protokoliim: bylo do nich kdykoli mozné nahlédnout pro pouceni o praktickém feseni nastalé situace.
Quartierplane byly zhotovovany podle jednotlivych pater v stavebnich ¢astech Hofburgu a také pro
jednotlivé stavebni objekty, napt. pro Kaiserspital az do doby panovani cisafe Frantiska I. K tomuto
MADER-KRATKY, Anna. Zur Nutzungsgeschichte der Wiener Hofburg anhand ihre Quartierplane, in:
HELMUT, Lorenz a Anna MADER-KRATKY,Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 518-522.

291 §lo o diim, ktery stal na misté dnesni kaple sv. K¥iZe na druhém hradnim nadvoti. Srov. PODLAHA,
Antonin. Plany a kresby, s. 89, 92. — Srov. APH, fond HBA, kart. 16, i. ¢. 252, nefol.

292 Zvané Dienebierem jako Raumfolge. V Dienebierové praxi §lo o posloupné &islovani pokojti

v enfiladé podle toho, jak byly ad hoc uzivany jednotlivé mistnosti apartmany.

293 Tyto stavby byly udrzovany od roku 1627 z piijmu kralovské komory a ze zvlasté povolovanych
berni, které dopliiovaly nedostate¢né finan¢ni kryti z komornich statkii. V 18. stoleti, resp. roku 1714,
byly komorni platy ureny nejen na udrzovani kralovského Hradu, ale i na jeho hejtmana, jeho plat byl
tedy zahrnut do zemskych vydani. Zménu ve financovani predstavovala velka investicni ¢astka, kterou
v roce 1740 vénovala Marie Terezie na modernizaci kralovského sidla, v¢éetné investice do ziizeni
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obdobi pro spiiznéné dynastie Rozmbersky palac na vychodé hradniho okrsku, ktery byl
Vv jednotlivych ptipadech propojen s ubytovacimi moznostmi vedle stojiciho palace knizat
Lobkovici.?** Nebylo neobvyklé ubytovani v domech a palacich mimo hradni okrsek.
V Praze byl pro ten ucel vzdy ad hoc aktivovan systém ubytovaci povinnosti, ktery ve Vidni
jako reziden¢nim mésté fungoval nepfetrzité. Dienebierliv ufad pro tento ucel vedl seznam
aristokratickych domi s pfehledem poctu lozi a stajovych mist. 2% Do vstupnich dat
ubytovacich strategii musel Dienebiertv ufad zahrnout kromé poctu ucastnikti dvorské cesty
také jejich pozici ve dvorském $tabu. Prioritn€ byl bran v potaz komfort nejuzsi panovnické
rodiny, protoze bylo nutné v jeji blizkosti ubytovat sluzebnictvo, zabezpecujici
kazdodennost suveréna. Ob¢ skupiny byly ubytovavany v hlavni ubytovaci lokalité, v jiznim
traktu. Pfizemi této budovy disponovalo pevné ur€enymi provozy a mistnosti s technickym
zazemim: byly zde kuchyné¢ a cukrarny a jejich spize, laboratoft a 1ékarna, pekarna, ¢imz bylo
uréeno i osazenstvo zde se nachazejicich piibytki. Nejbliz$i sluzebnictvo — komornici,
komorné, pokojské — bytovalo ve stejné budové, pticemz v jeho profesi hréla zasadni roli
rychla dostupnost ke ¢lenim panovnické rodiny: tyto profese proto obvykle bydlely
Vv riznych meziprostorech kralovského a arcivévodského apartmanu prvniho a druhého
patra. Rada obsluznych profesi ze §tabti stajového a dopravniho stejné jako truhlafi a

¢alounici byli bytem v pfizemi stfedniho traktu reziden¢niho komplexu budov.

Zavaznym ukolem reziden¢niho ubytovatele byla ceremonidlni dostate¢nost apartmanii,
které ptipravoval u ptilezitosti dvorskych cest k ubytovani. Obecné platilo, Ze apartmany se
piipravovaly ad hoc, po ozndmené dvorské cesté a podle instrukci, které byly pripadné
zaslany komornim kuryrem do prazské rezidence. Ve sledovaném obdobi se zafizovani
odehravalo jednak z nabytkovych skladist’ v rezidenci, kde ovSem ceremonialnich kust
nikdy nebyl nadbytek. Nabytek byl obvykle slozen v nékteré z mistnosti v obou patrech a
pred pfijezdem se instaloval na svoje misto. Nékteré nabytkové ceremonialni kusy byly
V interiérech obou pater umistény trvale — $lo hlavné o ustiedni zadvésné lustry, nasténné
girandoly a baldachyny nad loZi nebo triiny. Do poloviny 18. stoleti se nabytek za i¢elem

dostatetného vybaveni pravidelné¢ zaptjéoval z okolnich rezidenci nebo z rezidenci

Gistavu lechti¢en v palaci Rozmberki. BOHUS, Rieger, Celakovsky JAROMIR, Kalousek JOSEF. O
kralovském hrade prazském, s. 193-195.

294 7 ptisob propojovani vedle sebe stojicich domi se aplikoval i béhem dvorskych cest, kdy se dvir
ubytovaval ptechodné v rezidencich §lechty.

29 Tento tzv. systém dvorskych kvartyrii byl v Praze aktivovan vzdy ad hoc. Od roku 1656 pomahaly se
zajistovanim dvorskych kvartyrii na dvorské ceste také méstské rady. K tomuto HRBEK,

Jifi. Panovnicky majestat, s. 314-322. Seznamy aristokratickych rezidenci v Praze pro el dvora srov.
APH, fond HBA, kart. 105.
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spiiznénych rodu — napt. z majoratniho palace Gallast, z rezidence arcibiskupské nebo i ze
soukromych apartmanti hradniho Gfednictva — to plati napf. o zapujckach z bytu samotného
stavebniho pisafe Johanna Heinricha Dienebiera. Velké reprezentaéni Spaliry a tapisérie se
pujcovaly z fundusu svatovitského kostela nebo 1 kosteli malostranskych. Pro Rozmbersky
dum jsou dolozeny i zpravy o tom, ze sasky dvur s sebou dovezl ndbytek, ktery zde pak

zanechal k dalsimu pouziti.

Dienebierovou ptednosti v téchto logisticky naro¢nych piipravach na ubytovaci udalost byla
zkuSenost, se kterou pfistupoval k predbéznym zjiSténim stavu nabytkového fundusu pii
pochtizkach po apartméanech. Dienebierovo vidéni (a nasledni pisemné zaznamenani) prvki
ceremonidlniho dvorského interiéru se ve vSech ohledech shoduje s reprezentaénimi prvky
dvorského interiéru, které byly jeho soucasniky zachyceny na grafickych vedutach

dvorskych interiér(.2%

29 Napf. na jiz zminénych vedutach Solomona Kleinera, na kterych zachytil interiéry EvZena
Savojského v Hornim a Dolnim Belvederu. K tomu zvl. HUSSLEIN-ARCO, Agnes. Salomon Kleiner
und seine Radierfolge lber die Gartenschlésser des Prinzen Eugen von Savoyen. In: KLEINER,
Salomon. Das Belvedere. Wien: Belvedere Wien, 2010, nestr. ISBN 978-3-901508-82-0-FRODLL,
Gerbert a Ulrike SEEGER. Belvedere.: Prince Eugene of Savoy’s Garden Palace. Wien: Christian
Brandstétter Verlag, 2006. ISBN 978-3-85033-016-9.
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3. Ubytovaci lokality prazské rezidence 17231748

3.2 Jizni trakt

vvvvvv

arcivévodi a arcivévodkyn v kralovské rezidenci, byl jeji jizni trakt. Ve sledovaném
Casovém obdobi byl jizni trakt a cely hradni okrsek ve stavebnéhistorickém stavu z
roku 1644-1648, kdy zde probchla posledni velka prestavba architekta Giuseppa
Matteiho.2%” (Obr. 1, obr. 2)

Jizni trakt byl slozen z konvolutu staveb tadhnoucich se od Hrad¢anského namésti proti
vychodu nad jiznim svahem Hradu kolem prvniho a druhého hradniho nadvoii. V této
budové se v prvnim a druhém patfe nachazely ubytovaci apartmény suveréna, jeho choti a
arcivévodii a arcivévodkyn, vcéetné rezervnich pokoji pro dvorské Sarze i dalsi ¢leny
ufednické a sluzebné ¢asti hofStat. Jizni trakt mél patrovou distinkci — Vv patfe prvnim se
nachazely apartmany arcivévodskeé, v patte druhém apartman panovnika. Tato distinkce zde
existovala od dob cisafe Rudolfa II., ktery zde ve svém apartméanu druhého patra ziidil za
sebou jdouci enfiladu pokojii, a to jak v reprezentacni Casti bytu, tak ve svych soukromych
pokojich. Reprezenta¢ni ¢ast apartmanu cisat rozsifil oproti videfiskému vzoru svého déda
Ferdinanda I. o jednu mistnost. Rudolfiv apartmén tedy zahrnoval mistnosti trabanti,
rytitsky sél, antekomoru a audienci, v obytné, resp. nevetejné €asti apartmanu, pak cisaf

uzival loznici (Schlaffcammer), mistn@istku (Stliblein) a pisarnu (Schreibstube).2%8

Po ptestavbach Ferdinanda III. v letech 1644—1648 je na stejném misté doloZena enfilada na
sebe navazujicich komnat. V ceremonialni posloupnosti se po hlavnim schodisti vstupovalo
do dvou antekomor a rytifské mistnosti v jedné vyskové trovni s nasledujicimi, tzv. letnimi

pokoji cisafe Rudolfa I1.2%°

Jelikoz po roce 1648 de facto nedochazi k prestavbam jizniho
traktu, mizeme konstatovat, Ze se zde dolozitelné etabloval obdobny apartmanovy sled jako

Vv Hofburgu po roce 1667. Cisai Leopold 1. se po tomto datu premistil do svého vetejného

297 K tomu MORAVEK, Jan. Giuseppe Mattei a ,,nova staveni® Prazského hradu. Uméni. Praha: UTDU
CSAV, 1957, (5), s. 340355, FUCIKOVA, Eliska. Prazsky hrad za Rudolfa II., jeho pfedchtidct a
nasledovnikd, s. 66.

29 Na Prazsky hrad apartmanovou souslednost do jizniho traktu zavedl cisat Rudolf II., MUCHKA,
Ivan P. Die Prager Burg zur Zeit Rudolphs Il. Neue Forschungergebnisse. In: Prag um 1600: Jahrbuch
der Kunsthistorischen Sammlungen in Wien 85-86. 1989-1990. Wien: KHM Wien, 1990, s. 94-98,
nejnovéji shrnuje literaturu k této problematice POLLEROSS, Friedrich. Die Represantation der
Habsburger (1493-1806). Petersberg: M. Imhof Vlg., 2023. ISBN 978-3-7319-1229-3, s. 9-18.

299 Rekonstrukce pidorysné situace v roce 1638—1644 srov. MORAVEK, Jan. Giuseppe Mattei a ,,novéa
staveni“ Prazského hradu. Uméni. Praha: UTDU CSAV, 1957, (5), s. 341-342.
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apartmanu v nové vystaveném Leopoldinském kiidle Hofburgu, kde byly nové vytvoieny

nejen vetejné prostory pro cisare, ale i pro jeho chot’.

Tzv. ddmské ceremonidlni strana se zde skladala z ¢ekarny, predsing, zrcadlového pokoje,
retirady a kabinetu. Obé¢ protokolarni strany byly rychle dosazitelné pies kontrolni chodbu,
Controllorgang, jejiz zfizeni bylo dasledkem respektu ke Spanélskému ceremonialu. Ten
zasadn¢ nedovoloval prochazet pokoji mezi ddmskou a péanskou stranou suverénova
vetejného apartmanu béhem konani slavnostni audience u cisate a slavnostni audience u jeho
choti.3% V této podobé se vefejny cisafsky apartman etabloval na nasledujici staleti. Kazda
zZ vetejné pristupnych mistnosti ovsem méla jistou reglementaci vstupu: do kazdé z nich byl

povolen piistup jen vyhrazené dvorské hodnosti. 3

| v Praze se dolozitelné etabloval obdobny apartmanovy systém, a to jak v prvnim, tak i ve
druhém patfe prazského jizniho traktu. Arcivévodsky apartman prvniho patra ve svém
tahlém pudorysu vroce 1723 kopiroval apartmanovou posloupnost patra druhého,

kralovského.302

Dosazitelnost mezi obéma stranami protokolu, tj. mezi damskou a panskou stranou
apartmanu, vSak nebyla idealni. Chodba se shodnym nazvem jako v Hofburgu
v Leopoldinském kiidle, kontrolni (Controllorgang), zde sice v ptizemi existovala, ovSsem
nebyla voln¢ prichozi. Jeji piidorys komplikovala fada mistnosti, které odrazely slozity
stavebnéhistoricky vyvoj jizniho traktu. K jeji definitivni architektonické podobg, tzn. k jeji
podobé volné priichoziho koridoru, ,,mostu®, mezi obéma ceremonialnimi body apartmanu,
doslo v prazské rezidenci aZz béhem piestaveb v rdmci terezidnského renovatia (1755-
1780).303

Ackoliv se jizni trakt v letech 1723—1748 stavebné nevyvijel, ani pozdé&ji, v dobé terezianské
pfestavby, nebylo na padorysu jeho pater, tedy i v patie, kde byly ubytovavany
arcivévodkyné a arcivévodové mnoho co ménit. Také stav interiérovych soucasti — oken,

dveti ¢i podlah — byl v dobrém stavu a bylo zapotiebi jen udrzovacich praci, ptipadné jejich

300 BENEDIK, Christian. Die herrschaftlichen Appartements.: Funktion und Lage wéhrend der
Regierungen von Kaiser Leopold I., bis Kaiser Franz Joseph |. Osterreichische Zeitschrift fiir Kunst und
Denkmalpflege. Wien, 1997, 51/1997(3/4), s. 556, PANGERL, Irmgard. Héfische Offentlichkeit, s. 260.
301 Dle toponymie jednotlivych mistnosti prazské kralovské enfilady je ziejmé, Ze se zde nachézela
takika identicka apartmanova souslednost jako ve videtiském Hofburgu. BENEDIK, Christian. Die
herrschaftlichen Appartements, s. 552-570.

302 PODLAHA, Antonin. Plany a kresby, s. 89, 92.

303 K pojmu renovatio viz VANNI, Luciano. Renovation., s. 16-17. Pouzivam zde pojmu ve smyslu této
definice.
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barevnostni aktualizace podle vkusu karlovské a terezianské doby.3%* Pfestoze stavebni ufad
po ohlasené ceské korunovaci na rok 1723 uvazoval o modernizaci obou pater jizniho traktu
hlavné ve smyslu zbudovani obsluznych koridori podél severni strany arcivévodskych
apartmantl (okna chodba by byla prolomena na druhé a tfeti hradni nadvofti), ke zbudovani
nedoslo. Budoucim ukolem tak ziistala obsluznost apartmani obou pater, tak, aby béhem ni
nedochézelo k poruseni komfortu ubytovanych. Vzhledem k ofekavanému enormnimu
poctu navstévniki se rezidenni stavebnictvi zamétilo na denni zasobovani dvotant jidlem
béhem dvorskych tabuli. Rovnéz arcivévodské navstévy musely byt zasobovany pokrmy
z vlastnich kuchyni. Kuchyné se v 18. stoleti (a az do 20. stoleti) nachdzely na riiznych
mistech kralovské rezidence. V roce 1723 byla zfizena pro karlovskou korunovaci novéa
kuchyné ve vybézku proti HradCanskému namésti, kuchyné existovala i dom¢ nejvyssiho
komotiho vedle MatyaSovy brany. Ke konkrétnimu ucelu dvorské festivity vznikaly i
kuchyné¢ dievéné, obvykle stavéné na tietim nadvoii nedaleko nejvétsi kuchyné Hradu
Vv tésném sousedstvi Starého hradu s fasddami obracenymi nad prazské soumésti. Kuchyné

arcivévodské byly stabilng umistény v piizemi jizniho traktu.30®

304/ prvnim deceniu 18. stoleti spliioval v§echny pozadavky jak ceremoniélni, tak ubytovaci a podle
zprav, které sdéloval stavebni pisat Johan Baltasar Seiller ¢eské komote v kvétnu roku 1716, nebylo
nutné uvazovat o zasadnich prestavbach, snad jen o postupnych vylepSenich. Srov. NA Praha, fond SM,
sig. S 21/4, nefol., passim., APH, fond HBA, karton 103, i. ¢. 1978/nefol.

305 K tématu kuchyni zvl. VILIMKOVA, Milada a KASICKA, Frantidek. Cisaiské kuchyné Prazského
hradu. Pamadatky a piiroda. 1976, ro¢. 1976, ¢. 2, s. 67-70.
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3.2.1 Kralovsky apartman jizniho traktu

Dvé hlavni patra jizniho traktu, patro kralovské a patro arcivévodské,®% méla v letech 1723
1748 takika identicky plidorys. Nabizi se srovnani obou téchto exkluzivnich pater i z

hlediska sledovaného tématu arcivévodskych ubytovani.

Druhé patro, do okamziku zahdjeni terezianské pirestavby toponymicky oznacované jako
kralovské, bylo prednostné¢ vyhrazeno pro ubytovani suveréna. Predstavovalo tdhlou
enfiladu rozlehlych pokojti, prichodi k nim (tzv. pasazi) a navazujici schodistové utvary.
Vyvoj kralovského apartmanu v prazské rezidenci sledoval tendenci, ktera sem pronikala od
druhé poloviny 16. stoleti srecepci renesan¢niho slohu. Apartman se profiloval jako
vyvojové vySS$i obytnd jednotka, ktera byla zaloZena nikoli na pfimém vstupu do
panovnického obytného prostoru, ale poskytovala odstinéni fadou ceremonialnich
ptedpokojt, které se Norbertu Eliasovi jevi jako symbol dobré dvorské spolecnosti ancien
régime. Zavedeni téchto odstiftujicich prostor souviselo jak se zvétSenim panovnickych

dvord, tak se snahou omezit piistup dvorant i hostii k panovnikovi jejich reglementaci.3’

Do kralovského patra se vstupovalo po kralovském nebo také cisafském schodisti (Ihro
Mayestat des Kaysers Haubt-Stieg) se vstupem na jizni stran¢ dosud voln¢ stojici Matyasovy
brany. Po jeho zdolani se dvofan ocitl v pokoji Cestné apartmanové ostrahy, v mistnosti
trabantl (Kaysers Trabanten Stube).3%® Zapadné byly dvé obytné jednotky pifidélované dle
aktuélni potfeby dvorskym sluzbam.3%° Smérem k vychodu vedl pti dvorni fasadé chodbovy
utvar s ndzvem kostelni (Kirchengang). Od trabanti bylo mozZno vstoupit do rytifské
komnaty (Ritterstuben). Za nimi nasledovaly dvé antekomory — prvni a druha (Erste und
Zweyte Antecammer) s navaznou konferenéni (také poradni) mistnosti (Rathstube). V dalsi
Casti apartmanu se jiz nachazela soukromé;jsi ¢ast suverénova apartmanu. Dale k vychodu
mél k dispozici tii retirady, které mohly slouzit riznym funkcim (Erste, Zweyte und Dritte,
auch Geheime Reterate), s malym pokojem vytopny (Heitz-cammer). Za panovnikovou

prvni retiradou se nachazela jeho loznice (Schlaff Cammer) s arkyifovou komurkou

306 Kromé toho zde existovalo tieti patro, vyvysené nad obé& hlavni patra o vysku mezzaninu, nachazelo
se zhruba nad jiznim traktem v mistech napojeni na trakt pfi¢ny smérem k zapadu. Nazyvalo se patro
jezuitské (Jesuitenstock). PODLAHA, Antonin. Plany a kresby, s.89, 92.

307 ELIAS, Norbert. Die héfische Gesellschaft, s. 85, KUBES, Jifi. Vyvoj obytné jednotky, s. 80.

308 Na jejich denni mistnost navazovalo nevetejné odpocinkové zazemi trabantdi. Hlavni schodistg, ze
kterého se do trabantské mistnosti vstupovalo, vedlo skrz v§echna patra jizniho traktu a bylo
dvouramenné. LIBAL, Dobroslav. Jizni vybézek a Matydsova brdna. I. Koncept. Praha: SURPMO,
1967, s. 17-18.

309 Tak v zde byl v korunovaénim roce 1743 ubytovan komorni vyplatce a celodenné slouzici komornik.
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(Flechtkammer, Flecht — Camerle) s to¢itym schodistém, jimiz bylo dosazeno spojeni

S patrem arcivévodskym a rovnéz zptistupnéna domaci kaple sv. Vaclava.

Timto slozitym plidorysnym utvarem koncil apartmén panovnikiiv a vstupovalo se do
damské Casti enfilady. Cisafovnina strana byla od panské strany odstinéna retiradou (Der
Kayserin Reterate). Z tohoto polyfunkéniho pokoje se vstupovalo na schodisté¢ do domaci
kaple sv. Vaclava, resp. na kralovskou oratof. Za cisafovninou retiradou nasledoval pro
damskou ¢ast apartmani standardni zrcadlovy pokoj (Spiegel Zimmer) s malym balkonem
(Altan Gegen der Stadt Prag), oddélenym lehkou pti¢kou, ktera tak vytvofila maly pokoyj,
nejspise z divodu klimatického komfortu. 3 Nésledovala cisafovnina audience (Kayserin-
Audienz) a dvé antekomory (2te Antcammer, 1lte Antecammer). Vstupni mistnosti
z cisafovnina schodisté (Ihro Kayserin Haupt — Stiege, Hintere Stiege, Konigin Stiege) do

jejiho apartmanu byla trabantska mistnost (Trabanten Stube,).3!

3.2.2 Arcivévodsky apartméan jizniho traktu

Arcivévodsky apartman se ve sledovaném obdobi rozprostiral v prvnim patie a jeho tahly
pudorys byl takika identicky s apartmanem kralovskym. Ve svém hlavnim tahu od zapadu
ptredstavoval vzorovy piiklad apartmanu simple, ktery je prichozi pouze fadou dveinich
otvoril a vyznacuje se osovosti, kterou je mozno prohlédnout skrze jeho oteviené dvere,
situované ve vSech mistnostech na stejném misté. Tento hlavni tah byl ovSem v prazském
ptipadé komplikovan stavebnéhistorickym vyvojem jizniho traktu a na hlavni tah bylo
napojeno mnozstvi menSich prostorovych utvari. Tyto vedlejsi prostory apartmanu simple
se vV konkrétni ubytovaci situaci mohly stat soucasti suverénovi ptfipraveného apartmanu. Dle
uziti téchto pobocnych prostori se pak meénila i posloupnost mistnosti a jejich ¢islovani.
Kazdy z arcivévodu a arcivévodkyn tak obyvali v letech 1723-1748 co do typu pokoji a

jejich posloupnosti jinak rozsahly a jinak uzptisobeny apartman.

Do arcivévodského bytu se vstupovalo na jizni stran¢ MatyaSovy brany. Za hlavnim
vchodem (N°1) byla situovana trabantska $tuba (N°2) a dale prvni piedsini (N°3) a druha
predsit (N°.4: die 2® Antecammer). Mistnosti zapadné od trabantské Stuby ve vybézku

310 pokojik byl oznaden rovnéZ jako retirada.
311 PODLAHA, Antonin. Plany a kresby, s. 81-85.
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jizniho traktu proti HradCanskému ndmésti pfedstavovaly rezervni apartman, obsazovany

rovn¢z podle aktualni ubytovaci strategie.

Arcivévodsky byt, resp. pokoje soukromého charakteru byly situovany od ¢isla pokoje 5 do
Cisla pokoje 9. Od cisla pokoje 10 (N°10-12) byly mistnosti pausalné nazyvany jako
zrcadlové pokoje, ptipadné predsiné (Vorhausel, Antecammer). Byt byl opatien
samostatnym vstupem na arcivévodskou oratof (die Passage ins Ertzhertzogliche
Oratorium) v doméci kapli (N°37, Haus Capelle). Arcivévodské patro kon¢ilo mistnosti se
vstupem na cisafovnino schodisté. Vstup na toto schodisté se nachdzel na tfetim hradnim
nadvofi. Nad vstupem byl situovan balkon, ktery slouzil k metani korunovacnich zetont
béhem holdovani davu po provedené korunovaci ve Svatovitském chramu (Althan zum Geld
auswerfen).3!2 Zazemi bytu bylo ¢aste¢né umisténo ve druhém patie domu stavebniho pisafe
(stavebniho ufadu), 3'% kde bydlelo sluzebnictvo mladého panstva s ohledem na denni
obsluznost arcivévodského apartmanu. Dim stavebniho pisate byl totiz na tirovni prvniho
patra spojen s jiznim traktem. V ptizemi jizné od Matyasovy brany byla ziizena credenz,
tedy spizirna a piipravna jidla pro arcivévodkyné a arcivévody. Zaroven zde v letech 1723 a
1743 byly zfizeny ad hoc arcivévodské kuchyné.34 Hlavni chodbovd komunikace
arcivévodského patra byla vedena pfi vnitini fasadé kolem tretiho hradniho nadvofi, pficemz
zhruba uprostied patra proSla doméci kapli (N 37) a poté se vratila do pivodniho tahu podél
oken nadvorni fasady. Jeji pribéh zde byl veden s paralelni obsluznou chodbou ¢asti
arcivévodského apartmanu, kterd ovSem byla pouze docasné opatiena difevénymi ptickami
kvali unikéni vzacného tepla z komnat kolem vlozeného schodisté z ptizemi do hornich
pater. Tato chodba zaroven obsluhovala Sest arcivévodskych komnat se vstupem
Z cisafovnina schodi$tg, do kterych oviem nebyl prolomen dveini otvor z kostelni chodby.3%
Chodba byla dle své funkce v roce 1722 pojmenovana Johannem Heinrichem Dienebierem
jako chodba sméfujici k zdmeckému kostelu (No.36. Gang in die Schlosskirche,
Kirchengang), pficemz je tako oznacen jeji cely pribéh kolem vnitini nadvorni fasady v

prvnim patfe. Smyslem této chodby tedy byla spojitost s cisafovninym schodistém, ze

312 PODLAHA, Antonin. Plany a kresby, s. 89, APH, fond SPS, sign. 113/7.

313 PODLAHA, Antonin. Plany a kresby, s. 81, APH, fond SPS, sign. 110/1, 110/2, 113/7, fond HBA,
kart. 104, i.¢. 2004-2008, nefol.

314 PODLAHA, Antonin. Plany a kresby, s. 77-79.

315 APH, fond SPS, sign. 110/2.
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kterého se po opusténi palace dalo lehce ceremonialné ptejit tfeti hradni nddvoti smérem ke

Zlaté jizni brang katedraly. Toponymii si chodba ponechala po celé sledované obdobi. 36

3.2.3 Frauenzimmerstock

Svéraznou a stavebné takika samostatnou ubytovaci lokalitu pfedstavoval pfi¢ny trakt mezi
traktem jiznim a budovami na severu druhého hradniho nadvofi. Ve sledovaném casovém
obdobi byl stfedni trakt a cely hradni okrsek ve stavebnéhistorickém stavu z let 16441648,
kdy zde probéhla posledni velka piestavba architekta Giuseppa Matteiho.3!” Konglomerat
jeho budov odd¢€loval druhé a treti nadvofti, pricemz byl od jizniho traktu az do terezianské

piestavby odd&len branou v jiznim koutu téetiho nadvofi. 38 (Obr. 3)

V reziden¢ni toponymii se kiidlo ve sledovaném obdobi nazyvalo Frauenzimmerstock
(Frawenzimmerstock).3!® Funkce paldce, kterd byla ziejma od 16. stoleti uréenim pro
oddé¢lené ubytovani zenskych slozek hof$tatu, fraucimoru a kterd byla zndma v obdobnych
ubytovacich lokalitach jinych evropskych rezidenci nejpozdéji od 15. stoleti,3° se v prvni
poloviné 18. stoleti ustlila na obytném polyfunkénim ptizemi, nad nimz byly situovany
obytné jednotky kancelaiského a duchovniho personalu.®?* Frauenzimmerstock se v ramci

¢

ubytovacich strategii pro ,.Junge Gesellen* profiloval jako rezidence hofStati dospélych
arcivévodi a arcivévodkyn. Vyplyvalo to z jednoznacné vyhody této ubytovaci lokality jiz
Vv prvni poloviné 18. stoleti i po terezidnské prestavbé: byl pfimo propojen na urovni

arcivévodského patra a mél ptimy vstup do arcivévodské oratofe domaci kaple sv. Vaclava.

Apartmany v obou patrech pficného traktu mély vstupy ze Sirokych chodeb pii zapadni

fasad¢ na druhém hradnim nadvoti. Chodby nesly nazev dle svého ptivodniho urceni, tedy

316 APH, fond HBA, kart 103, i. ¢. 1978.

317 K tomu MORAVEK, Jan. Giuseppe Mattei a ,,nové staveni® Prazského hradu. Uméni. Praha: UTDU
CSAV, 1957, (5), s. 340-355, FUCIKOVA, Eligka. Prazsky hrad za Rudolfa I, jeho predchtidcti a
nasledovnikd, s. 66.

318 Plivodné zde od 14. stoleti stojici domy kanovnika, sakristidna, oltdinika a d€kana kapituly byly
prestavény v letech 1577-1643. VILIMKOVA, Milada a Frantiek KASICKA. Stavebni promény
Stredniho kfidla Prazského hradu. Pamdtky a priroda. 1977, 37(3), s. 130-131, 134-135.

3190 stavbé jsou dolozeny zpravy v roce 1642, kdy se stavba Ferdinanda III. se rozsifila na budovy
cisafovnina fraucimoru mezi II. a III. hradnim nadvotim.

320 HOPPE, Stephan (ed.). Bauliche Gestaltung und lage von Frauenzimmerwohraumen. In:
HIRSCHBIEGEL, Jan a PARAVICINI, Werner. Das Fraunezimmer.Die Frau bei Hofe in
Spatmittelater und friher Neuzeit. Stuttgart: Jan Thorbecke Verlag, 2000, s. 151-173.

321 APH, fond SPS, sg. 113/12.
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chodba druhého patra, vedouci k obrazové galerii, byla oznacovana jako Bildergalerie Gang

a chodba k pokladnici jako Schatzkammer Gang (byla situovana v patie prvnim).3?2

Pfizemni lokality Frauenzimmerstocku béhem dvorskych navstév slouzily k ubytovani
dvorskych sluzeb. Vyraznou ¢ast obytnych jednotek zde obsadil stavebni utrad, dale pisaii
kuchyiniskych provozil, sprava osvétlovacich zalezitosti (tzv. lichtkomora), sedlarsti pisafri
(tj. sluzba dopravni) a velice rozlehly piibytek obyval dvorsky calounik, ktery mél
k dispozici hned Sest mistnosti s navazujici dilnou. Rovnéz zde byvaly ubytovany Staby,
spojené s vykonem povoznictvi, dopravy a se sluzbou stajovou. Nejnizsi personalni slozka
této sluzby, coz byli knechti (pacholci), obyvala piimo stije za PraSnym mostem nebo jim
rovnéz byly vyhrazeny dvé mistnosti v tzv. staré slévarné (Alt-Giesshaus) ve Vikaiské ulici,

kde se vedle mensich ustdjeni nachézela i skladisté sedel a postroji. 3?3

3.3 Rozmbersky palac

Rozmbersky paldc byl stavebnéhistoricky oddélenou ubytovaci lokalitou vychodné od
jizniho traktu. Palac vyrostl za Viléma z Rozmberka na skvélé stavebni parcele na vychodé
hradniho okrsku smérem k Opysi vedle palact Pernstejnti, Svamberki a panti z Rozmitalu
mezi lety 1545-1556. Za Vilémova vlastnictvi palac vzkvétal zv1asté v dob¢ jeho angazma
ve funkci nejvyssiho purkrabiho. Vilém, pfipoutan sluzbou do hlavniho mésta kralovstvi,

zacal realizovat velkolepou reprezentacni politiku.®?* (Obr. 1)

322 \/ letech 16001602 tyto dvé vyznamné chodby byly zdkladem pro novostavbu slavné Rudolfovy
Kunstkomory a ,,Obrazové chodby* nad ni. Obdobnou toponomii dolozitelné nesly az do terezianské
prestavby v r. 1772. Ptipadné obé chodby nesly zkraceny nazev Schatzcammer a Galleri. APH, fonds
SPS, sg. 113/7. K obdobi 17. stoleti dle VILIMKOVA, Milada a Frantisek KASICKA. Stavebni
promeény, s. 133-134.

323 Archiv Prazského hradu, APH, fond SPS, inv. &. 109/2, APH, fond HBA, kart.16, inv. &. 252
(Bauschreibers Quartier od/er/ Wohnung).

324 K vnéjskovosti palace srov. viz napi. WIRTH, Zden&k. Praha v obraze péti stoleti. 2. Praha: Jan
Stenc, 1934, obr. 2, s. II-11l - HLAVSA, Véclav. Praha o&ima staleti, Praha: Panorama, 1984, s. obr.2,
s. 217. — K jeho dé&jindm a historickému kontextu zv1aste PANEK, Jaroslav. Posledni Rozmberkové:
Velmozi ceské renesance. Praha: Panorama, 1989, s. 257-258, MECHURA, Petr a Petr CHOTEBOR.
Byvaly Ustav §lechti¢en — historie a obnova. Stavba. Praha: BM CZ, 2008, 12(2), s. 24-28, ISSN 1210-
9568. — FUCIKOVA, Eliska. Praha renesancni. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum,
2017. Praha (Karolinum). ISBN 978-802-4635-064, s.44, 46-47 a d.- BREZAN, Vaclav. Zivot Viléma z
Rosenberka: Spisii musejnich cislo XXIV. Praha: Kronbergr a Riwnag, 1847, s. 205 — SCHOTTKY,
Julius Max. Prag, wie es war und wie es ist, nach Aktenstiicken und der besten Quellenschriften
geschildert, dil 1., Prag: Calve, 1831, s. 304.
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Ve svazku s ostatnimi kralovskymi reziden¢nimi lokalitami byl od roku 1600 a jiz v dob¢
zakoupeni do suverénova vlastnictvi se t&8il povésti skvélého zaalpského sidla,3?® mj. i diky

své palacové zahradg, ktera poskytovala uto¢isté dvoifantim béhem horkych dni. 3%

Ackoliv byl od hlavni rezidence ptidorysné a stavebné oddélen, funkci spojnice plnila ve
sledovaném obdobi chodba, ktera do poloviny 18. stoleti i po terezidnské prestavbe (kdy se
nazyvala nadac¢ni chodba, Stifts-Gang) plnila roli strategické a komfortni spojnice mezi
apartmany jizniho traktu a touto ubytovaci lokalitou, resp. posléze Terezianskym ustavem a

bytem arcivévodkyné abatyse. 32

Do poloviny 18. stoleti RoZmbersky palac vykazoval znaky ancienity a v dobrém stavu
nebyla ani paladcova zahrada. Dienebiertv stavebni ufad vyvolal tfi viny stavebnich Uprav
(1723-1738, 1739-1740), které se tykaly nejenom vnéjsiho architektonického tvaru

rezidence, ale v detailech i vSech reziden¢nich apartmand.

Nejvyznamnéj$i prvni patro dostalo nova vyssi okna, aby se zdaraznil jeho vyznam i na
fasad¢é smérem k prazskému soumésti. Obdobné jako na fasad¢ jizniho traktu bylo piano
nobile zdiraznéno vysokymi okny a markantni linii.3?8 Jeho pokoje byly opatfeny kvalitnimi
topenisti — bilymi kachlovymi kamny a proti pronikani studeného vzduchu kvalitnimi
okennimi parapety. Dienebier rovné€z navrhoval ziizeni nového zazemi: vystavbu dvou
kuchyni, modernizovanych na peceni, na smazeni a k nim zbudovani chladné a prostorne

spizirny na viktudlie. Znacné by se tim zvysil ubytovaci komfort dvofanli a 1 obsluzna

325 Pro rezidenéni pobyty cisafského domu jej ziskal Rudolf II. vyménou s Petrem Vokem v zaii 1600
na zakladé sménné smlouvy. Cisai Rudolf II. ziskal palac a krumlovské panstvi, Vok z Rozmberka
nahradou za tyto majetky Lobkovicky dtim na Hradéanském namésti a pravo disponovat s majetkem
Petra Voka, ktery by odamrti spadl na Ceskou korunu. KLICMAN, Ladislav. Vyjddreni archivu
ministerstva vnitra o budové Terezidanského ustavu Slechticen (se 3 plany) —. Interni tisk. Praha:
Ministerstvo vnitra, 1920, s. 47.

326 pANEK, Jaroslav. Posledni Rozmberkové, s. 258. — Podrobnou analyzu vystavby renesanéniho domu
v¢etné pokusu o rekonstrukci jeho pavodniho stavu provedl PREISS, Pavel. Italsti umélci v Praze:
Renesance, manyrismus, baroko. Praha: Panorama, 1986, s. 33-38. —- BUZEK, Véclav a Josef
HRDLICKA. Dvory velmozii s erbem rize: viedni a svéitecni dny poslednich Rozmberkii a panii z
Hradce. Praha: Mlada fronta, 1997, s. 4547, ISBN 80-204-0651-4. — srov. rovnéz BRIX, M.,
Axonometrie rekonstrukce podoby Rozmberského palice v 16. stoleti, IN: MECHURA, Petr a Petr
CHOTEBOR. Byvaly Ustav $lechti¢en — historie a obnova. Stavba. Praha: BM CZ, 2008, 12(2), s. 24,
ISSN 1210-9568.

327 Chodba mezi Rozmberskym paldcem a jiznim traktem byla po velkém pozaru roku 1541 obnovena
hned v roce 1600, kdy se dim ocitl ve vlastnictvi Rudolfa II. a zistala zachovana i po celé 18. stoleti.
Lit. srov. ZAHRADNIK, Pavel; LIBAL, Dobroslav a LISKOVA, Anna. Prazsky hrad: Terezidanské
kridlo, prizemi. Stavebnéhistoricky priizkum. Praha: SURPMO, 1989, s. 6-8 — ZAKOVA,

Michaela. Terezidnsky ustav slechticen na Prazském hradé. Studie (Narodohospodatsky ustav Josefa
Hlavky). Praha: Nadace Nadani Josefa, Marie a Zdeiiky Hlavkovych, 2020. ISBN 978-80-88018-34-6,
s. 259-263.

328 BIEGEL, Richard, s. 517.
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flexibilita v prostorach pracujicich ¢lent sluzebné ¢asti hof3tatu.3?° Palac byl rovnéZz nové
opatien palacovou zahradou (1725), kterd se rozprostirala na nadvorni parcele ptivodniho
Svamberského domu.33° Dienebier mél s rezidenénimi zahradami zkusenost z Anglie, kde
se kolem diplomatickeé rezidence Jana Vaclava Gallase — luxusniho nové opraveného palace
Leicester House —rozprostirala rezidenéni zahrada s polnostmi.®*! Nova rozmberska zahrada
— podle vSeho nadherné ptirodni zékouti, uzavien¢ arkddovou chodbou — mé¢la charakter
okrasného sadku, jehoz ucelem bylo dosdhnout libého pohledu a distojného vyhledu z tzv.
cisafskych pokoji a zaroven méla instalovanymi vodnimi prvky zabezpeCovat teplotni

komfort béhem horkych letnich dni.3%2

Rozmbersky paldc o jednom pfizemnim a dvou nadzemnich patrech byl ve sledovaném
obdobi z hlediska obyvatelnosti pomérné jasné definovan. Nejvyznamnéj§im patrem bylo
prvni nadzemni patro, zvané kralovské, panské a také Junge Gesellen (Junge Gesellen, Eine
Stiegenhoch Stock). Toto misto tedy slouzilo do poloviny 18. stoleti pro ubytovani
arcivévodi a arcivévodkyn, pficemz od roku 1719 zde byvali usidleni arcivévodové saského
dvora. Arcivévodkyné a vibec Zenska slozka dvora pobyvaly v témze casovém obdobi
obvykle ve vedlejsim palaci Lobkovict. Pfizemni patro palace na trovni ulice mélo obsluzny
charakter, ovSem v témze podlazi palacového kiidla s okny na prazské soumésti se
nachdzely kvalitni apartméany pro vysoké panstvo. Jejich vyhodou byl skvély pohled na
prazské soumésti a padorysny rozvrh, ktery v sob¢ zahrnoval trojboké arkytrové mistnosti ze
zruSenych vézi ptivodni rozmberské rezidence. Misto nich byly zfizeny na trovni prvniho

patra balkony a na fasad¢ Ctyii trojuhelnikové Stity a byla vyspravena arkada kolem nové

329 KLICMAN, Ladislav.Vyjddieni, s.100- APH, HBA: Berichte, 1735/39- i.¢.642, fol. 216v, 229v-230
r, HBA: Dekreten 1739/43, 1.¢.644, fol. 19v-20v, fol. 23v.

330 Rozmbersky palac vyrostl ve vychodnim okrsku hradniho arealu, ktery byl po ni¢ivém pozaru roku
1541 vyhrazen prednim panskym rodéim. V jeho sousedstvi stily domy Pernstejnii, Svamberki a pant

z Rozmitalu. Palic Svambersky byl zakoupen pro Rozmberky v roce 1573, zboten a na jeho misté
vznikla palacova zahrada. PANEK, Jaroslav. Posledni Rozmberkové, s. 257—258.

8L KUBES, Jifi, ed. V zastoupeni cisare, s. 263.

332 Obdobou intenci ostatné sledoval jiz Vok z Rozmberka, kdy zde zakladal svoji zahradu podle vzoru
zahrady cisafe Maxmiliana II. v Neugebdu u Vidné. Zahradu navic bylo zapotiebi restituovat kvuli
nepiijemné situaci, kterd se neméla opakovat: kdyz se arcivévodkyné Marie Josefa vracela v roce 1719
z videniské svatby se svym chotém, kurfiftem saskym Augustem, a poprvé byli ubytovani

v Rozmberském palaci, ¢ekal je zde nejen zanedbany palacovy dviir, ale i neopeCovavana kralovska
zahrada. DOBALOVA, Sylva. Dvorské zahrady na Prazském hradé od 16. stoleti do roku 1757, v tisku
(2022), s. 95, — PANEK, Jaroslav. Posledni Rozmberkové $.258. Viz také APH, fond HBA, kart. 17, i. &.
281. -

APH, SPS 125/3, APH, Tzv. Nachrichtenbuch 1724/24, 178v-179 r, KLICMAN, Ladislav. Vyjddreni, s.
47- PREISS, Pavel. Italsti umélci, s. 33-38.
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restituované zahrady (1725).3% Druhé nadzemni patro (Zwei Stiegenhoch Stock) do roku
1748 obvykle slouzilo k ubytovani hofStat, pricemz zde byly ubytovany nejvyssi dvorské
SarZe, coz ostatn¢ ve sledované obdobi platilo i pro pfizemni enfilddu rezidence. Patro bylo
cenéno nejenom pro skvély nadhled na jizni reziden¢ni svahy a Malou Stranu, ale take pro
svoji dlouhou chodbu (Lange geheime Gang), kterou se dvofané mohli dostat az do
kralovského apartmanu jizniho traktu.33 Toto patro bylo arkddovym mostem vedoucim nad
ulici rovné€Z spojeno s klasterem svatého Jifi. (N0.17 Bogen Uber die Gasse zum Kloster und
Kirchen St. Georgi).3®

Prvni patro, Junge Gesellen Stock, bylo rozloZeno na pidoryse kolem palacového dvora
(No.1). Apartméan mél rozsah 49 obytnych pokojovych ¢&isel, véetné schodist’ a priichod.33%
Patro bylo skvélé i tim, Ze z n¢ho byl pfimy vstup do restituované rezidencéni zahrady.
Architektonicky ¢lenénd zahrada se rozkladala na misté palacové dvora a byla vymezena
arkadovym ochozem v pfizemi a krytou chodbou v prvnim patie (No.24, Gartenhof). Patro
tak disponovalo exkluzivnim odpocinkovym zdzemim, a navic celd enfildda méla vysoka
okna obracend na prazské soumésti, coz byl ocenovany prvek jak dvorského apartméanu
jiznitho traktu, tak i rozmberské ubytovaci lokality dédicné kralovské rezidence.3’
Arcivévodské byty byly situovany v palacové enfiladé, situované na strané k soumeésti,
obdobné jako v jiznim traktu. Vlastni arcivévodsky apartman byl o sedmi mistnostech, které
mély k dispozici dvé terasy na misté piivodnich rozmberskych vézi.3*® Byt zaujimal ¢&isla 6
az 18 a byl pfistupny ochozi chodbou s okny prolomenymi do palacového nadvofi, piicemz
tato ochozi chodba byla od navaznych chodeb a ostatnich mistnosti patra odd€lena dvéma
ceremonialnimi vstupy. Z chodby byl pfimy vstup do sousediciho palace Lobkovického.32°
Svymi kvalitami tak zdejSi arcivévodsky apartmdn velmi obstojné sekundoval

arcivévodskemu apartmanu v nedalekém jiznim traktu: mohl byt uzavien pro ostatni

dvorany béhem dvorské cesty do kompaktniho apartmanového celku, byl lehce obsluzny

333podobu Rozmberského palace s vézemi zachytil m&diryt F. B. Wernera, Panorama Prahy od
Viniénych hor, 1740, AHMP, sign. G 47. Publikuje ji LEDVINKA, Vaclav. Praha—Cechy-Evropa:
1100 let kulturni, hospodarské a politické metropole stFedni Evropy: publikace k vystavé: Clam-
Gallasiv palac, 7. dubna — 1. cervna 2003: [katalog vystavy]. Praha: Scriptorium, 2003. ISBN 80-861-
9747-6, s. 54-55.

334 APH, fond SPS, sign. 125/5 b.

335 APH, fond SPS, sign. 125/5 b.

336 APH, SPS, sign. 125/3,4,5a, Tzv. Nachrichtenbuch 1724/24, 178 v-179 1.

337 Tato vlastnost rezidence byla hodnocena jiz navs§tévniky v 16. a 17. stoleti. PREISS, Pavel. Italst
umélci, S. 38.

338 iz pozn.

33% APH, fond SPS, sign. 125/5 a,5 b.
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diky palacovému zdzemi a pokoje rozkladajici se kolem palacového dvora na stejném patie
1 0 patro nize umoznovaly kvalitni ubytovani jak pro sluzebnou slozku hof$tatu, tak i pro

nejvyssi dvorany z okoli bytujicich arcivévoda.
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4. Arcivévodské pobyty v jiznim traktu (1723-1754)
4.1 Arcivévodkyné Marie Anna a Marie Terezie (1723)

Princezny Marie Terezie3*® a Marie Anna®*! cestovaly v roce 1723 do Prahy v souvislosti
s korunovaci svych rodi¢t na ¢eského krale a kralovnu. V kralovskeé rezidenci jako v cilove

stanici dvorské cesty obé& princezny pobyly od 30. ervna do 6. listopadu 1723. 342

Pro ob¢ habsburské princezny to byl prvni pobyt v ¢eské kralovské rezidenci — Marii Anné
byly ¢tyfi roky, Marie Terezie byla o rok star§i — avsak ani pro jednu z nich to nebyl pobyt
posledni. Obé malé arcivévodkyné byly nabizeny béhem velké dvorské slavnosti jako

vyhodnd partie vramci dynastickych strategii rodu, ¢imz byla naplnéna jedna

vvvvvv

Zpravy o suite, kterd doprovazela obé habsburské princezny na Hrad, jsou pomérné kusé:
doprovod Marie Anny a Marie Terezie Cinil nakonec konvoj o dvaceti vozech, 60 konich
(zaopatiovala je pocetné nespecifikovana skupina osob ze stdjového prostiedi) a dvorsky
$tab, ktery &ital 40 osob.®** V &ele dvorské cesty arcivévodkyi stala jejich 4ja, vychovatelka
a nejvyssi dvormistrova dvora obou princezen Anna Dorota, hrabénka z Thurnu a
Valsassina.®*® Arcivévodsky apartméan obou dcer cisaiského péaru se rozprostiral v prvnim
patie jizniho traktu na ptidorysu jedenatficeti mistnosti: ¢islo jedna v apartméanu bylo hlavni
schodisté se vstupem z MatyaSovy brany, €. 31 bylo tzv. zadni schodisté (zvané kralovnino
nebo cisafovnino). Vychazelo se jim na tfeti hradni nadvofi s predpokladem ceremonidlniho

odchodu do zdmeckého kostela sv. Vita (Schlosskirche, St. Wenceslai Kirche).

340 Arcivévodkyné Marie Terezie (1717—-1780), nejstarsi dcera Karla VI. a Alzbéty Kristiny Brunsvicko-
Wolfenbiittelské. Budouci cisafovna, ¢eska a uherska kralovna. Zakladni biografie srov.
HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 307-310.

341 Arcivévodkyné Marie Anna (1718-1744), dcera Karla VI. a Alzbéty Kristiny Brun§vicko-
Wolfenbiittelské. Budouci regentka v Rakouském Nizozemi (1744). Zakladni biografie srov.
HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 275-276

342 Archiv Prazského hradu, fond HBA, 1.¢.1980, fol.11r.- Odjezd z Hradu do Brandysa se konal
6.listopadu 1723. Hranice moravsko-rakouska byla piekro¢ena v sobotu 20.listopadu 1723. VACHA,
Stépan, Irena VESELA, Vit VLNAS a Petra VOKACOVA . Karel VI. a Alzbéta Kristyna, 5.72, 469,475.
ISBN 978-80-7432-002-6, s. 231-234. HRBEK, Jifi. Panovnicky majestét, s. 542-544.

343 K tomuto srov. RAUCH, Margot. Geboren, um zu glanzen- aussere Erscheinung und offentliches
Auftretten flrstlicher Kinder,in: WILFRIED, Seipel, ed. Prinzenrolle: Kindheit vom 16. bis 18.
Jahrhundert. Schloss Ambras: KHM Wien, 2007. ISBN 9783854971153, s. 177 a nasled.

344 OstA Wien, HHStA Wien, fond OMeA, AZA, karton 32, 1723-1725, fol. 1- 16v. Cesti autofi na
zakladé studia literatury konstatuji hofStat obou princezen v poétu 18 osob. VACHA, Stépan, Irena
VESELA, Vit VLNAS a Petra VOKACOVA. Karel VI. a Alzbéta Kristyna, s. 72—73, 133-170.

35 KUBISKA, Irene. Der Kaiserliche Hof, s. 160 — VACHA, St&pan, Irena VESELA, Vit VLNAS a
Petra VOKACOVA. Karel VI a Alzbéta Kristyna, s. 72.
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Apartman se délil na antekomorovou ¢ast a vlastni pokoje arcivévodkyii, na které navazoval
na strané vychodni byt hofmistrové a na stran¢ zapadni dale apartmén de comodité v budové

nad prvnim hradnim nadvoiim.4®

Arcivévodské pokoje byly situovany okny k méstu. (Erzherzogliche Zimmern gegen der
Stadt), zatimco smérem k hradnim nadvoiim byly tyto pokoje lemovany chodbovymi
koridory s okny na druhé a tfeti nadvofi. Pokoje sester nesly ¢isla ¢. 3 az 9 a odstinéni od
ostatnich pokojovych jednotek zajistoval systém antekomor, prvni a druhd antekomora
odstifiovala arcivévodské pokoje od vstupni ¢asti apartmanu, coz byla mistnost apartnanové
ostrahy (mistnost trabantti, Trabantenstube).®*’ Druh4 antekomora zérovefi slouzila za tzv.
tabuli neboli jidelnu obou arcivévodkyn. Uvnitt arcivévodského bytu byly malé komirky
(¢islo 5-7) s pruchodem do dalsi mistnosti, pficemz v €. 7 byla na chodbu oteviena mala
kavova kuchytika (Kaffee Kuchl). Mistnost €. 8 byla arcivévodska loznice (Schlaffkammer),
odstinéna prichodem (Passage) do druhé loznice (No.10, die 2te Schlaffkammer),
nasledovana dalsi antekomorou (Antekammer) a ptedsini (Vorhaus). Z hlediska péce o malé
princezny bylo dulezit¢ schodi$t¢ zhruba uprostied apartmanu, po jehoz zdoldni se
arcivévodkyné mohly prochazet v jizni zahradé (so in Garten gehet, N0.15) a ¢. 16, chodba,
ktera vedla na arcivévodskou oratoi domaci kaple sv. Vaclava (so in die Kappel gehet und
Erzherzogliche Oratorium). HofStatu obou arcivévodkyn byly zaroven vymezeny bytové
jednotky v ostatnich ubytovacich lokalitach: $lo zvlasté o druhé patro domu stavebniho
ufadu, kde byly v prostornéjSich samostatnych pokojich ubytovany osobni komorna

348

arcivévodkyné Marie Terezie3*® a osobni komorna mladsi arcivévodkyné Marie Anny,34°

protoze se jednalo o osoby urozeného ptvodu.

346 Ten v roce 1723 slouzil jako apartman pro cisafova osobniho garderobiéra, Sacmistra obou manzelt
a jejich parukare.

347 Byl zde zarovefi ubytovan b&hem dne osobni topi¢ obou arcivévodky.

348 Byla ji v letech 17221734 Maria Katharina Wetzstainova von Wetzenheim. Jeji jméno je oviem
zminovano i v byté arcivévodského apartmanu v mistech, kde byla sou¢asné ubytovana aja obou
princezen Anna Isabella von Stubenberg. Srov. APH, fond HBA, Kkart. 103, i.¢. 1980, nefol. —
Kaiserlicher Hof — und Ehrenkalender auf das Jahr nach unsers Seeligmachers Jesu Christi Geburt 1725,
zum Gebrauch der Kaiserlichen Hof-Statt/Regierung wie auch Land-Standen einegrichet und in solche
Form gebracht, etc., Wien, in der Kais.Reichs und Hof- Buchdruckrey durch Johann Georg Frey. Srov.
OStA Wien , HHStA, BL K2/38 (1725). Srov. také KUBISKA, Irene a Michael POLZL. Die Karrieren
des Wiener Hofpersonals 1711-1765, s. 730.

349 Byla ji Theresie Haringerova. OstA Wien, Kaiserlicher Hof — und Ehrenkalender auf das Jahr nach
unsers Seeligmachers Jesu Christi Geburt 1725, zum Gebrauch der Kaiserlichen Hof-Statt/Regierung
wie auch Land-Standen einegrichet und in solche Form gebracht, etc., Wien, in der Kais.Reichs und
Hof- Buchdruckerey durch Johann Georg Frey. Srov. OStA Wien , HHStA, BL K2/38 (1725). —
KUBISKA, Irene a Michael POLZL. Die Karrieren des Wiener Hofpersonals, s. 712.
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Od ¢isla 9 do &isla 13 byly mistnosti vyhrazeny pro aju princezen.3*® Aja obou princezen
méla pro svoje potieby k dispozici jesté obytnou jednotku ve starém probosstvi, kde byly
rovnéz v ptizemi piidéleny lokality S$tdbu nejvysSi hofmistrové. Osobni kuchyné
vychovatelky se nachazela v pfizemi Frauenzimmerstocku u vstupu z téetiho hradniho
nadvoii vedle Bilé v&Ze.3! Od navazujiciho ¢. 14 jiz komnaty slouzily pouze pro ubytovani
sluzebnych a pokojskych (Zimmern fuer Kammerdienerin und Kammerweibern),3? které

patiily do hofStatu obou arcivévodkyn a fizeny byly praveé hofmistrovou. (Obr. 4)

4.2 Pobyt arcivévodkyné — regentky Marie Alzbéty (1725)

Jesté ani neutichl ohlas korunovace Karla VI. a Alzbéty Kristyny a kralovskd rezidence
Vv Praze se stala cilem dalSich ubytovacich cest habsburskych naslednikii a naslednic triinu.
Pro dienebierovsky stavebni tfad kralovska korunovace roku 1723 znamenala zvyseni
z4djmu panovnického dvora o kralovskou rezidenci na HradCanech, ovSem jen nékteré
Z dvorskych pobytl sehraly svoji roli v reprezentacnich strategiich habsburské dynastie.
Z hlediska sledovaného tématu je zasadni, Ze nasledujici dvorskou cestu do prazské
rezidence vykonala habsburska arcivévodkyné, s niz se v rodinné-politickych strategiich
dynastie zasadné pocitalo jako se zastupkyni cisafe. Pobyt nebyl zrovna dlouhy co do poctu
stravenych pobytovych dni, ale mél svlij neopominutelny vyznam ve zpfitomnéni

panovnické moci.

Radku hosti z nejbliz§i rodiny panovnického paru zahajila tak v roce 1725 arcivévodkyné
Marie Alzbéta.®> Marie Alzbéta, narozena 13. prosince 1680 v Linci, byla dcerou cisafe a
Terezie. Jeji bratr, cisai Karel VI., ji v roce 1725 jmenoval za nastupkyni prince Evzena
Savojského v mistodrzitelském afadu Rakouského Nizozemi.3%* Odjezd z Vidné do Bruselu
byl cisafskou rodinou slaven velmi okazale, nebot’ §lo o svého druhu louceni navzdy. Cesty

byly v 18. stoleti velmi nejisté a nebezpecné a dalo se proto ocekavat, ze Marie Anna

350 Marie Terezie pobyvala v détské komote do roku 1734, jeji sestra do roku 1735. Mély spole¢nou 4ju
Annu Dorotu, hrabénku z Thurnu. Srov. KUBISKA, Irene. Der Kaiserliche Hof, s. 5-7, 160.

351 APH, fond HBA, karton 103, 1.¢.1980, nefol.

352 APH, fond SPS, sign. 111/1, sign. 111/2, fond HBA, karton 103, i. & 1980, nefol.

353 Arcivévodkyné Marie Alzbéta (1680-1741), dcera Leopolda I. z tietiho manzelstvi s Eleonorou
Falcko-Neuburskou. Budouci mistodrzici v Rakouském Nizozemi. Z&kladni biografii srov.
HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 267—268.

354 HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 7-16.
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Vv Bruselu bude po celou dobu takika bez moznosti, aby vid€la svoje oblibené ptibuzenstvo.
Nedalo se proto spoléhat ani na to, ze by ji nejblizsi pfibuzni mohli navstivit. Také logistické
naklady na navstévu byly v této dobé& obrovské a bylo nutno je z finanénich dtivodu dobie
zvazovat, ne-li zcela omezit.3%® Arcivévodkyng, dosud travici sviij ¢as v blizkosti svého
bratra cisaie, sestry Marie Magdaleny®*® a dvou cisafoven Amalie Vilhelminy®’ a Alzbéty
Kristyny, se rozloucila s rodinou a 3. zafi 1725 se vydala na dlouhou cestu, aby zacala
pusobit jako zastupkyné svého bratra a cisaiské rodiny. Obrovsky konvoj 420 koni vedlo 92
kog&ich a ve vozech bylo pfitomno 230 osob vSech profesi, patrné viak jesté vice.>*® Sama
arcivévodkyné¢ byla usazena ve tfetim kocaie: ten sam o sob¢ predstavoval svym ,,obsahem*
svého druhu spektakl. Marii Alzbété jeli do Bruselu ku pomoci kuchaii a dvernici,
pokryvaci, ale 1 vzdélani Ufednici jako pisafi a kancelisté, dvorni damy, dvorni sle¢ny a
panové z nejvyssich aristokratickych rodin se svymi rodinnymi ptislusniky. Hof3tat, ktery
arcivévodkyni do Prahy a nésledn¢ do Bruselu doprovazel, byl ptesto v polovicnim rozsahu

oproti jeji videniské domécnosti. 3%

Jelikoz arcivévodkyné cestovala poStovnim spojenim, nekonaly se v Praze, kam pfibyla 9.
zati v pét hodin odpoledne, triumfalni oslavy jako v ptipadé vjezdu cisafského paru pred
dvéma lety. Byla v8ak uvitana 30 salvami prazskych ostrostelcti a magistratem kralovského
mésta, stejné jako Spaliry piihlizejicich. Piestoze se arcivévodkyné zdrzela v rezidenci nad
Vltavou pouhé dva dny (tfi noci) — cesta do Bruselu pokracovala 13. zaii v sedm hodin
rano®°® —, jeji program byl vysoce ceremonidlné a reprezentané strukturovan. Neslo
v zadném piipadé o odpocinkovou zastavku na dlouh¢ ceste, spise nez k odpocinku od cesty
poslouzil jeji arcivévodsky apartméan k odpocinku po naroéném programu ve mesté na

Vltavé a Kralovstvi ¢eském,3®! které arcivévodkyné navstivila poprvé a naposledy a jehoz

%5 HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 26-27.

356 Arcivévodkyné Marie Magdalena (1689-1743), dcera cisafe Leopolda I. Neprovdana, po cely Zivot
pobyvala ve Vidni, se silnym vztahem k sestie a netefi Marii Terezii. Zakladni biografii srov. u
HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s.305.

357 Alzbéta Vilemina Luisa Wiirttemberska (21. dubna 1767 Trzebiatow — 18. Ginora 1790 Videt) byla
wiirttemberska princezna a prvni manzelka pozdgjsiho cisate Frantiska II. Srov. HAMANNOVA,
Brigitte. Habsburkové, s. 128.

3% \zhledem k nejisté vypovédi videiskych pramenti o poctu cestujicich konstatuje toto HERTEL,
Sandra. Marie Elisabeth, s. 29.

359 HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 24, 342—348.

360 Arcivévodkyné odjela cestou, kterd spojovala Prahu se Svatou fi§i fimskou a vedla pies Beroun na
Plzeti a dale na Rezno. Zpravy o cesté piinaselo Wienerisches Diarium dne 19. zaii 1725 — HERTEL,
Sandra. Marie Elisabeth, s. 36-37. K cestam mezi Prahou a Ri§i HRBEK, Jiii. Panovnicky majestat, s.
249-251.

%1 HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 36-37.
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navstéva byla jednim z vrchold jeji cesty do Bruselu.®®? Pobyt se tak stal reprezentaci —
vystavenim pfitomnosti, vefejnou prezentaci osoby, vtomto piipadé také dignity —

habsburského regentstvi v Rakouském Nizozemi.363

V zéii roku 1725 byl jak apartman kralovsky, tak apartman arcivévodsky zcela neobydlen,
stejné jako druhd ubytovaci rezidence, Rozmbersky palac na vychod& hradniho okrsku.364
Kralovsky apartman ve druhém patie, ktery byl uréen za docasny piibytek arcivévodkyné,

byl pro tento G¢el vymezen pokoji s &isly 1-40,3

pfi¢emz pro regentku byly vyhrazeny
mistnosti ¢. 1-14 ve sméru od vychodni, tzv. panské (kralovy) strany. Z ceremonialniho
schodisté¢ (No.1),%¢ a pfes podestu schodi$té do mistnosti apartmanové ostrahy (NO.2
Kaysers —Trabanten Stube)®’ se vstupovalo do rytitské komnaty (No.11, Ritter Stube) a
dale do dvou ptedsini, prvni malé (No.12, Erste Antekammer) a druhé (No. 13, 2te
Antekammer) slouzici i jako jidelna (Taffelstube).2® Z &isel pokoji ceremonialné
nasledovala poradni mistnost (No.14 Rath-Stube), regentce slouzila jako audience (Audientz
Zimmer), z niz se vstupovalo do retirady (Erste Retirade, N0.5) s ptiléhajici bo¢ni retiradou
(No.6, seithen Retirade mit Althan). Z ni vedly vstupy na kostelni chodbu (Kirchengang, No.
3, No. 33), ze které se vstupovalo do velké haly (Althan). Z této pak vedl vstup do domaci
kaple sv. Véaclava (der Kapell), s hygienickym osobnim zazemim (Kammerle mit Leibstuhl,
No. 7). V tésné blizkosti kaple a s pfistupem na schodi$té byly i v roce 1725 situovany dvé
dalsi retirady, tzv. vnéjsi (Erstere Reterada, N0.16) a druha (zv. tajna, vnitini, 2 te Innere
Reterada, Geheime Reterade, N0.17). Chodbova pasaz vedla na tocité schodisté do
arcivévodského patra nebo se tudy po nékolika schodech z regentCina apartmanu vstupovalo
do domaci kaple a piilehlé mistnosti hudebniki. V apartmanovém sledu na halu navazovala

velka loznice (N0.20 Schlaff, Schlafcammer).

%2 HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 33, 35.

%3 CHARTIER, Roger. Na okraji Gtesu. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2010, s. 73, ISBN 978-80-
87378-526.

posléze rozlozil do stejnych lokalit jako dva roky pfedtim — tedy do pti¢ného traktu
(Frauenzimmerstocku) a navazujiciho na n€j domu stavebniho pisate ve vychodnim rohu druhého
hradniho nadvofi.

365 PODLAHA, Antonin, Plany, s. 81- APH, fond SPS, sign. 111/1, APH, fond SPS, sign. 111/2.

366 MatyaSova brana byla jediny postaveny objekt z doby cisafe Matyase: u brany Ustilo dvouramenné
schodisté do jizniho palace Rudolfa II. Projekt je pficitan Vicenzu Scamozzimu v dob¢é kolem roku
1614. K tomuto MORAVEK, Jan. Giuseppe Mattei, s. 340.

367 O obsazeni tzv. rezervnich byt v pokojich, ktera nesly &isla 4-10 ve vyb&zku proti Hrad¢anskému
namésti, nejsme, na rozdil od korunovaéniho roku 1723, informovani. K tomuto srv. APH, fond SPS,
sign. 111/1, sign. 111/2.

368 poznamka: Wo der Gottselige Kayser offentlich gespeist hat., nefol.
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Poté jiz nasledovala tzv. damska strana (Ab No0.9 die Kayserin Seithen, mit Passage in

Oratorium und in dass Spigl Zimmer gehent), ukonéena zadnim schodistém.

Tato ¢ast apartmanu, tj. ddmska strana, byl dosazitelna ptes mistnost apartmanové ochrany,
mistnost trabantti (N0.40, Trabantenstube), za niz nasledovaly dvé antekomory (N0.38,

Erste Antekammer, No.37, Zweyte Antekammer) se vstupem do audience (Audientzzimmer).

Dviir Marie Alzbéty se vyznacoval tim, Ze si arcivévodkyné vytvofila fadu oblibenct, ktefi
ji bezmezn¢ podléhali. Eminentni postavou mezi nimi byl i1 v prazské rezidenci pobyvajici
hrabé Giulio Visconti, knize z Beaumontu, jeji nejvys$si hofmistr. Hrabé byl Marii Alzbéte
zcela 0ddan3®® a zaroven patfil k tzv. $panélské stran& Karla VI., s nimz pobyval béhem
valek o Spanélské dédictvi v Barcelon€. Za loajalitu byl ocenén titulem skute¢ného tajného
rady a Radem zlatého rouna.3® Za hofmistra Marie Alzbéty ho jmenoval Karel VI. 29.
¢ervna 1725 — byl tak zodpovédny ve ,,videniském* smyslu za vedeni domécnosti, jejich
ptislusnikli a ceremonidlu, ovSem v bruselském dvote byly do jeho pozice inkorporovany
vSechny vyznamné povinnosti zbylych tfi vysokych vedoucich dvorskych stabii — nejvyssiho
marSalka, Stolby a komornika. Zaroven byl povazovan — vedle regentky — za dilezitého
diplomata bruselského dvora, ktery se rovnéz mél starat o fungujici vladu v provincii.3"*
Také arcivévodska nejvyssi hofmistryné fraucimoru, Maria Anna hrab&nka Uhlfeldova,3"
byla silné¢ podiizena Zivotnim stanoviskim své pani, a proto se mohla diky jeji pfizni
spolehnout na kvalitni ubytovaci, resp. reprezentacni lokality jak v Bruselu, tak béhem

pobytu v prazské rezidenci.®"?

Na tyto dva arcivévodkyniny oblibence proto bylo v rozvrhu jejiho apartmanu pamatovano
kvalitnimi apartméany. Hrabénka von Uhlfeld ziskala pokoje celé damské strany kralovského
patra (od ¢. 10 do ¢. 40), zatimco hofmistr Visconti obyval apartman v pficném traktu

(Frauenzimmerstocku). Jeho docasnym ptibytkem byl mensi uzavieny apartman de

39 HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové,s. 268. — HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 342.

370 Giulio Borromeo hrabg Visconti, knize von Beaumont (1664-1751), posledni vicekral neapolsky.

K jeho osobnosti [dostupné on-line] WURZBACH, sv. 51, s. 49-50. On-line dostupné z: https://austria-
forum.org/web-books/wurzbach51de1885kfu/000051 [vyhledano 26. 11. 2022] - ZEDINGER,

Renate. Die Verwaltung, s. 142 a nasl.,ISBN 3205990110.- HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 102-
103- Irene Kubiska uvadi jeho pfislusnost k $tabu regentcina hofmistra, stejné jako jeho pozici
hofmistra, pro leta 1736-1738. KUBISKA, Irene. Der Kaiserliche Hof, s. 163.

371 HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 103- HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 267.

372 HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth,s. 347.

373 HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 28, 29, 143, 144, 276, 300, 304, 312, 315, 320, 332, 347—

K rodu srov.[dostupné on-line]WURZBACH, https://austria-forum.org/web-
books/wurzbach48de1883kfu/000317- 26.11. [vyhledano 26. 11. 2022].
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comodité, nékolika schody pfistupny z panské strany kralovského patra. Oblibenec Marie
Alzbéty tak mohl zachovavat béhem pobytu zna¢né soukromi, nebot’ jeho ptibytek nebyl
prichozi enfilddou, nybrz uzavienou obytnou jednotkou, kterd byla sluzbami zabezpecovéana

vstupem z chodby.3# (Obr. 5)

4. 3 Pobyt arcivévodkyné Marie Anny (1743)

Sestiletd arcivévodkyné Marie Anna®’® pficestovala do rezidence, aby se zilastnila
korunovace své matky na ¢eskou kralovnu. S hofStatem arcivévodkyné Marie Anny dne 19.
dubna odjelo z Vidng& 22 povozi a 126 koni.3’® Protoze Marie Anna z prazské rezidence
odjela 10. ¢ervna, a to do Lince (kde vyckala piijezdu matky a spole¢né s ni vlastni malou
lodi rovnéz zamifila do Vidn¢), délka jejiho pobytu v prazské kralovské rezidenci ¢inila 43

dny.377

Vzhledem k v&ku Marie Anny s ni cestovala také jeji &ja, hrabénka Belruptova,3’® a jeji
sekretaf. Bylo obvyklé, Ze dvir arcivévodkyn byl tvofen primarné Zenskym personalem —
komornou, dvéma sluzebnymi a jednu pokojskou. Dale sem pattila osobni pradlena, osobni
kuchaika a jeji pomocnice.3’® Do Prahy s arcivévodkyni tak pficestoval jeden slouZici,
osobni komornd, jedna béznd komornd, jedna pokojska détského pokoje, dvé komorni

sluzebné, jeden komorni sluha, jedna osobni kuchatrka s kuchtikem, osobni pradlena,

374 APH, fond SPS, sign.111/3.

375 Marie Anna (Mariana, 1738-1789), pozd&ji prvni abatySe hradéanského Terezianského tstavu.
Zékladni biografie u HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 288—289, ZELLMANN,

Monika. Hofreisen, s. 133-134, 145. Monografie arcivévodkyné Marie Anny srov. ENGELS,

Amélie. Maria Anna.: Eine Tochter Maria Theresias (1738-1789). Dis. phil., vedouci B. Hammanova,
prof. ZolIner. Universitat Wien, 1964.

376 OStA Wien, fond OMea, AZA, kart. 41, 17421743z, fasc.192 (Maria Theresia zur Krénung nach
Prag), fol. 140 r-170 r, obdobné ZELLMANN, Monika. Hofreisen, s. 135-136.

377 APH, fond HBA, kart. 104, i.¢. 2004, 2008, 2010, nefol.

378 Po rozpusténi détské komory prevzala funkci arcivévodské hofmistrové Marie Karolina Haagerova
von Altensteig, jedna z nejblizsich radkyin Marie Terezie na videnském dvote, v roce 1746 oknéZnéna
von Trautson. SAMMER, Evelyn Melinda. Herzliche Mutterliebe-strenge Staatsrason.: Die
Erziehungsstill Maria Theresias im Rahmen der Vorbereitung ihrer Kinder auf kiinftige
Herrschersrolle. 2021. Diplomova prace. Karl-Franzens

-Universitédt zu Graz. Vedouci prace prof. A. Kernabauer, s. 36. K jeji osobé viz [online] Biographisches
Lexikon des Kaiserthums Oesterreich: ttph://austria-forum.org/web-books/kategorie/lexika/wurzbach-
lexikon. [2023-02-19], KUBISKA, Irene a Michael POLZL. Die Karrieren des Wiener Hofpersonals, s.
540.

379 WEISS, Sabine. Zur Herrschaft geboren: Kinderheit und Jugend im Haus Habsburg von Kaiser
Maximilian bis Kronprinz Rudolf. Innsbruck: Tyrolia Verlag, 2008. ISBN 693325, s. 81, KUBISKA,
Irene a Michael POLZL. Die Karrieren des Wiener Hofpersonals, s. 104.
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komornici a jeden dveinik. Nezbytnymi sluzbami byli osobni topi¢ se dvéma pomocniky a

jedna osobni krejcova s pomocnikem.38°

Arcivévodkyné byla vzhledem ke své nezletilosti ubytovana v arcivevodském apartmanu
v 1. patfe. Ubytovani v pokojich reagovalo na to, jak nutna byla pfitomnost jednotlivych
profesi pro péci o malou arcivévodkyni: dvé arcivévodské dvorni damy ziskaly mistnost €.
2, rozd€lenou na dv¢ prostory. Mala arcivévodkyné byla umisténa v pokojich 3 a 4. Za timto
bytem se jiz nachazel pokoj komorné (€. 5), jeji loZnice a odstinujici antekomora. Dva pokoje
za ni byly vyuzity jako osobni skladist¢ arcivévodkyné a byly opét odstinény piedsini.
K arcivévodskému bytu patiila, pfesné podle rozvrstveni hof$tatu, komora s pradlem. Tyto
mistnosti se nachazely v 1. patte pii¢ného traktu mezi druhym a tfetim hradnim nadvoiim.38!
Zbytek arcivévodského patra byl dan k dispozici dvorni damé Marie Terezie Marii Anné

Antonii, kn&Zné& Esterhazyové.? (Obr. 6)

4.4 Pobyt arcivévodkyné regentky Marie Anny a arcivévody regenta Karla Lotrinského
(1744)

Arcivévodkyné Marie Anna, dalsi z nositelek tohoto kiestniho jména,®? byla v dobé
ptijezdu na Prazsky hrad Sestadvacetild Zena. Odrazilo se to nejen v jejim pocetném hofStatu,
ale 1 v umisténi jejiho apartmanu a ubytovacich pomeérech v jeho radmci. Dvlr dvaapadesati
osob se ubytoval v Praze na Hrad¢ 17. unora 1744 vecer® a pobyl zde do 1. biezna. %°
Marie Anna pficestovala ve spole¢nosti svého chot¢ arcivévody Karla Lotrinského, regenta
Rakouského Nizozemi, bratra cisafe.3® Ackoli pobyt regentského paru predstavoval

Vv ubytovacich dé€jinach kralovské rezidence nevyznamnou casovou polozku, jeho fakticky

380 Osobni kuchatka s kuchtikem, osobni pradlena, komornici a jeden dveinik byli sdilené sluzebnictvo
s hofstatem matky. OstA Wien, fond OMeA, AZA, kart. 41, 1742-1743, Reise Maria Theresias zur
Krénung nach Prag, fol. 1208 r.

381 PODLAHA, Antonin. Plany a kresby, s. 79, APH, fond HBA, kart. 104, i. &. 2004-2008, nefol.

382 APH, fond HBA, kart. 104, i. &. 2004-2008, nefol., APH, fond SPS, sign. 113/7, 113/8.- KUBISKA,
Irene a Michael POLZL. Die Karrieren des Wiener Hofpersonals, s. 571.

383 Arcivévodkyn& Marie Anna, dcera cisafe Karla V1., o rok mladsi sestra Marie Terezie (1718-1744).
HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 275.

384 Regentka odmitla dle zpravy polniho kuryra Visingera prijjezd hlavnim kralovskym méstem, patrné
z diivodu vycerpanosti. OStA Wien, HHStA, fond AZA (1743-1744), Kart. 43, fol.1-15.

385K dy se kolony vydaly pres Lovosice smérem na Drazd’any. Srov. OStA, HHStA, fond AZA (1743—
1744), kart. 43, fol. 108-111 (March Route und Stations-Liste von Wien biss Prag. — Do Bruselu
slavnostné vjeli 26. biezna 1744. K bruselskému vjezdu srov. HERTEL, Sandra, Maria Anna, s. 381.
386K dy se kolony vydaly ptes Lovosice smérem na Drazd’any. Srov. OStA, HHStA, fond AZA (1743—
1744), kart. 43, fol. 108-111 (March Route und Stations-Liste von Wien biss Prag. Do Bruselu
slavnostné vjely 26. bfezna 1744, k bruselskému vjezdu srov. HERTEL, Sandra, Maria Anna, s. 381.
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vyznam spocival vtom, Ze pobyt byl prezentovan soudobymi médii jako dynasticka
zalezitost. Pobyt byl zastavkou na cesté, jejiz dalsi zastavka byla planovana v Drazd’anech.
Od tamniho pobytu se navic ocekavalo, Ze dojde k prohloubeni vztahll se saskymi

Wettiny.387

Rakouské Nizozemi, zhruba dnes$ni izemni Belgie a Lucemburska (vyznamna ¢ast starého
tzv. burgundského dédictvi a piivodné Provincie $panélska), bylo od roku 1725 podiizeno
habsburskym regentiim. Zemim byla ponechéna zna¢na suverenita se Sirokou samospravou

pod vedenim Ufedniki z fad mistnich stavi. 38

Jak z divodu nastupu arcivévodkyné a jejiho choté do cela takto vyznamné habsburské
vlivové zemé, tak s ohledem na z&jmy v Drazd’anech byl program arcivévodkyné v Praze
vysoce ceremonialné a reprezentané strukturovan, stejné jako na ostatnich zastavkach a

389

vrcholil samoziejmé vjezdem do Bruselu.®®® Vyznéni cesty si na starost vzala sama Marie

Terezie a jako vzor ji poslouzila obdobna cesta arcivévodkyné Marie Alzbéty v roce 1725.3%

Ackoli by Marii Anné¢ jako arcivévodkyni nalezelo ubytovani v prvnim patie, jako regentce
ji byl pfiznan apartman kralovského patra. Prvni patro, vyhrazené arcivévodim, bylo
tentokrat vyhrazeno persondlu regentského dvora. Symbolicky vyznam mélo i to, Ze
arcivévodkyni regentce byl pfidélen apartman na tzv. panské strané ceremonialniho sledu
mistnosti, zatimco jeji chot, regent Karel, byl ubytovan ve stfednim traktu,
Frauezimmerstocku. Ziskal zde apartman de comodité. Bylo tim symbolicky sdéleno, ze

V ramci reprezentacni strategie se muze vice zdrzovat ve svém soukromi, a viceméné byl

387 Z korespondence, kterou vedl dviir ohledné prazského pobytu a nasledného pobytu u saského dvora,
vyplyva, ze nejuzsi vidensky dvir pocital se znacnym posilenim vztahu se saskymi kurfiity a vyjadioval
se velmi pochvalné o tamni kralovské rezidenci. K tomu OStA, HHStA, fond AZA, kart. 43 (1743
1744), fol. 2-3, 4-5,7-10.

388 7iskani uzemi byl vysledek jednani o tzv. dédictvi Spanélské, které uzaviel mir v Utrechtu, Raststatu
a Badenu. V dohodach z let 1713 a 1714 se dohodli oba pretendenti, Karel VI. a Filip z Anjou, stryc
Ludvika XIV., na rozd&leni $panélského dédictvi tak, ze Spanélsko a jeho kolonie piejdou na dynastii
Bourbontl, italské drzavy a jizni Holandsko naproti tomu na rakouskou linii Habsburkd. Slo o uzemi
knizectvi Lutysského, knizectvi Brabantského, Geldernského, Limburského a Lucemburského, dale o
hrabstvi Flandry, Hennegau, Namur a panstvi Mecheln, Tournay a Tournay-Tournaisis. Spravou novych
Uzemi byl v roce 1717 povéfen Evzen Savojsky, ktery na svoji funkei abdikoval v roce 1724.
KARSTENS, Simon. Herrschaftswechsel und Exklusionpolitik ind stidlichen Niederlanden.: Der
Beginn der Herrschaft Karls VI. (1716-1725). In: SCHMALE, Wolfgang. Zeit der Aufklarung.: 13.
Internationaler Kongress zur Erforschung des 18. Jahrhunderts.Bochum: Dieter Winkler Vlg., 2012, s.
160-197. ISBN 978-3-89911-189-7 Kt. ISSN 1015406X., s. 161, 162, 165 — ZEDINGER, Renate. Die
Verwaltung der Osterreichischen Niederlande in Wien (1714-1795, s. 14 — KARSTENS, Simone.
Herrschaftswechsel, s. 165.

389 RABAND, s. 46.

30 HERTEL, Sandra. Marie Anna, s. 33, 35.
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naznacen stav, ze manzelstvi bylo politickym a strategickym aktem s akcentem na roli

habsburské arcivévodkyng.3%

Do apartméanu regentky se vstupovalo z ceremonidlniho schodisté, které mélo vchod
Vv Matyasové brané, pies mistnost trabanti (Trabanten Stube) a dale do rytifské komnaty
(No.1, Ritterstube). Za ni nasledovaly dvé predsing, prvni zv. mala (No.2, Erste Kleine
Antecammer) a druha, zv. velka (No. 3, 2te Grosse Antekammer). Ta slouzila i jako jidelna
(Taffelstube).3®? Vychodné od piedsini byl v palacovém vyb&zku pii prvnim nadvoii
situovan apartmanovy celek, kde v roce 1744 sidlil zensky hof$tat a mél zde svoji jidelnu.
Velka rohova komnata tohoto bytu slouzila jako stiibrnice (Silberkammer).3®® Za ob&ma
predsinémi ceremonialné nasledovala poradni mistnost (Ordinari Rath-Stube), ktera mohla
slouzit i jako audience (Audientz Zimmer, No. 4), zatimco ceremonialn¢ ptivodné nasledujici
cisafska audience byla nyni flexibilné pfezafizena na spoluregentCinu retirddu (NO.5.
Kays.Audientz, jetzo Erste Reterade). K dispozici byly smérem ke dvorni fasadé¢ a kostelni
chodbé situované jesté dvé dalsi retirady, tzv. vnéjsi (prvni, Erstere Reterada) a druha (zv.
tajna, vnitini, 2 te Innere Reterada, Geheime Reterada) s vstupem do rozlehlé haly
navazujici na to€ité schodisté. Tocité schodisté vedlo do arcivévodského patra, po nékolika
schodech se po ném z regent¢ina apartmanu vstupovalo do doméci kaple a ptilehlé mistnosti

hudebniku.

Za schodistovym komplexem se na stejném podlazi vstupovalo do odstifiujici mistnosti

dvorskych dam: mistnost se nazyvala prichod komornych (Kammerfrau Durchgang).

Tzv. damska c¢ast kralovského, nyni regentského apartmanu, za¢inala mistnosti trabanti
(No.14, Trabanten — Stube) se vstupem z hlavniho schodisté (tzv. zadniho, kralovnina,
cisafovnina). Za trabantskou ostrahou nasledovala prvni predsini (No0.13, Erste

Antekammer), druhou piedsini (N0.12, Zweyte Antekammer) a audien¢ni mistnosti. Ta byla

391 Manzelstvi Marie Anny a Karla Alexandra Lotrinského, svatba se konala 8. ledna 1744, bylo Marii
Terezii vnimano jako pojistka habsburského dédictvi. VSechny mozné scénafe byly zahrnuty i do
svatebni smlouvy — pokud by napfiklad vymieli potomci Marie Terezie, déti jeji sestry mély pfijmout
naslednictvi s prednostnim nastupem muzské linie pfed Zenskou. Aby i toto bylo zajisténo, obdrzela
Marie Anna titul arcivévodkyné s jeho prenositelnosti na potomky. Slo tedy o shodné principy, které
byly uplatnény uz v ptipadé¢ Marie Terezie. HERTEL, Sandra. Ein einzigartiges Erzhaus. Das
Geschichtsbewusstsein Maria Theresias und ihre Herrschaftstitel. In: TELESKO, Werner, Sandra
HERTEL a Stefanie LISBOTH, eds. Die Represantation Maria Theresias.: Herrschftspolitik und
Bildpolitik im Zeitalter der Aufklarung.. Wien-Koéln-Weimar: Boéhlau, 2020, s. 101, ISBN 978-3205-
23181-3. Svatebni smlouva pro Marii Alzbétu a Karla Lotrinského je v opise mj. chovéana v OstA Wien,
HHStA, fond AZA, karton 43, 1743-1744, fol. 1-14. (1743, 29. 12.)

392 poznamka: Wo der Gottselige Kayser offentlich gespeist hat., nefol.

393 PODLAHA, Antonin, Plany a kreshy, s. 81.
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béhem tohoto pobytu pfidélena jako audienc¢ni mistnost pro regenta Karla Lotrinského
(Gross Herzogs-Audientz Zimmer, No.11). Poté se vchéazelo do byvalé audience damské
strany, nyni ovSem tento pokoj ziskal regent Karel jako svoji retirddu (No.10), odstinujici
zrcadlovy pokoj (Spiegelzimmer, No.9), ktery slouZil regentovi jako dal$i prostor, jejz mohl
flexibiln¢ pouzit jako dal$i audienci nebo jako tzv. spoleCensky pokoj (Cercle-Zimmer).
(Obr. 7)

4.5 Arcivévodské pobyty v Rozmberském palaci
4.5.1 Korunni princ Bedfich Kristian a arcivévoda Xaver Sasky (1737)

Rozmbersky diim, ktery mél u panujici dynastie dobré jméno jiz od Rudolfa II., se jevil jako
idedlni ubytovaci lokalita, vzhledem ke své poloze ponckud stranou od hlavnich
reziden¢nich budov na zépad¢ hradniho okrsku. Rozmbersky dim se kratce pied
sledovanym obdobim, vroce 1719,%%* profiloval jako ubytovaci lokalita, v niz se
ubytovavaly béhem svych dvorskych cest do fiSe rody spiiznéné s habsburskou dynastii,
obvykle s jistym diplomatickym poslanim vii¢i dynastickym strategiim.3%® Od zminéného
roku 1719 se pal&c v nasledujicich tfech dekadach stal oblibenym docasnym pobytovym
mistem wettinské dynastie. Pro jejich ubytovani byla uzivana i vedlej$i lobkovicka
rezidence, ktera ovSem nepatfila pod dienebierovsky stavebni ufad, nybrz pod obdobnou

lobkovickou spravu.39%

394V roce 1719 zde byli ubytovani novomanzelé Marie Josefa Habsburska a Bedfich I1. August béhem
své cesty z Vidné do Drazd’an. Habsburska arcivévodkyné Marie Josefa, netef cisafe, pak v roce 1723
méla splnit tajné poslani — v diplomatické korespondenci saského dvora ,,L’affaire secrete. Marie
Josefa méla bez zbytecné pozornosti a formalit sjednat pfipadné mesaliance mezi Habsburky a saskymi
Wettiny, kteii disponovali dvéma princi, vhodnymi manzely dcer Marie Terezie a Stépana Lotrinského.
VACHA, St&pan a Irena VESELA. VII. Politicka symbolika ¢eské korunovace. In: VACHA, Stépan,
Irena VESELA, Vit VLNAS a Petra VOKACOVA. Karel VI. a Alzbéta Kristyna, s. 29-39, 123-132. —
KROLL, Frank-Lothar. Die Herrscher Sachsens. Markgrafen, Kurfiirsten, Konige.1089-1918.
Miinchen: Verlag C. H. Beck, ISBN 978-3-406-65166-3, 2004, s.194-195.

395V roce 1736 se zde ubytoval sasky dviir v &ele s hrabétem Alexandrem Josefem Sulkowskym, ovsem
bez piitomnosti arcivévodské druziny, v roce 1738 Spanélské poselstvo, které mélo dojednat siatek
kréale Karla IT1.Spanélského ze $panélského rodu Bourbon-Anjou a Marie Amalie Saské, dcery Bedficha
II. Augusta a jeho habsburské choti. KLICMAN, Ladislav, Vyjadieni, s. 100 - GRANADOS,

Juan. Spanélsti Bourboni. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-802-4740-973, s. 69-93. — APH, fond HBA,
kart.103, i. ¢. 1992, nefol.

3% Propojovani dvou vedle sebe stojicich domti za i¢elem ubytovani panovnika béhem pobytu na
dvorské cest¢ bylo uzivanou praxi a mohlo se jednat i o rozsahlejsi stavebni Gpravy nez jen o
probourani spojovaciho dvetniho otvoru jako v piipad¢€ palacti Lobkovického a Rozmberského. APH,
fond HBA, kart. 103, i. ¢. 1991, nefol. — APH, fond SPS i. ¢. 124. K ubytovacim strategiim na dvorské
cesté po Kralovstvi eském srov. HRBEK, Jifi. Panovnicky majestét, s. 262-264.
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V roce 1737 byl Rozmbersky diim Wettinim poskytnut na jejich vlastni Zadost. Stavebni
ufad zde ubytoval saskou kralovskou rodinu — krale Bedficha Augusta II. (1733-1763)
s manzelkou, dcerami a korunnimi princi.®®” Stravili zde ¢tyfi noci od 1. do 5. kvétna 1737.
Pobyt obou saskych arcivévodi a jejich doprovodu (junge Hof) se odehral na padoryse
prvniho nadzemniho patra (Junge Gesellen).3% Arcivévodové Xaver a korunni princ Bedfich
Kristidan méli pro tento docasny pobyt k dispozici spole¢ny Sestnactipokojovy apartman
(pokojova ¢isla 2-19). Byt snimi sdilel jejich hofmistr, sekretaf, osobni komornik a
garderobiér. K bytu patfila jako obvykle i arcivévodska osobni kuchyné (Mundkochel) na
stejném patie rezidence, nebot’ nasyceni dvorit béhem ubytovacich eventualit se pocitalo
mezi zdvazné momenty dvorské cesty, ve vidéni ubytovacich reziden¢nich sluzeb jako
mnohdy zasadni ukol, pro ktery bylo nutno vyvinout i stavebni aktivity ve prospéch noveé

ziizovanych kuchynskych provozi.

Apartméan se rozkladal na jizni strané reziden¢ni budovy s okny na prazské soumésti.
V piipad¢é prince Xavera zacinal loznici hofmistra (No.4 Hofmeister Zimmer), za niz
nasledovala arcivévodska Satna (No.6 Gardaroba), predsin (No.7Antekammer), ktera pInila
i funkci jidelny (...oder Speisezimmer). Xaverova loznice (N0.8 Schlaffkammer) byla
enfilddové propojena s loznici korunniho prince Bedficha Kristidna. Bedfich Kristidn, o
némz bylo navzdory jeho zdravotnim hendikepiim rozhodnuto jako o budoucim saském
krali, m¢l proto k dispozici nasledujici audien¢ni sint (N0.13 Audientz Zimmer) s pfedsunutou
ptedsini (N0.14 Antekammer) a navaznou kancelaii jeho hofmistra (N0.18). Arcivévodska
kancelar, doprovazejici prince na dvorské cesté véetné pisemné agendy a registratury spisu,
méla k dispozici uzamcenou registraturu a buchhalterii. (Versperte Registratur und
Buchhalterei). Utednické profese byly s profesemi zdravotnimi — osobnim 1ékafe,
ranhojicem a lazebniky — ubytovany ve druhém nadzemnim podlazi rozmberské

rezidence.3% (Obr. 8)

397 KROLL, Frank-Lothar. Die Herrscher Sachsens, s. 9, 184, 192202, 203-222, 225, 243, 264, 267 —
APH, fond HBA, kart.103, i. & 1992: Unterschidliche Nachrichten, nefol., datovano 6. 2. 1740.

398 APH, Tzv. Nachrichtenbuch, 178 r —179-r.

399 APH, fond SPS, sign. 125/4 r/v, 5 a-r/v, 5 b-r/v, fond HBA, i. &. 1991, kart. 103, nefol.
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4.6 Sonda do interiérovych projevil reprezentace moci: barevnost a mobiliaf bytu

arcivévodkyi a arcivévodil v jiznim traktu (1725,1744)

Ubytovani arcivévodkyn se odehravalo ve vymezeném prostoru enfilddy prvniho nebo
druhého patra jizniho traktu a v apartmanu ,Junge Gesellen* rozmberského palace a
ubytovaci strategie se odrazely v poctu mistnosti, které mély byt ad hoc uzivany. Tyto
skvostné prostory ovSem musely byt zhodnoceny i1 pfedméty, které oznacujeme jako
mobiliai (mobilie, zafizovaci pfedméty).4%° Dvorskym mobiliim byla ve sledovaném obdobi
vénovana zna¢na pozornost, nebot’ v jejich aranzma v interieru se odehraval dvorsky

ceremonial.

Tyto zatfizovaci pfedméty piedstavovaly v pfeneseném smyslu ,.kapitdl moci* a odrazely jak
postaveni svého majitele, ve sledovaném tématu arcivévody ¢i arcivévodkyné habsburské
dynastie a dynastii spfiznénych. Ceremonial, ktery se na jevisti arcivévodského apartmanu
odehraval, byl odesilan pfijemci, pro néhoz apartman piedstavoval skute¢ny prostor
dvorského jevisté. Ceremonial se tak zabyval vS§im, co pfispivalo k nadhefte,
spektakularnosti, lesku a respektu dvora a dvofan(.*' Sasky kameralista Julius Bernard
Rohr, jehoz ceremonialni piirucka dosdhla v 18. stoleti znaéné rozsifenosti,*®? pak
konstatoval, Ze clovek si obecné nedokadze zcela predstavit, co je to kralovsky majestat, avsak
je to pro neho hned jasné, kdyz vidi kralovskou nadheru svyma ocima. To se mu pak hned

vyjasni pojem, moc a sila kralovského majestatu.4%

Abstraktni hodnota dvorského mobiliate, vidéna ,,svyma ocima*, coby ,,moc a sila*“, byla
ovSem vytvorena skuteCnym kapitdlem, ktery predstavovala pofizovaci hodnota
zafizovacich pfedméti v rdmci okazalé spotieby, kterou na svoji reprezentaci dvory
vydavaly. JelikoZ tyto pfedméty byly soucasti nejexkluzivnéjSich ubytovacich lokalit jizniho

traktu a rozmberského domu, lze u nich teoreticky ptfedpokladat i adekvatni hodnotu

400 Terminologicky v nasledujici pasazi vychazim z textu KARASOVA, Daniela. Zarizovdini u dvora —
nabytkové typy, uzivané v Méstském traktu. In: HALATA, Martin, Michal SULA a Daniela
KARASOVA. Na slunecné strané s. 30—74, k sedacimu ceremonialnimu nabytku a jeho ceremonialni
hierarchii srov. FRODLL, Gerbert a SEEGER, Ulrike. Belvedere.: Prince Eugene of Savoy’s Garden
Palace. Wien: Christian Brandstatter Verlag, 2006. ISBN 978-3-85033-016-9.

401 MOSER, Carl Fridrich von. Teutsches Hofrecht: In zwolf Biichern, Franckfurt, Leipzig: Andreae,
1723, Bd.1, s. 8.

402 K Rohrové piiruéce srov. KUBES, Jift, ed. V zastoupeni cisare, s. 42—43.

403 ROHR, Julius Bernhard von Einleitung der Ceremoniel-Wissenschaft Der grossen Herren, Berlin,
1733, Dil 1., 82, s. 2. K tomuto obdobné WEBER, Wolfgang. Zeremoniell und Disziplin. J.B. von
Rohrs Ceremonial —Wissenschaft (1728/29) im Kontext der frihneuzeitlichen Sozialdisziplinirung. In:
BERNS, Jorg Jochen a RAHN, Thomas (ed.). Zeremoniell als héfische Asthetik in Spatmitterlalter und
Friher Neuzeit. Tibingen: Max Niemeyer Verlag, 1995. ISBN 3-484-36525-0. s. 16-17.
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Z hlediska reprezentacnich strategii ve vidéni nejen publika, ale i personalu stavebniho a
ubytovaciho uradu prazské rezidence, ktery mél pied kazdou dvorskou cestou na starosti
rozmisténi mobiliafe na scéné dvorského pribytku. Ve vidéni rezidenéniho ubytovatele
Dienebiera, ktery byl navic dobie obeznamen s podobami soucasného dvorského interiéru,
se v jeho pochiizkovych pozndmkach odrdzi vidéni ceremonidlniho mobilidfe pravé
Z pohledu dvorského kapitalu moci, ktera méla zapusobit na jedné strané na navstévnika, na
stran¢ druhé méla svému mayjiteli zajistit komfortni pobyt, v coZ je samoziejmé nutné pocitat

kvalitni pfedstaveni se béhem audienc¢nich i dal§ich dvorskych udalosti.

Vyznam a postaveni piisluSnika dynastie se odrazily bezpochyby kromé vybaveni
ceremonialnimi nabytkovymi kusy*®* v dvorském textilu v jeho néakladnych tkanych
provedenich a v jeho barevnosti,*® ale i v exkluzivnich svitidlech (dopliiovanych nakladné
potizenymi zrcadly, vytvarejicimi dojem opuletni mnohocetnosti béhem dvorské slavnosti)
a v dekorativnich topnych télesech.%® Barevnost hréla roli na prvcich, jakymi byly $paliry
na sténach, koberce a zavésy, a také na Calounéni sedaciho a spaciho ceremonialniho
nabytku. Textil a jeho vyznamova barevnost nasly uplatnéni i na mobilnich dopliicich obou
nabytkovych typt — témi byly ve dvorském panovnickém apartmanu rizné typy baldachynt
dolozen barevnostni kanon, ktery se stdle Castéji a poté uz vyhradné zacal objevovat
v habsburském dvorském interiéru. Tedy ze barevnost byla pojednana v karmazinové
Cerveni s dodatky zlaté a bilé barvy a zZe latky byly tvofeny takika bezvyhradné¢ v damasku
s ananasovym motivem.*®” Zminky o zaptjceni t&chto uslechtilych latek z depozitait
okolnich palaci do Rozmberského domu svédéi o tom, Ze tyto textilie nebyly bézné

zastoupeny ve fundu instructu prazské rezidence a jejich plné, korporatni uplatnéni

404Na Prazském hradé in situ dochovany mobiliaf, ktery by snad mohl byt s ohledem na svoje slohové
zafazeni pouzivan béhem pobytu, neni mozné kvuli neexistenci inventaiti mistnosti do poloviny 18.
stoleti ztotoznit s vybavou pro dva pobytové dny v zafi roku 1725. Ve sbirkovém fondu Prazského
hradu je dochovan soubor sedaciho ndbytku — kiesel a zidli, fezanych a zlacenych, alounénych,

s podruckami i bez, ¢asteéné s pivodnimi potahy francouzské provenience, které slohové odpovidaji 1.
poloving 18. stoleti. Srov. PRIMUSOVA, Adriana, ed. Na ctyfech nohdch: sedact nabytek Prazského
hradu: [11.4.-16.7.2006, Letohrddek krdalovny Anny, Prazsky hrad: katalog. Praha: Sprava Prazského
hradu, 2006, s. 88, katalogova ¢isla 13—20. ISBN 80-861-6197-8. K tomu srov. APH, fond HBA, Kart.
103, HERTEL, Sandra. Marie Elisabeth, s. 343.

405 GAGE, J. Kulturgeschichte der Farbe s. 25-27 nasled. s.80; SACHSENHOFER, Dagmar. Dem
Glanze, s. 109-132.

406 BSTIELER, Stephan (ed.). Die Harrasch’schen Reprisentation-und Privatraume 1709-1727. In:
JUFFINGER, Roswitha. Zentrum der Macht: Die Salzburger Residenz 1668-1803. Salzburg:
Residenzgalerie Salzburg, 2011, s. 73-92. ISBN 9783901443374.

407 Jeji vrchol mél nastat v nasledujicim stoleti kolem roku 1836, v souvislosti s prazskou korunovaci
Ferdinanda I.
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V barevnostnim systému habsburskych interiért pfinesla v prazské rezidenci az doba kolem
roku 1800. Teprve koncem prvni poloviny 19. stoleti se rovnéz tyto textilie prestaly pouzivat
jako docasny slavnostni dopln€k a staly se trvalou soucasti interiéra kralovské rezidence,

opét v souvislosti s trvalym usidlenim Ferdinanda I. a jeho dvora v prazské rezidenci.*%®

Zéakladni typy ceremoniélniho sedaciho nabytku — taburety, Zidle, Zidle s podru¢kami a bez
nich a jejich ¢alounéné verze — byly rozmistovany v ramci ceremonialni enfilady a v ramci
praktikovaného ceremonialu byly ,,nabizeny* navstévnikovi podle jeho ranku ¢i pozice ve
dvorské spole¢nost, k usednuti.*® Zasadni dulezitost v interiéru dvorského bytu patfila
osvétleni, nejenom ze zvySovalo efekt nasviceni scény a jeho opulentni mnohocetnost, jak
byla vytvafrena v nasténnych zrcadlech, ale svétlo také mistnosti socializovalo, podporovalo
socialni aktivity.*1° V denni hodiny zaji§t'ovala dostatek svétla také fada vysokych oken na
Jizni fasadé rezidencniho traktu smérem k prazskému soumésti. Jist€ nikoli ndhodou se okna
vzdy stala pfedmétem mimotadného zdjmu dvorského ubytovatele, at’ se jiz jednalo o jejich
rekonstrukci, anebo hodnoceni, kdyz zvazoval rozmisténi do¢asnych byt pro ocekavané

ptijezdy vyznamnych ¢lenti dynastie.

V roce 1725 byl kralovsky, resp. regentsky apartman pro navstévu Marie Alzbéty vybaven
Cervenymi a zelenymi koberci, pfedokenni zavésy byly rovnéz cervené nebo zelené,
dopInéné bilymi Inénymi zaclonami. Portiéry (zavésy nade dveimi a podél dveii)*! mély
byt zhotoveny ve shodné barevnosti, lemovany zlatymi tfdsnémi. Pro byt jejiho hofmistra
Viscontiho byly zhotoveny piedokenni zavésy v modré a Cervené barevnosti a zaclony
Z bilého hrubého platna. Za ucelem vefejné tabule arcivévodkyné bylo pozadovano u
stavebniho feditelstvi ve Vidni zaslani tzv. slavnostnich Spalirti, kterymi by se vymezil
prostor arcivévodské tabule, konané v jeji druhé antekomote.**? Co se ty¢e nasténnych

svitidel, ptehled zmifiuje Sest kust girandol, jimiZ se kviili bezpe€nosti osvétlovala mistnost

408 SACHSENHOFER, Dagmar. Dem Glanze, s. 118. HALATA, Martin a Michal SULA. Cisaisky byt
za Ferdinanda I. a Marie Anny (1848-1884). In: Ferdinand V. Dobrotivy a uméni jeho doby: [1. cervna
- 9. zari 2012, Krdlovsky letohradek a Cisarska konirna]. 2012. Praha: Sprava Prazského hradu, 2012,
53, 59, 190, 212. ISBN 978-80-86161-74-7.

409 K sedacimu ceremonialnimu nabytku a jeho ceremonialni hierarchii srov. FRODLL, Gerbert a
Ulrike SEEGER. Belvedere, s.20-24.

410 Obdobné¢ LENDEROVA, Milena; JIRANEK, Tomas a MACKOVA, Marie. Z déjin ceské
kazdodennosti: Zivot v 19. stoleti. Praha: Karolinum, 2009. ISBN 978-80-246-1683-4, s. 68.

411 K portiéram jako uzivané slozce exkluzivniho dvorského interiéru srov. LUKASOVA, Eva a
Vendula OTAVSKA. Aristokraticky interiér, s. 28, 29, 39, 114.

412 APH, fond HBA, kart.103, i.¢.1989, fol. 28 r. — Obdobné zasilani ceremonialniho inventafe

z videniskych dvorskych depozitaii nebo i aristokratickych sidel konstatuje HRBEK, Jifi. Panovnicky
majestat, s. 262-264.
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trabantii, vstupni prostor pred ceremonidlnim sledem na panské ceremonidlni strang.*!3

Vyrazem mimotadného vyznamu regentéina pobytu byla objednavka lustri u cenéného
novomé&stského sklenafe Johana Ferdinanda Brambergera.*** Bramberger byl v té dobé
zavedeny vyd¢lavajici vyrobce, jehoz deset uméleckych lustru se sklenénymi pyramidami a
dekorativnimi vdzami, o vySce 5,5 m arozpéti 1,5 m, viselo pravdépodobné jiz od roku 1722
v Zrcadlové galerii ve Versailles. Pét let poté byly jeho vyrobky objedndny také do
Mistodrzitelského palace v Bruselu.*®® Této velké zakdzce pro Brusel tak piedchazela
objednavka z prazské rezidence, kam mél novoméstsky sklenai dodat dva zavésné lustry,
zhotovene z bilého kiist'alu, bohaté zdobené ovésky, o dvanacti ramenech, kazdé rameno o
12 svicich. Déle byly objednéany dva lustry, kazdy na 100 svici. Tyto kusy visely v hlavnich
ceremonialnich komnatach arcivévodkyné — v prvni a druhé antekomoie a v audienci.*®
Prameny také sporadicky zminuji bile glazovana kamna se zlacenymi ornamenty. Kamna a
krby v ramci dvorské vybavenosti hraly dualezitou roli kvuli svym konotacim spojenym
s doméacim ohném a symbolem pohodlné rezidence domu habsburského a zéaroven
pfedstavovaly mobiliaf, jehoZ pofizeni znamenalo zna¢né néklady, a tudiz navstévnikim

komnat piedavaly i jasnou zpravu o majetkovych pomérech svého majitele.*!

Je pravdépodobné, Zze vybaveni kralovského apartmanu zde v roce 1744 pro pobyt
arcivévodkyné bylo ponechano od korunovace Marie Terezie v roce 1743, ale mohlo byt i

star$i, naptiklad jesté z doby korunovace pied dvaceti lety. 48

Béhem obou ubytovacich udalosti hodnotil stavebni tiad také vyzdobu stén.*® Jejich
oblozeni mohlo byt krom¢ dfevéného taflovani provedeno zavésnymi textiliemi — Spaliry,

nebo jejich instalaci na rém a naslednym upevnénim na zed. Spaliry mohly byt rovnéz

413 APH, fond HBA, kart. 103, 1990, nefol.

414 APH, fond HBA, kart. 103, inv. ¢.1989, nefol.

415 LNENICKOVA, Jitka. Sklo v Praze: Glas in Prag. Praha: Arista, 2002, s. 68 a nasled.

416 APH, fond HBA, kart.103,1.6.1989, fol. 43 r, 44 r.

417 BSTIELER, Stephan. Die Harrasch’schen Reprisentation — und Privatraume 1709-1727. In:
JUFFINGER, Roswitha, ed. Zentrum der Macht: Die Salzburger Residenz 1668-1803. Salzburg:
Residenzgalerie Salzburg, 2011, s. 73-92. ISBN 9783901443374, s. 85, FRODLL, Gerbert a Ulrike
SEEGER. Belvedere.: Prince Eugene of Savoy’s Garden Palace. Wien: Christian Brandstétter Verlag,
2006. ISBN 978-3-85033-016-9.

418 Baldachyny byvaly napi. zavéSeny v mistnostech natrvalo, pficemz byly sestavovany z dild, které
mohly byt pfemistény se zménou funkce pokoje, LUKASOVA, Eva a Vendula

OTAVSKA. Aristokraticky interiér, s. 130-131, 140-142.

419 Terminologicky vychazim v nasledujici textové pasazi z prace LUKASOVA, Eva a Vendula
OTAVSKA. Aristokraticky interiér. Pro terminologii textilnich technik uzivam slovnik vydany pé&i
Centre International d’Etude des Textiles Anciens-BORKOPP-RESTLE, Brigitt. Vokabular der
Textiltechniken: mit Entsprechungen im Englischen, Franzdsischen, Italienischen, Portugiesischen,
Spanische, Schwedischen. Lyon: C.1.E.T.A., 2019.
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z tuhého dekorovaného papiru, v zémeckych interiérech jsou znamy i rizné varianty

stifkanych tapet, které mély $palirovani latkami napodobit.42

Kralovsky apartman, resp. regentsky apartmdn zacinal rytifskou komnatou, ktera byla
vylozena malovanymi Spaliry. Prvni neboli malé ptedsin byla Spalirovéna stiidavé cervenou
a zlutou latkou, napnutou na ramu. Pruhy stfidajici se latky byly ozdobeny bortami
S motivem rozet na atlasové tkaning.*?! Pfedokenni zavésy byly z Gerveného platna, na zemi
byl polozen cerveny koberec a nabytek (lavice a stil) mél byt potazen karmazinoveé
Cervenym potahovym platnem. Dale k centru regentského apartmanu néasledovala
vyznamové druha predsii, vyzdobena pruhy zlutého a Gerveného brokatelu,*?? na jejichz
prechodech se uplatnil zeleny atlas. Velky stll byl ptehozen ,,cennym* zelenym ubrusem a
do vlastniho centra regentského bytu byly polozeny zelené béhouny. Vyznamové jesté vyse
stal dal$i pokoj, audience. Vzhledem k tomu se zde nachézel baldachyn z Cervené latky,
pfi¢emz stény byly Spalirovany kvalitni Cervenou latkou, ozdobenou Zlutymi bortami.
V prvni a druhé retirdad¢ byly uzity Spaliry, charakterizované jako Cervené kostelni. Byly
zapujceny z fundusu svatovitského chramu. Byvala cisaiska loznice ptedstavovala centrum
kralovského-regentského bytu jako polyfunkéni prostor. Stény byly stiidavé ovéSeny pruhy
zlutého a cerveného brokatelu, na jejichZ pfechodu byly umistény borty s Cervenym atlasem.

V mistnosti se ,,vznasel* baldachyn. Mistnost byla v roce 1744 pouzivana jako audienc¢ni

mistnost regentky, a proto méla baldachyn z ¢erveného sametu se zlutymi bortami.

Zidle (s podru¢kami i bez nich), predstavuji nejtypictdjsi ceremonialni nabytek,*2® byly
potaZzeny cervenym sametem a sametovym stithanym plySem. Zavésy pred okny byly
z rudého platna a taftu. Protokolarni odstinéni zajiStovala nasledna retirada, vySpalirovana
zelenym brokatelem, zelenymi pfedokennimi zavésy z platna podsivaného vinou. Nové
ziizena regentska loznice s navaznou tajnou nebo druhou retiraddou mély predokenni zavésy
Z bilého Inu, pficemz koberce a ptehozy byly v ¢ervené barevnosti, k nim byly pofizeny
Cervené lakované nasténné svicny a cervené lakované zidle s Cervenym sametovym

potahem. Kralovska oratof neboli domaci kaple byla ovéSena cervenymi Spaliry z kvalitniho

420  UKASOVA, Eva a Vendula OTAVSKA. Aristokraticky interiér, s. 138-141.

421 Formalizovany kvétinovy dekor — rozeta — byl pouzivan v uzitém uméni a interiéru jako dekorativni
ptechod na spoji dvou materialii. K problematice rozetového motivu srov. hesla ve F.S. MEYER’S.
Handbook of Ornament, New York, 1847, 5.96-154—- LUKASOVA, Eva a Vendula

OTAVSKA. Aristokraticky interiér, s. 138-141.

422 Brokatel je latka shodna s brokatem, avsak se strukturovanym vzorem, ktery vyrazné vystupuje nad
plochu tkaniva. Srov. BARVE, V. R. Complete Textile Encyclopaedia, D.B. Taraporevala Sons & Co.,
1967, s. 40.

423 FRODLL, Gerbert a Ulrike SEEGER. Belvedere, s. 11-16, 3462, 94-98, 114-116.
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damasku. V retirdd€ arcivévody regenta Karla Lotrinského se Spalirovalo zelenym
brokatelem, v jeho nasledné audienci se vznasel zeleny baldachyn a mistnost byla vyloZena

zelenymi atlasovymi $paliry s rozetovym motivem.

Ubytovaci apartman byl v hlavni enfiladé rovnéz vybaven kvalitnim ceremonialnim
nabytkem, osvétlovacimi télesy zavésnymi a ndsténnymi a velkymi ndsténnymi zrcadly.
Velka zrcadla prestavovala s osvétlenim nezbytny prvek dvorskych apartméant — zajistovala
optické zvétSeni ceremonidlnich mistnosti, ale diky lesku a tipytu také dostate¢nou
svételnost a pfi slavnostnich hostinach klam oka, pocit opulentni mnohocetnosti hosti i
bohaté tabule a vibec dvorského interiéru s jeho vyzdobnymi detaily. Zrcadla, i meziokenni
s ptipadnym konzolovymi stolky, zdobila hlavni ceremonialni mistnosti apartmanu — prvni
a tieti retirddu zrcadlo stfedni velikosti, ¢tyfi vysokd ndsténna zrcadla bez konzolovych
stolkli byla instalovana v zrcadlovém pokoji, v audienci jedno, stejné jako V loznici
regentky, kde bylo instalovano jedno zrcadlo stfedni velikosti.*?* Zrcadla tvofila vyznamny

prvek, vztahujici se ke svétlu a tipytu prostoru,*?

proto bylo nezbytné je doplnovat
adekvatnimi osvétlovacimi télesy: kralovska rytifskd komnata tak byla vybavena Ctyfmi
nasténnymi girandolami. V prvni malé pfedsini zajiStovaly osvétleni béhem socialnich
aktivit nasténné svicny (girandoly), néstropni viceramenné zavésné lustry a doplitkové
pfenosné viceramenné svicny. Druhou velkou pfedsin osvétlovaly dva zavésné kiist'alové
lustry se Sesti rameny, kazdé o dvanacti svicich, a sedm girandol u zrcadel. LoZnice byla
osvétlovana jednim zavésnym kiistdlovym lustrem o osmi svicich a péti predzrcadlovymi
girandolami, prvni kralovska retirada — vzhledem ke své velikosti — poticbovala pouze jeden
ktistalovy lustr o Ctyfech ramenech a k tomu doplikové ¢tyti girandoly pied zrcadly. Shodné
svételné vybaveni méla 1 mald retirdda. Zrcadlova komnata disponovala dokonce dvéma
devitiramennymi kfistalovymi zévésnymi lustry a deviti kii§tédlovymi ptedzrcadlovymi
girandolami o dvou ramenech s 18 svétly. V kralovské audienci visely dva kiistalové
zavesné lustry o Sesti ramenech a pét girandol, zatimco prvni mala pfedsin byla potemnéla a

osvétlena pouze zavésnou zdobnou lucernou — vstupni mistnost trabanti nebyla

424 APH, Fond HBA, kart. 104, i. ¢. 2011.

425 Parafrazuji zde vyjadfeni ceskoslovenského architekta Jaroslava Fragnera ohledng uziti t&chto
baroknich interiérovych prvki béhem jeho rekonstrukce Frauenzimmerstocku v 60. letech 20. stoleti.
FRAGNER, Jaroslav. Obnova St¥edniho kiidla Prazského hradu. Architektura CSSR. Praha,

1965, XXIV, 364 a nasled.
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pfisvétlovana zadnym pevné umisténym svételnym zdrojem. Kralovnino hlavni schodisté

(zvané také zadni nebo cisafovnino) bylo socializovano zavésnymi lucernami. 428

Existence ceremonialniho nabytku hovoti zcela jasné o tom, Ze cesta arcivévodkyné
regentky do Prahy byla spatiovana z hlediska jejiho symbolického vyznamu a postaveni
arcivévodkyné regentky jako zastupkyné vladnouciho paru. Ptenosny sedaci nabytek
v ceremonialnim provozu piedstavoval hierarchické postaveni osoby, které¢ byl piidélen
k usazeni. V tomto spektru typu nejvySe postavené osobnosti usedaly na Zidle
S polstrovanymi podruc¢kami a opéraky, méné vlivni dvotfané na zidle bez podrucek, zatimco
dvoifané a navstévy hodnocené nejnize se musely spokojit s taburety.*?” Z pohledu tohoto
procesu je rovnéZ signifikantni vybava jidelen, audienci a zrcadlovych pokojt. Jidelny byly
obvykle opatfeny tabuli, stolnimi Zidlemi bez podruc¢ek a doplnény v prostoru kiesly
s podruckami ¢i odpocinkovym ndbytkem — lenoskou. Zrcadlové pokoje piedstavovaly
spolecensky pokoj setkdvani, proto zde byly obvykle instalovany hraci stoly, doplnéné
taburety a odpo¢inkovym nabytkem jako canapé nebo sofa. V audiencich se nachazelo vétsi
mnozstvi mobiliafe: niz§i taburety, mensi jidelni stoly, stolky a také meziokenni konzolové
stolky. V apartmanu arcivévodkyné regentky se krom¢é ceremonialniho nabytku v méné
oficidlnich prostordch apartménu, napt. loznicich, vyskytovaly rovnéz kusy, respektujici

osobni potieby.*?

426 APH, Fond HBA, kart. 104, i. ¢. 2011. K tomuto srov. HALATA, Martin. Fragnertv hradni rok
1965. In: LOMOVA, Johana a VYBIRAL, Jindfich. Uméni a revoluce: Pro Milenu Bartlovou. VSUP,
2018, s. 548-550. ISBN 978-80-87989-44-9.

421 K sedacimu ceremonialnimu nabytku a jeho hierarchii srov. FRODLL, Gerbert a Ulrike

SEEGER. Belvedere, s. 11-34 — APH, fond HBA, kart. 104, i. ¢. 2011.

428 §1o o postele, noéni stolky, noéni a denni toaletni misy ve stolici, stupatka k postelim, sedacf lavice
k postelim, taburetky a pobo¢né piistavné stolky. Neziidka byly tyto prostory vybaveny i pfenosnymi
svicny o vice ramenech. Nabytek byl doplnén uzitnym vybavenim z porcelanu a skla — umyvadly,
dzbany na vodu ¢i vybavami na vafeni kavy v kavovych kuchynkach. Problematiku tohoto druhu
vybavy podchytila véetné bohatého obrazového doprovodu DUFKOVA, Cudmila. Osobni hygiena na
Slechtickych sidlech: [katalog vystavy pordadané 19. 6.—30. 9 .2003 v kocarovné Statniho zamku Vranov
nad Dyji]. Brno: Narodni pamatkovy tstav, izemni odborné pracovisté, 2003. ISBN 80-867-5208-9.
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4.6.1 Sonda do interiérovych projevii reprezentace moci apartmanu Junge Gesellen

vV Rozmberském palaci: barevnost a ceremonialni mobiliaf bytu (1737-1746)

Hlavni apartman Rozmberského domu sice nebyl urcen vyhradé pro ubytovani arcivévodu
a arcivévodkyn, protoze se ale od roku 1719 staval utocistém saského dvora, byla jeho
vybavé vénovana znacna pozornost. Jeho hlavni apartman v prvnim patie (od roku 1764 byl
obvykle zvan jako Haubtstock gegen Gartl) nebyl od roku 1737 jako apartméan saského
mladého panstva, resp. arcivévodl saskych (Junge Gesellen) o nic mén¢ ochuzen v péci o
vnitini ceremonialni zafizeni nez nedaleky jizni trakt. Aktivita, kterou hradni ubytovatelé
vénovali vybavovaci agend¢€, odpovida tehdejSimu postaveni saského dvora. Aristokraticti
turisté sidlo saského dvora hodnotili s nadSenim a jeho drazd’anské rezidence platily ve
sledovaném obdobi za etalon dvorské spolecnosti jak co do sidelni architektury, tak co do
kulturniho milieu. Habsburska dynastie a jeji ustiedni sidlo, Hofburg, nevychazely z tohoto

srovnani tehdy GpIn& nejlépe.#?°

Apartmany byly v Rozmberském palaci dle vSech indicii pied piijezdy wettinskych dvorant
na sklonku 30. let prazdné, tj. bez trvale rozmisténého nebo i deponovaného mobiliate. Ten
byl uloZen k urgentnimu pouziti v jedné z mistnosti nebo komor. Trvale zde byly instalovany
pouze predokenni textilie. Teplotni komfort byl béhem Dienebierovych prvnich dekad
zajistén kamny se svétlou glazurou italské provenience.*3® Zatizovalo se ad hoc nejen
v urceni funkce pokojovych typti dle pozadavku saského komorniho furyra, ale i v
operativnich stavebnich zasazich: velké pokoje arcivévodské enfilady tak byly instantné
pfed pifijezdem dvora déleny vestavénim lehkych pficek, ¢imz bylo dosahovano fadné
ceremonialni posloupnosti v fazeni mistnosti a v piipadé potfeby pak byly tyto pti¢ky opét

odstran&ny bez vétsich stavebnich zasahd. 43!

Nedostatek reprezentaéniho mobiliate a jeho doplikti byl v Rozmberském paléci
vynahrazovan jeho zaptjckami z okolnich hrad¢anskych palaci a vibec spfiznénych

Slechtickych rezidenci.*¥? Ve sledovaném obdobi tak byly zapiijéovany zv1asté exkluzivni a

429 Tak napf. svobodny pan Johann Michaele von Loen zhodnotil Hofburg jako sidlo s malymi okny a
neveselym architektonickym zevnéjskem. Pro Drazd’any vSak neSetfil slovy chvaly — wettinsky dvir
popsal jako nejnadhernéjsi dvir svéta co do mravi, architektury jeho sidla a galantniho jednani mezi
dvotany. LORENZ, Helmut, (ed.). Die Wiener Hofburg im mitteleuropéischen Kontext. In: LORENZ,
Helmut a MADER-KRATKY, Anna (ed.). Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 557-561.

430 APH, fond HBA, karton 103, prib&ézny spisovy material z let 1737-1740.

431 APH, fond HBA, karton 103, priib&zny spisovy material z let 1737-1740.

432 Jak vyplyva ze spisového materidlu dvorského stavebniho ufadu, APH, fond HBA, karton 103,
prubézny spisovy material z let 1737-1740.
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nékladné textilie jednak z fundusu svatovitského kostela, farniho kostela sv. Jana Kititele
v Obofe, malostranské radnice, jednak z aristokratickych rezidenci — z palace Gallasu,

Cerninii, Sternberského a Schwarzenberského.*3

Tapisériemi byla v apartmanu mladého panstva vybavena dlouha chodba nad rozmberskou
zahradou. Chodba tvofila s apartmanem jednotu, protoze se z ni naskytal splendidni pohled
na restituovany reziden¢ni sadek. Byla stejné nakladné vybavena $paliry jako obytné pokoje:
nasténné Spaliry, zhotovené z karmazinové Cerveného atlasu, lemované Zlutymi pruhy
brokatelu, jsou v ni dolozitelné pro vSechny navstévy saského dvora v letech 1737-1746.
Krom¢ toho interiéry chodby zdobily tapisérie (niederlendische Spalliere). Stejna vybava je
uvadéna 1 pro apartman, kde kromé& karmazinové Cervencho atlasu byly mensi mistnosti
soukroméjSiho charakteru (retirddy) vylepSeny piizednimi Spaliry ze zeleného brokatelu.

Cely apartman mladého panstva se tedy nesl v barevnostnim triu karmazin— zluta— zelena.*3

Do arcivévodskych loznic byly vroce 1737 dodany staré uslechtilé brokately (Alte
Brocatelle)*® a ¢ervené dvorské damasky (Roth Damaschen Spallier, Spallier vom Rothen
Damasch).*% Brokatel reziden¢ni ubytovatel charakterizoval jako stary, ¢imZ podtrhoval
nejenom jeho potizovaci hodnotu, ale hlavné jeho ceremonidlni a vizudlni vyznam u

potencidlniho navstévnika apartméanu mladého panstva.

Nedostatek ceremoniélniho ndbytku v rozmberské rezidenci byl vyiesen tak, ze sasky dvir
sem vénoval sviij nabytek, se kterym vyjizdél na dvorské cesty. Slo o skladaci ceremoniélni
zidle, polni skladaci stolky a skladaci odpoc¢ivny nabytek s podruckami (lenosky), které zde
pak mohly byt uzivany pfi organizovani dvorskych udélosti jako dodatné a rychle pfenosné
ceremonialni kusy.*¥” Velka zaptjcka z nejmenované aristokratické rezidence musela byt
uskutecnéna 1 pro audien¢ni sinn saského korunniho prince Xavera, kterd byla vybavena
dvéma audien¢nimi stoly s piekryvem z tézkého Cerveného damasku (mit Damaschen
Tepichen), 12 zidlemi s podru¢kami, dvéma taburety a baldachynem nad triin v karmazinové
barveé se zlatymi bortami. Lehkych prenosnych zidli nebylo ovSem nikdy dost, a tak byly

piemistény z obrazové chodby Frauenzimmerstocku.*%

433 APH, fond HBA, karton 103, pribé&zny spisovy materil z let 1737-1740.

434 zapijceny z palace Dienebierova piedchoziho zaméstnavatele a z paldce Cerninti na Hrad¢anech.
APH, fond HBA, kart.103 i. ¢. 1991, nefol.

435 Z Arcibiskupského palace, APH, fond HBA, kart. 103, i. ¢.1991, nefol.

4% 7 fundusu svatovitského kostela, APH, fond HBA, kart. 103, i. ¢.1991, nefol.

437 APH, fond HBA, kart.103, i. & 1991, nefol.

438APH, fond HBA, kart.103, i. &. 1991, nefol.

114



KdyZ se pak na jafe roku 1738 ubytovalo v RoZmberském domé Spanélské poselstvo, které
mélo zajistit diplomatickou usp&Snost jednani kolem shatku krale Karla I11.4%° bylo zapotiebi
jesté mnohem vétsi mnozZstvi ceremonidlniho Cerveného damasku nez pii pobytech déti
kralovského paru. Dodany byly i supraporty stejné barvy.*° Velka nasténna zrcadla zapijéil
ze svého domu Dienebier, zatimco nasténna svitidla k zrcadlim — girandoly — byla pfivezena
z kostelniho depozitoria ve sv. Vitu.* Ve stejné dobé jiz v Rozmberském palaci bylo
umisténo veétsi mnozstvi ceremonialnich taburet, zidli bez podrucek, zidli s podruckami a
7idli s podru¢kami a opérakem v kvalitnim polstrovani a s karmazinové cervenym
damaskovym potahem. Je mozné piedpokladat, ze tyto zidle slouzily pro usazeni béhem

audien¢niho ceremonialu.

Po roce 1764 je tak situace s nabytkem jiz pomérn¢ kompenzovana jak zminénym darem,
tak kvalitni vybavou dvorskym textilem, ale 1 znanym poctem zidli, taburetd a
ceremonidlnich stolii. Jako reprezentacni apartman byly trvale vybaveny pokoje ,,vedle
to¢itého schodisté — tedy tam, kde byl v roce 1737 ubytovan sasky korunni prince Xaver.
Vsechny pokoje enfilady po roce 1764 mély naddveini vyzdobu obrazy, a to kviili pohledové
osovosti. Nékteré obrazy tidajné pochazely z castra doloris roku 17402 a nékteré dalsi byly
zanrové vymezeny jako krajinomalba a zati$i. Z ceremoniélniho sedaciho ndbytku byly
zastoupeny zidle s podruc¢kami, lenosky, taburety. Z nabytku odlozeného pak v apartmanu
junge Gesellen zaznamenavame stoly na klobouky a odlozny stolek vedle audien¢niho trinu.

Z exkluzivnich dvorskych doplikl byly zastoupeny zaveésné lustry o nékolika ramenech.

Také barevnost interiérového textilu a jeho materidl vyznamové odpovidaly dvorskému
apartmanu pro nejvyssi suverény: turecky koberec v audiencni mistnosti obvykle vymezoval
prostor, na némz stal audienéni mobiliaf, ostatni koberce odpovidaly barevnosti $palirovani
stén — Slo o karmazinové Cervené vinéné plySové koberce. V Rozmberském domé bylo
Spalirovani provadéno kromé brokatelu a damaSku karmazinové cervenou atlasovou

tkaninou (carmesin roth rassetene Spallier). Karmazinové textilie se tradi¢né dopliovaly 0

439 Karel IT1. Spanélsky se po tfech letech na triing se oZenil s Marii Amalii, prvorozenou dcerou kurfiita
saského Augusta a Marie Josefy Habsburské. GRANADOS, Juan. Spanélsti Bourboni, s.69-73.

440 Veskeré latky piisly z arcibiskupstvi. APH, fond HBA, kart.103, i. ¢. 1991, nefol.

441 7 kostela sv. Jana Kititele v Obote. APH, fond HBA, kart.103, i. ¢. 1991, fond HBA, kart.103, i. ¢.
1992: Unterschidliche Nachrichten, nefol., datovano 6. 2. 1740.

442 §lo o castrum doloris, které bylo vystaveno ve svatovitském kostele k timrti cisafe Karla V1.
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zluté kusy latky — na obrubach Spalirovacich listl, na kroucenych zdvésnych SiGirach

K lustrim a na portiérach.*4

443 Praha, Narodni archiv, fond Stara manipulace, K 1/83, fol.329-338.
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5. Renovatio

Terminu renovatio, pouzitého v piedchozich kapitolach jako pojmu, ktery v sobé zahrnuje
celkovou obnovu prazské kralovské rezidence jak co do stavebniho — vnéjskového — tvaru a
jeho ptisobeni na horizontu hlavniho mésta Ceského kralovstvi, tak ve smyslu obnovy a stalé
ptitomnosti kralovské moci, i kdyz zde panovnice od své posledni navstévy roce 1754 jiz
dlouhodobé nepobyla, se v nasledujici kapitole bude prace vénovat z pohledu ubytovani

arcivévodi a arcivévodkyn od poloviny 18. stoleti.

Z pohledu ubytovacich procesti to bylo obdobi velice komplikované nejen politickym
pragmatickou sankci, ale i z hlediska jejiho byrokratického zatazeni v ramci §tabu dvorskych
uradd. Zatimco béhem angazma Johanna Heinricha Dienebiera Prazsky hrad mohl v mnoha
ohledech postupovat v ubytovacich a stavebnich procesech pomérné suverénné (sprava
dvorskych sidel nebyla dokonale centralizovand), po roce 1755 tato skutecnost postupné
prestava byt rezidencni Ufedni kazdodennosti. Jisté, miizeme piedpokladat, ze vzhledem
k osobnim kvalitam a mistu ve dvorské spolecnosti se Dienebierovi a jeho ufadu diive
dostavalo takové samostatnosti i proto, Ze na n€ho vysoce postaveni aristokraté z dvorskych

Stabu prosté spoléhali a pfenechavali mu v mnoha ohledech tzv. volnou ruku.

Terezianska stavebni akce v kralovské rezidenci vSak v sobé nesla i dilezitou dynastickou a
osobni symboliku, ktera systematicky navazovala na dynasticky obraz prvni panovnice
habsburské dynastie a tento obraz si hodlala peclivé stiezit 1 tim, Ze svoje sidla postupné
sveéfovala do rukou stale centralizovanégjSich spravnich ufadi. Po roce 1755 tak rezidencni

stavebnictvi jiz zcela spadalo pod videniské feditelstvi.

Marie Terezie nezacala masivni finan¢ni investici do jizniho traktu, nybrz do vybudovani
prestizniho domu — Terezianského tustavu Slechticen v domé druhé rezidencni ubytovaci
lokality, Rozmberském palaci, které symbolicky zahajila v rdmci své posledni dvorskeé cesty
do Prahy v roce 1754. Jiz pted ni, v ¢ervenci roku 1753, sem ovSem byl vyslan vrchni dvorni
architekt Nicolaus Pacassi,** aby se in situ informoval o stavebnim terénu paléce. V roce

1754 totiz veSel v platnost (pod vedenim nového feditele Adama Philipa Losy von

444 Srov. MADER-KRATKY, Anna. 1.2.6.3. Das Hofbauwesen unter der Direktion von Silva-Taroucca,
Losy und Kaunitz-Rietberg (1743-1783). In: WINKELBAUER, Thomas, HOCHENDLINGER,
Michael a MATA, Petr (ed.). Verwaltungsgeschichte der Habsburgermonarchie in der Frithen Neuzeit,
s. 187-188.
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Losinthal)*® novy kancelafsky tad, ktery zavazoval vrchniho stavitele pravidelng&
navstévovat dvorské stavby a budovy a kontrolovat jejich fyzicky stav. Panovnice zaroven
v roce 1753 sdélila reskriptem prezidentu ¢eské komory v Praze baronu Netolickému, Ze se
rozhodla v Praze ziidit nada¢ni ustav pro 24 chudych Slechti¢en, k ¢emuz si zaroven
vyzéadala rysy a plany a jiz také rozpocet stavebnich a zatizovacich nakladl. Nadacni palac
mél byt ziizen na mist& byvalého kniZzeciho Rozmberského palace.**® Vypracoval poté prvni
navrhy, jak by mohl Rozmbersky diim piestavét.*4’ Zaroven je z této doby dolozen Pacassiho
navrh, aby byl Gstav rozsifen o domy mezi palacem a kostelem VSech svatych,**® a zaroveti
podnitil pfipojeni celé rozmberské zahrady na hradnim svahu k tomuto budoucimu

Slechtickému tstavu.#4?

Kromé¢ vystavby, resp. piestavby nadacni rezidence vSak panovnice pamatovala i na svoji
reprezentaci, pfipominku svoji osoby v kralovské prazské rezidenci. Jeji neustala pritomnost
Vv Praze méla byt vyfeSena ideou jejiho zastupu arcivévodkyni abatysi Terezianského Ustavu
Slechti¢en. Zasada pragmatického zakona, ktera na cisafsky triin vynesla panovnici, méla byt

timto krokem opétovné¢ potvrzena.

Idea zastoupeni panovnice habsburskou arcivévodkyni byla plivodné vclenéna pomérné
rigor6zné¢ 1 do prvnich stanov terezianské nadace na HradCanech. Podle nich byla
arcivévodkyné abatySe zavazana k fyzické piitomnosti v prazské kralovské rezidenci,
pfi¢emz disponovala pouze ¢tyfmesi¢ni dovolenou stejné jako vSechny ¢lenky tstavu. Na
rozdil od nich ovSem musela o piipadném odjezdu informovat panovnici a domluvit se s ni.
Intence trvalé pfitomnosti ,,nepfitomné cisafovny*, kterou v Praze zastupuje abatySe
arcivévodkyng, byla posléze ponékud upravena ve prospéch abatysi,**® ¢imz byla ovem

pon¢kud rozmélnéna velmi nosnd myslenka ,,regentstvi v prazském kralovském sidle.

445 Adam Philip Losy-Losymthal (1705-1781), hudebnik, generalni stavebni feditel, posléze protektor
videnské Akademie vytvarnych uméni. K jeho osob¢ srov. MADER-KRATKY, Anna. 1.2.6.3. Das
Hofbauwesen unter der Direktion von Silva-Tarouca, Losy und Kaunitz-Rietberg (1743-1783). In:
WINKELBAUER, Thomas, HOCHENDLINGER, Michael a MATA, Petr (ed.). Verwaltungsgeschichte
der Habsburgermonarchie in der Friihen Neuzeit, s. 188.

446 Srov. Vyjadreni archivu ministerstva vnitra o budové Terezianského tstavu $lechtien (se 3 plany),
¢.j. 2857, rok 1919, €. 239/1920. s. 53-

447 7 této doby se dochovaly pouze provizorni skici. Srov. Vyjadieni archivu ministerstva vnitra, s. 55.
448 Srov. Vyjadreni archivu ministerstva vnitra, s. 55, 65 - KROUPA, Pavel. Prazsky hrad v 18. stoleti.
In: , Kolektiv autort. Prazsky hrad — srdce ceského statu. Praha: SPH, 2022, s. 314-331.

449 Vlastni stavebni prace byly v Praze zahajeny 16. zati 1753 a dle ucetniho materialu dokonceny 8.
prosince 1755 (tedy v dobé, kdy zhruba jiz zaginala obnova jizniho rezidenéniho traktu).

450 Nutnost fyzické piitomnosti v Praze byla zruSena v pifpadé prvni abaty$e Marie Anny, dcery Marie
Terezie. Abatyse trpéla velmi slabym zdravim, a proto byla zakladni listina nadace zménéna tzv.
druhym dodatkem z roku 1766, ¢lanku XXXII. nadaénich stanov (1755-1763), podle kterého mohla
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Idea zéstupu nepfitomné panovnice arcivévodkyni abatys$i tak dobfe zapada do mySlenky
renovatia. Nejenom trvald pritomnost a stavebni investice do kralovské rezidence, ale
v osobé¢ arcivévodkyné abatySe v sobé zahrnuje 1 intenci opétovného potvrzovani

pragmatické sankce.

Hrad dostal na konci slozitého stavebniho procesu jednotny a v hmot¢ vskutku mohutny
vyraz monotonn¢ pusobivé reziden¢ni fasady, ktera reprezentovala vysoko nad méstem
trvalou pfitomnost kralovské a cisaiské moci Zenské panovnice, stavebnika z habsburské
dynastie.®>! Josef II. svym aktem, ve kterém zrusil klaster sv. Jifi (1782) a pienesl pravo
klasternich predstavenych spolukorunovat ¢eskou kralovnu na ¢lenky terezianské nadace,
jesté akcentoval mySlenku své matky. Korunovacni funkci abatySe Terezianského ustavu
$lechti¢en potvrdil listinou z roku 1791 Leopold II. Utad v té dobé zastivala Leopoldova

dcera arcivévodkyné Marie Anna (v letech 1791-1800, resp.1809).45?

Po smrti Johanna Heinricha Dienebiera v roce 1748 ubytovaci a stavebni sluzby prodélaly
slozitou proménu, kterd byla vyvolana osobnostnimi vlastnostmi cisafovnina spoluvladce
Josefa, pozdégjsiho cisate Josefa II. Josef II. renovatio své matky v Praze zrovna neocenil, a
od 70. let se dokonce zasadil o to, aby z Hradu odchazely vyznamnéjsi zemské urady na
Malou Stranu. Postupnému odvadéni ufedniho Zivota z rezidence napomohlo i to, Ze se
kralovské sidlo postupné proménovalo v rezidenci vojenskou — cisaf pronajal vyznamnéjsi
budovy na Hrad¢ délostielectvu a na muni¢ni skladisté. Dalo pak velkou praci odsud tyto
vojenské utvary vyst¢hovat, a to jiz v dobé, kdy se zde ptipravovala korunovace jeho

naslednika cisafe Leopolda II. na ¢eského krale.

Prazsky hrad jako kralovska rezidence byl sice dostavén v nékolika fazich do jednotného
impozantniho tvaru véetné skvélé rezidence Terezianského ustavu Slechti¢en, ovSem navstév
panovnika a jeho rodiny zde v dobé josefinské bylo pomalu, a pokud jiz, jsou
neidentifikovatelné co do ubytovacich souvislosti. Poprvé za celé sledované obdobi jsme
dokonce svédky toho, Ze vyznamny clen arcivévodské druziny béhem své dvorské cesty

ziskal ubytovani mimo jiz hotovy arcivévodsky apartman ve druhém patie rezidence. Zajisté

svoje pravomoci a povinnosti pienést na svoji zastupkyni. Srov. ZAKOVA, Michaela. Tereziansky
Ustav, s. 260—262.

451 Stranou zajisté nesmi ziistat ani to, ze Marie Terezie chtéla zistat v rodové paméti jako vyznamny
stavebnik své dynastie. VANNI, Luciano. Renovation, s. 3- LORENZ, Helmut, Die Wiener Hofburg im
mitteleuropéischen Kontext, s. 563-564.

452 Arcivévodkyné Marie Anna (1170-1809), dcera Lopolda II. a Marie Ludoviky Spanélsko-
Bourbonské. Zakl. biograficka data srov. HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 227-228. .
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to souvisi s onim zminénym rozkladem samostatnosti rezidenénich ubytovacich a stavebnich
sluzeb: do uvahy totiz piichazi to, Ze cela terezianska rekonstrukce neprobéhla v nejlepsi
kvalité, cemuz by odpovidalo to, Ze se znova muselo investovat do Uprav. Tato skutecnost
je zjevna v 90. letech, kdy se pfipravuje posledni vétsi rekonstrukce v jiznim traktu, aby zde
konecné vznikl arcivévodsky apartman, ktery by splnoval ubytovaci standard cisafského

dvora, resp. mladého panstva.

Z vyse teCeného by se dal vytvorit jisty zavér, ze renovatio architektonicke i symbolické
neni omezeno pouze na terezianskou dobu, ale muselo ,,bojovat “ jesté v 90. letech 18.
stoleti, kdy mélo nad¢ji, ze se do kralovské rezidence v podobé arcivévodkyné abatySe
skutecné vrati ,,v zastoupeni cisafovny a nadto bude jeji budovatelské dilo vyuzito

Kk trvalému pobytu této zastupkyné habsburské dynastie.

5.1 Rezidenc¢ni ubytovaci a stavebni sluzby:

organizac¢ni a personalni intermezzo 1748-1775

Ubytovaci sluzby v prazské kralovské rezidenci celily po smrti Johanna Heinricha
Dienebiera*? pomérné slozité personalni a ideové situaci. V osobé stavebniho pisaie odesel
vyznamny dvorsky ufednik prvniho stupné fizeni, ktery svoje znalosti a informovanost
budoval dlouhodobé¢ na zaklad¢ konexi s nejvy$simi misty generalniho stavebniho feditelstvi
ve Vidni, zvlasté v dob¢ plisobeni hrabéte Althana. Dienebiertiv osobnostni profil byl navic
vyznamné ovlivnén mezinarodni scénou, na niz se pred prazskym angazma pohyboval.
Béhem této doby si vytvoril Sirokou socialni sit’ vztahii s osobnostmi uméleckého svéta
(architektury, hudby), a to i s jejich zadavateli.** Informa¢ni vakuum, kterému musely
ubytovaci a stavebni sluzby na Hrad¢ po jeho odchodu nutné celit, bylo navic komplikovano
prusko-rakouskym valeénym konfliktem, jehoz vyznamné déjstvi se odehralo i v Praze, pii
kterémzto valeéném tazeni se stala tercem pruskych kuli také kralovska rezidence na

hrad¢anském vrchu.4%®

453 Dienebier, ktery ve své zavéti myslel odkazem nejen na svého kolegu v rezidenénim tfadu, ale i
filantropicky odkaz chudobinci, zemiel v roce 1748. VILIMKOVA, Milada. Stavitelé palicii a chramii:
Krystof a Kilian Ignac Dietzenhoferové. Praha: Vysehrad, 1986, s.190.

454 Pro vytvareni vztahli s timto prostiedim b&hem Gallasova (a Dienebierova) diplomatického obdobi
srov. KUBES, Jiti, ed. V zastoupeni cisare, s. 232-238

45 K tzv. sedmileté valce srov. VEBER, Vaclav. Déjiny Rakouska. 2. vyd. [i.e. 3. vyd.]. D&jiny statt.
Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. ISBN 9-788071062394, s. 338-339.
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Pozice reziden¢niho ubytovatele a stavebniho pisatfe byla zruSena hned v roce 1749, pti¢emz
jeho misto bylo kompetenéné rozdéleno mezi dva ufedniky.**® Byly to sice osoby pisobici
u stavebniho ufadu jiz za Dienebiera, ovSem o jejich ptipadné profesni odbornosti nevime

dosud nic, nebot’ se nejspiSe neprojevovala vyraznym zptsobem. 4’

Stavebni ufad byl v dobé prusko-rakouského konfliktu navic vrcholn€ zahlcen masivni
stavebni pfestavbou Hradu, ktera probihala od roku 1755 na dvou stavenistich — v pfestavbé
reziden¢niho jizniho traktu, v rekonstrukci Rozmberského palice na rezidenci
Terezianského tstavu SlechtiCen, na kterézto dv€é masivni investice navazovala piestavba
traktu stfedniho, Frauenzimmerstocku, a tzv. zapadniho traktu — tedy dvou vybézku (kiidel
paviloni1)**® u prvniho hradniho nadvofi a jejich propojent tzv. prifjezdnim traktem, do néhoz

byla zabudovéna dosud volng stojici MatyaSova brana.*>®

Nedalo se snad ani pfedpokladat, Ze by v této organizacné a politicky slozité situaci doslo
ke dvorské cesté a ubytovani v krdlovske rezidenci. Jedinym vychodiskem pro takovou
situaci bylo, Ze stavebni a ubytovaci ufad mé¢l k dispozici soupis aristokratickych rezidenci
vradiu krélovské rezidence, ktere disponovaly kvalitni apartménovou konfiguraci,

dostatkem posteli a dostatkem stajovych mist.*6°

Vovoew

Tezisté ¢innosti reziden¢niho stavebniho tfadu spocivalo po Dienebierové smrti vyluéné ve
stavebni agend¢. Reformni usili, které bylo motivovano efektivitou stavebnictvi a krdcenim
vydaji na né€, ale i na ufednicky aparat, kterézto ideje vychazely z videnského stavebniho
feditelstvi, se neobeslo bez disledki i na prazskou reziden¢ni ubytovaci a stavebni sluzbu
druhé poloviny 70. let. Dekretem dvorské komory ze dne 6. fijna 1775 byla provedena zména
ubytovacich a =zafizovacich kompetenci a kli¢nikovi krdlovského Hradu, dfive

subordinovanému dvorskému stavebnimu ufadu, byl proptijcen titul zameckého inspektora.

456 Dosavadniho stavebniho dozorce a ufedniho pisaie. SVOBODA, Jiti. Dvorni stavebni vuiad z let
1540-1860 (sg. HBA): Inventar fondu Archivu Prazského hradu. Praha-APH, 1971, s. 1-3.

457 Zaroven bylo systemizovano i misto adjunkta a stavebniho praktikanta (od rokul780).

458 BIEGEL, Richard. Importy v ¢eské architektufe poloviny 18. stoleti. In: MACEK, Petr; BIEGEL,
Richard a BACHTIK, Jakub. Barokni architektura v Cechach. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-80-246-2736-6, s. 419 nasl.

459 Oba hradni vybézky se toponymicky oznacovaly jako Méstské kiidlo (Stadtsfliigel) a Bastovni kiidlo
(Basteifliigel).

460 Stavebni fad si v téze dob& vedl seznam aristokratickych palact s tidaji o poétu lozi a stdjovych
mist. Kromé toho v ptipadé pobytu dvora mohl byt v Praze aktivovan systém dvorskych kvartyrii. APH,
fond HBA — k ubytovani dvora béhem dvorskych cest v Praze souhrnné HRBEK, Jifi. Panovnicky
majestat, s. 314-322, K situaci videriské MAURER, Maxmilian. Das Hofquartierwesen am Wiener Hof
in der Frihen Neuzeit. Diplomova prace, vedouci prof. Dr. Mag. Martin Scheutz. Wien: Universitat
Wien, 2013.
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Do jeho agend nyni patfila sprava mobilii v arcivévodskych a cisafskych pokojich, jejich
¢isténi, vytapéni, starost o lozni pradlo, agenda klicnice spojend s témito pokoji a péce o

Holdovaci (Velky, Vladislavsky) sal a snémovni prostory.

Z hlediska sledovaného tématu bylo zasadni, Ze inspektor zdameckych budov mél na starosti
veskerou ubytovaci agendu, ktera byla dosud obstaravana stavebnim pisafem. Byl povinen
udrzovat byty k okamzitému nastéhovani ¢lent panovnické rodiny a jejich hostu, sestavoval
pokojové inventafe a provadél revize dvorského nabytku (mobilii) a jejich soupisy.
Inspektorat noveé sestavoval ubytovaci listiny a inventare dvorskych pokoja, kterymi byly
mysleny ubytovaci lokality v jiznim traktu, nyni oficidlné zvaném jako Novy paléc.*6! Stab
zameckého inspektora se skladal z feditele ufadu, inspektora dvorskych staveb, ¢alounika,
pokojovych ¢isti€lh a tfi domacnostnich pomocnikl. Inspektorat patfil jako vSechny
reziden¢ni spravy do $tabu ufadu nejvyssiho komoftiho (ten podléhal piimo panovnikovi),
oznamovaci agenda ke dvorskym cestam ptichazela do kralovské rezidence z tGfadu

nejvyssiho hofmistra, a to obvykle od komorniho furyra.*62

V roce 1780 se na misté rezidenéniho inspektora objevil Joseph Rudolph.*%® Novy Gfednik
rezidence Rudolph prosel zkuSenostmi v aristokratickych domech a byl vyzbrojen mnoha
praktickymi znalostmi, ovSem mezinarodnim rozhledem srovnatelnym s Dienebierovym
zajisté nedisponoval. Jeho z4jem byl navic délen i na jeho rodinu, zatimco o této slozce je u
Johanna Heinricha Dienebiera znamo pouze to, ze ji nemé¢l a tudiz — predpokladame — svoje
veskeré aktivity investoval do dvorskych sluzeb. Osobnostné tedy Josef Rudolph adekvatni
pandan k Dienebierové osobnosti vytvofil, ovSem pouze co do mistniho vyznamu
reziden¢niho ufednika, ovSem bez onoho vlivového pifesahu do dvorské mezinarodni

spolecnosti.*64

461 Kromé budov v hradni rezidenci mél inspektor na starosti tzv. dikasteria — malostranské domy,
slouzici spravnimu statnimu ucelu. Tyto domy délil naklad na sviij provoz tak, ze osvétleni, vymalba a
Cistota patiily najemci, provoz zajist'oval zamecky inspektorét.

462 SYVOBODA, Jiii. Zamecka inspekce z let 1775-1860: Uvod do inventdre. Praha-Hrad,nedat.(1960?),
s. 3-10.

463 Johann Georg Rudolph, zvany Josef Rudolph (asi 1737-1816). Ve funkci setrval do roku 1816. Ke
vzniku dynastie Rudolpht srov. RUDOLPH VON WARTBURG, Joseph, HALATA, Martin a
LIEBLOVA, Dagmar (ed.). Pozdrav ze Schlosshergu, s. 7-25, 65-67.

464 Dynastie dvorskych inspektort z rodiny Rudolpht setrvala na Hradé az do roku 1860. K existenci
dynastii dvorskych profesionalti 18. stoleti srovnej i pro ustfedni dvir ve Vidni KUBISKA, Irene. Der
Kaiserliche Hof- und Ehrenkalender zu Wien als Quelle fir die Hofforschung.: Eine Analyse des
Hofpersonals in der Epoche Kaiser Karls VI. (1711-1740). Diplomova prace, vedouci prof. Mag. Dr.
Martin Scheutz. Wien: Universitét Wien, s. 152—153.
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V 70. letech 18. stoleti rezignoval na pozici dvorského architekta Nicolaus Pacassi, protoze
se domnival, ze stale se zkracujici vydaje na dvorské stavebnictvi jdou na ukor uméleckého
projevu architektonické tvorby. Se smrti Marie Terezie pak doSlo k naprosté zméné ve
vedeni dvorského stavebnictvi a cisaf Josef I1. utlumil dvorské stavebni podniky na nezbytné
a udrzovaci minimum.*®® Architektovy ideje, se kterymi vytvarel apartmany v jiznim traktu,
nebyly zcela realizovany. Tyka se to i téch, které mohly vyrazn¢ zlepsit ubytovaci komfort

arcivévodskych apartmana.46®

Konvolut reziden¢nich staveb se mezitim, véetné nové ziizenych apartmana ve 2. patie,
proménil na diametralné jiné ubytovaci zafizeni nez dvorské apartmany: budovy byly
pfedany do uzivani vojsku, resp. délostelectvu. Skon Josefa II. znamenal sice névrat
K ptivodnimu ucelu reziden¢nich budov, ale vliv nejvys$siho hofmistrovského ufadu na
rozhodovaci samostatnost rezidencni byrokracie uz zlistal pomérné silny, resp. dostal se
vyrazné pod vliv dvorského mobiliafové inspektora, ktery de facto pievzal roli diivejsich
komornich kuryra, tedy osob, které mély v rdmci dvorskych cest na starosti kontrolu a
navrhovaci agendu Vv pfipravé rezidenCnich  apartmant, vcetné  apartmant
arcivévodskych. 467

5.2 Novy arcivévodsky apartman (1755-1763)

Hovoiime-li 0 zasadnim vyznamu terezianského renovatia ve smyslu promény
architektonické vnéjskovosti kralovské rezidence v Praze, je nutno zdiraznit, ze zatimco
v piedchozim obdobi (tj. 1723-1748) se arcivévodskému apartmanu pozornosti architekta
nedostalo, po roce 1755 to byl jeden z uhelnych tikolt, ktery musel dvorsky architekt ideové,

umeélecky 1 organizacné€ uchopit.

Vznik apartménu mladého panstva (a neoddélitelné od nc¢ho 1 kralovského apartmanu) je

Vv ramci terezidnské stavebni akce pon€kud zastfen multiplicitni chaoti¢nosti stavebnich

465 K ALOUSEK, Petra a JEITLER, Markus. Das Hofbauwesen in Prag. In: WINKELBAUER, Thomas,
HOCHENDLINGER, Michael a MATA, Petr (ed.). Verwaltungsgeschichte der Habsburgermonarchie
in der Frihen Neuzeit, s. 189, 190.

466 MADER-KRATKY, Anna. 1.2.6.3. Das Hofbauwesen unter der Direktion von Silva-Tarouca, Losy
und Kaunitz-Rietberg (1743-1783). In: WINKELBAUER, Thomas, HOCHENDLINGER, Michael a
MATA, Petr (ed.). Verwaltungsgeschichte der Habsburgermonarchie in der Friihen Neuzeit, s. 188.

467 KALOUSEK, Petra a JEITLER, Markus. Das Hofbauwesen in Prag,In: WINKELBAUER, Thomas,
HOCHENDLINGER, Michael a MATA, Petr (ed.). Verwaltungsgeschichte der Habsburgermonarchie
in der Friihen Neuzeit, s. 189, 190.
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vykazii, které znesnadfiuji jednozna¢né definovat jeho chronologii.*®® Nicméné je
dolozitelné, ze s piestavbou jizniho reziden¢niho traktu bylo zapocato ve druhé poloviné
Cervence roku 1755 a jeji ukonceni je mozné stanovit na podzim roku 1761.46° Celd stavebni
akce na jiznim traktu se odehravala pfevazné ve zméndch obvodovych zdi ptivodniho
konvolutu domt a palact pfi jizni hran¢ hradniho ostrohu kolem druhého a tfetiho nadvoti

a v mistech dnesni kaple sv. K¥ize s navaznosti na Frauenzimmerstock.

Takika soucasné pak zacala probihat prestavba zdpadni ¢asti jizniho traktu. Vybézek, na jihu
vymezujici budouci prvni hradni nadvofi, se po této prestavbé nazyval Méstskym kiidlem
(Stadtsfligel). Z hlediska funk¢nosti toho palacového tutvaru byl zasadni vznik nového
schodiste: tento novy utvar byl trojramenny, vedl z ptizemi (z trovné nadvoiti) az do pidnich
prostor a stal se hlavnim komunika¢nim schodi$tém 1 pro arcivévodsky apartman druhého
patra. Jeho vznik je mozné stanovit na rok 1766-1768, kdy zaroven dochazelo k apravé

ptivodniho MatyéaSova schodisté do piana nobile.#"

Vznik nového schodisté v Méstském kiidle a soucasna tprava Matyasova schodisté do piana
nobile zadsadné proménily i vstupy do patrovych apartmanti, které ostatn¢ prodélaly zménu
patrové distinkce. Proména umisténi arcivévodského patra do druhého a patra kralovského
do patra prvniho a dostavba patra tietiho se staly jednim z nejdulezitéjSich ryst terezianské
stavebni akce. Ani piesnéjs$i kontury této zmény neni snadné v historickych zdrojich
sledovat. Odvozujeme je od Pacassiho konstatovani, ze jsou prolamovana okna, aby zajistil
dobré svételné podminky v prvnim arcivévodském patie, napfisté ovSem jiZz patie
kralovském (a cisafském, piano nobile).#”* Arcivévodské navstévy se tedy po dokonéené
prestavbé mély ubytovavat ve druhém patie, nad kterym bylo noveé dostavéno jesté tieti patro

(zvano také jezuitské patro),*’? v némz byly ubytovavany komornické slozky hofStatd,

468 K onstatuje Milada Vilimkova, ktera je probadala 1épe nez kdokoli jiny v VILIMKOVA,

Milada. Prazsky hrad — Jizni kifidlo: Déjiny. Praha, prosinec 1972, s. 122.

469 VILIMKOVA, Milada. Prazsky hrad — Jizni kiidlo, s. 124.

470 Cely jizni vybézek byl vystavén v letech 1759-1768, pfesny popis stavebnghistorického postupu
oviem neni cilem této prace. Detailné piestavbu sleduje VILIMKOVA, Milada. Prazsky hrad — Jizni
kridlo, s. 120-124 a dale VILIMKOVA, Milada a LIBAL, Dobroslav. Jizni vybézek a Matydsova brdna.
I. Koncept. Praha: SURPMO, 1967, s. 25-26.- SVOBODA, Josef. Chronologie Prazského hradu. I. dil,
Praha: KPR — interni tisk, 1972, 5.92.

471 APH, fond HBA, Wochenzettel pro Extraordinario, i.¢. 249-251- VILIMKOVA, Milada. Prazsky
hrad — Jizni kiidlo, s. 121.

472 Jesuitischer Stock — podle vychovateld, ucitelt a osobnich zpovédniki ¢lenii habsburské dynastie

z fad jezuitského fadu.
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zatimco profese duchovnich sluzeb, které patru daly nazev jiz v pfedchozim stoleti,*”® po

piestavbé obvykle pobyvaly ve sttednim kiidle, Frauenzimmerstocku.4’

Pacassi inicioval vznik arcivévodského apartmanu osobnimi instrukcemi, a to v rdmci
celkové koncepce promény jizniho traktu.*’® Architekt se vénoval hlavné ndvrhim na
vybaveni jednotlivych mistnosti kralovského patra (tj. dosud patra druhého) a pro obé patra
nad nim, tedy i pro nami sledované patro druhé, arcivévodské. Tato Pacassiho zprava
z prazského stavenisté (osobné zde byl piitomen v srpnu roku 1757)%76 je o to cenngjsi, ze
od ni miizeme abstrahovat konfiguraci arcivévodského apartmanu, protoze ob¢ patra byla
pted piestavbou (tj. letech plisobeni Johanna Heinricha Dienebiera, 1723—1748) pidorysné

taktka identicka co do pokojové posloupnosti a funkce mistnosti v enfilade.*’”

V apartmanech se jednalo o zasahy, které mély zlepSit napi. kvalitu podlah, svételnost,
teplotni komfort apod.4’® Pacassiho plany z videfiské albertinské sbirky tak podavaji kvalitni
predstavu o vyvoji myslenky, jak ma byt arcivévodsky apartman rozvrzen, a to ohledem na
stav ptfed rokem 1740 i s ohledem na podobu ptidorysti obou apartmént jizniho traktu po
roce 1761: arcivévodsky apartmén se v architektovych Gvahéch rozkldda do 22 mistnosti
s navaznosti na byt v domé stavebniho pisaie a tzv. zadni (reservni) byt ve vybézku proti
dne$nimu Hrad¢anskému namésti. Chodbovy utvar podél nddvorni fasady jesté neni volné
prato¢ny, pouze od zadniho schodisté do schodisté toCitého a poté od retirad vychodné od

domaéci kaple sv. Vaclava ma plynuly tah. V prvni ¢asti je apartman piistupny dvéma dvetmi,

473 Do terezianského renovatia neslo o celé 3. patro, ale zhruba o 2/3 patrového traktu nad druhym
patrem od zapadni casti paldacového konvolutu. Patro se také nékdy nazyvalo mezzanin. Jeho podoba je
skvéle identifikovatelna na tzv. Dietzlerové veduté z roku 1733. Srov. obr. v pfiloze, ¢. 2

474 Patro se postupné zacalo nazyvat komornické, zatimco jeho zapadni ¢ast si az do poloviny 19. stoleti
zachovala nazev jezuitské, ktery drzela uz od 17. stoleti.

475 Pacassi byl v Praze osobné piitomen dne 8. kvétna 1756. APH, fond HBA, i. &. 2144.(8. 5. 1756),
poté po pruském bombardovani Hradu v srpnu 1757. APH, fond HBA, Berichte 1752—1757, rkp.648,
fol. 240r.

476 Narodni archiv Praha, fond Ceské gubernium — Camerale, kart. 389, sv. 18/88, nefol.

477 Piidorysné schéma, resp. apartmanova konfigurace, nakonec de facto velké promény ani od roku
posledni velké dostavby na sklonku 40. let 17. stoleti nezaznamenalo, a pokud jiz, nikoli co do
konfigurace mistnosti, tj. celkového piidorysu pater, omezenych ostatné tahlou parcelou jizniho traktu.
Nikoli etymologicky co do pojmenovani mistnosti a chodeb.

478 Rekonstrukéni zaméry nebyly nakonec realizovany v predpoklddané razanci a tykaly se vétSinou jen
sjednoceni celé stavby a potlaceni vSech historicky vzniklych nepravidelnosti. BIEGEL, Richard.
Importy v eské architektuie poloviny 18. stoleti. In: MACEK, Petr; BIEGEL, Richard a BACHTIK,
Jakub. Barokni architektura v Cechdch. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum,
2015. ISBN 978-80-246-2736-6, s. 419-420.
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ve druhé ¢asti ¢tyfmi dvefmi, jinak je jeho obsluZznost mozné pouze prichodem pres enfiladu

a jeji fadu za sebou situovanych dvefnich otvord.*®

Nejde navic o popis Casto efemérné trvajicich navrhi architektonickych promén pti¢ek nebo
jejich odstranovani (coz je v apartmanovém stavitelstvi bézny postup, jako tomu bylo napf.
Vv pfipadé Rozmberského domu do poloviny 18. stoleti), nybrz o taxativni vycet jednotlivych

prostorti kralovského a arcivévodského patra.

Mistnosti byvalého arcivévodského patra oznacil alfabeticky A—Z: jednalo se enfiladu,

slozenou z 22 mistnosti, za¢inajici pismenem B a kon¢ici pismenem Z.4€

Jizné od MatyaSovy brany se vstupovalo hlavnim schodistém (Haupt-Stiege,), na které
navazovala piedsin (Vorzimmer). Ta se délila na mistnost strazni (Wachtstube) a ptedpokoj
(Anti-Camera). Dalsi pokoj, jehoz funkce nebyla architektem ur¢ena (F), byl ovSem
vymezen sedmi okennimi osami a vybaven zavésnymi obrazy, obloZenim stén a zastinén
okenicemi, ov§em vylozen podlahou z mékkého dieva — muselo tedy v jeho predstaveé jit o

vyznamnou ceremonialni mistnost.

Pokoje G, H, | a Kmély byt $palirovany (spallirt) a vybaveny tvrdymi podlahami, tzn.
parketami, pfi¢emz v pokoji H mély byt prorazeny dvoje Spalirované dvete do pokoje ke
komornikovi (Cammer-Diener). Pokoj H byl oznagen jako zrcadlovy (Spiegel-Zimmer). 481
Zrcadla méla byt pofizena a dovezena z Vidné¢ a nadto byl pokoj vybaven parketami.
Ve tfech néslednych pokojich enfilady, pokoji M, N a O, mély byt rovnéZ instalovany
Calouny (spallirt) na zdech, tvrdé podlahy a v pokoji M nadto dvoje ¢alounéné dvete.

Dvé nasledujici komnaty, P a Q, op¢t slouzily k zavéSeni obrazi, pficemz za Q méla
nasledovat jiz soukroméjsi ¢ast bytu — byla zde retirdda (Retirada) a kabinet (Cabinet)

s navazujici chodbou. Koridor (S) zjevné slouzil jako obsluzny.*8

Popis pokracuje do pokoje T, tj. komornického pokoje (Cammerdiener-Zimmer) s velkou
skifni na Saty.*®® Stejnd skiii se nachdzela v pokoji U, ktery mé&l byt vytdpén krbem.

Nésledujici mistnosti, tj. W, X, Z, jsou popsany pouze z hlediska tpravy stropt. Pacassi

479 K tomuto APH, fond SPS, sign.157 A /8, 157 A /9.

480 Mistnost oznagena timto pismenem se jiz vyskytovala ve Frauenzimmerstocku.

481 Protoze zrcadlové pokoje byly standardné na damské strané enfilady mistem kralovnina
(cisafovnina) spoleCenského mista, byla investice od drahého mobiliare logicka.

482 Protoze okna byla otviratelna pouze ve spodnich dvou tabulich, ostatni tabule byly zasazeny do rAmu
a pevné priSroubovany a dlazba chodby byla prosta, cihlova

483 Skiin byla vybavena dlouhym vésédkem, dvéma zasuvkami a sedmi misty na obuv.
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mistnostem zjevné nepiikladal reprezentacni charakter, protoze sem mély byt instalovany

pvodni dvefe z doby pied rokem 1748, okenni parapety i ptivodni zde se stojici kamna. 8

Vychazime-li z komparace s ptidorysnou situaci hlavniho apartmanového tahu obou pater
pred rokem 1748, je mozné ztohoto popisu hypoteticky identifikovat i enfiladovou
posloupnost arcivévodského patra, a konstatovat tuto Pacassiho zpravu jako konstitutivni
sdéleni o podobé arcivévodskych apartmanu, v némz se posléze po roce 176148 odehravaly
arcivévodské ubytovaci aktivity. Arcivévodsky byt tak na zdkladé této komparace
disponoval dvaadvaceti pokoji (zahrnuty v to byly i neobytné prostory), které zacinaly za
podestou velkého schodiste. Za mistnosti ostrahy (trabantil) se arcivévodska enfilada stocila
na vychod a vstup do apartmanové enfilady byl zajistén pies systém piedsini. Ty byly
utfidény funkéné na prvni a druhou pfedsin, za kterou nasledovala jidelna, audience a

apartman pak jiz sméfovaly do systému loZnic a retirad.

V srpnu 1764, tedy tfi roky po ukonceni stavebnich praci na arcivévodském piibytku, byl
Pacassi v Praze opét pfitomen nejspis proto, aby zkontroloval fyzicky stav apartmand pred
planovanou dvorskou cestou arcivévodii Josefa a Leopolda.*® Podlé této jeho instrukce se
mély (necelé dva roky po finan¢ni uzavérce velké terezianské rekonstrukce) udé€lat nezbytné
dalsi upravy ve vSech patrech jizniho traktu a Frauenzimmerstocku. Navic zde opét nasla
misto mySlenka na zarovnani fasady na tfetim hradnim nadvoii od vybézku domaci kaple
sv. Véclava (jejiho severniho rohu) az k dne$nimu balkonu.*®” Pacassi zdiiraznil, ze mladé
panstvo by mohlo, pokud by byla vystavéna nova domaci kaple, mit k dispozici svoji vlastni
oratof, pfistupnou ze svych pokoju ve druhém patie, a to pfimo k ni vedouci chodbou (podél

arcivévodskych pokojii na nadvorni stran¢ druhého patra.) Zdiraznil, ze okna a dvete

484 Tyto mistnosti se nachazely jiz v oblasti tzv. cisafské kuchyné v chérovych mistnostech kaple sv.
Ktize.

485 Na prestavbé jizniho traktu se pracovalo do podzimu roku 1761, kdy byly dokon&en balkon nad
vstupem na cisafovnino schodisté na 3. nadvoii. Taktka zaroven byly dodany exkluzivni mobiliafové
kusy — videnska zrcadla do zrcadlového pokoje a bylo za né zaplaceno. Podle téchto zavéra
konstatovala Milada Vilimkova, Ze na podzim roku 1761 byla pfestavba jizniho traktu dokonéena.
VILIMKOVA, Milada. Prazsky hrad — Jizni kiidlo: Déjiny. Praha, prosinec 1972, s. 124-125.

486 Navitéva arcivévody Leopolda, cestujiciho s Josefem II., resp. jejich ubytovaci sousvislosti na Hradé
nejsou dolozitelné jinak nez kratkou zpravou o §palirovani pokoju arcivévodského patra ve dnech 6. —
29. zati 1674. Tuto cestu rovnéz zminuje Jifi Hrbek, ktery ov§em neuvadi, Ze by byli v prazské
rezidenci ubytovani. Cestu neeviduje KRATZ, Roland. Die Reisen Josephs Il., op.cit. - HRBEK,

Jifi. Panovnicky majestat, s. 548. — Zprava o $palirovani pokoji k nadchazejici navstéve arcivévody
Leopolda viz APH, fond HBA, kniha ¢. Wochenzettel 1764/1765.

487 Kaple se vyskytuje zb&zné zakreslena do piidorysu Hradu, mezi rohem hradni kaple sv. Vaclava a
vstupem pod balkonem tietiho nadvoii. Kresba je nejasného datovani, ovSem dle mého ndzoru vznikla
kolem roku 1763, kdy byl v Praze pfitomen osobné Pacassi, aby zkontroloval stav dvorskych budov a
arcivévodského bytu, zvlasté v souvislosti s proponovanou navstévou arcivévody Leopolda.
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Vv celém apartmanu mladého panstva museji doléhat a je potieba to prekontrolovat, stejné
jako parketové podlahy, které se ostatné museji opravit, tj. zbrousit a vy¢istit.*®8 Pacassiho
zprava je krom¢ zésadni informaéni hodnoty ohledné arcivévodského apartmanu i
mimofadnym svédectvim o tom, jak se ptipravovaly dvorské apartmany pied navstévou
dvora, nota bene dva roky po jejich tcetné skoncené velké prestavbé: veécnost a sttidmost
s ptihlédnutim k funk¢nosti architektonického mobilidfe (zvlasté tésnéni oken a dvefi
s ohledem na teplotni komfort) a dostatecna svételnost enfilad byly prioritou pied opulentni
vyzdobou stén i stropi. A¢koliv k této k dulezité informaci, Ze v Praze byl pfitomen osobné
dvorsky architekt, aby dohlédl na stav apartméant, bohuzel neni dolozitelnd konkrétni
dvorskd cesta ani ztfad mladého panstva, ani suveréna, vyslani tak dulezit¢ osoby
Z dvorského ustredi, jakou Nicolaus Pacassi byl, ovsem napovida, ze se nejspise jednalo o
skutecné¢ vyznamnou dvorskou navstévu. Dvorskou cestu cisafe Josefa a jeho bratra
Leopolda zminuji v Praze nékteti autofi i primarn¢ dulezité archivalie z dvorskych tradu, o
konkrétnim ubytovani béhem jejich dvorské navstévy do rezidencnich apartmént vsak
dosud nemame blizSich zprav, coz plati rovnéz pro nékteré takika efemérni pobytové

eventuality roku 179048 a 1793.4%0

488 pacassi se dale vénoval uz jen patru kralovskému. Mj. zdiiraznil nejen to co predtim o patie mladého
panstva, ale dodal jesté, ze pokoje od €. 1 do ¢isla 18 se museji [épe osvétlit zavésnymi lustry a zaveésna
zrcadla by méla byt vzdy opatfena parovymi svicny. Zdaraznil, ze je skute¢né nezbytné, aby krome
vSech oprav na dvetich, podlahach a oknech byly pokoje panstva v 1. patie opatieny Spaliry. APH,
HBA, i. ¢.440.

489 \/ roce 1790 na Hradé prespali béhem své cesty z Vidné do Drazd’an arcivévodkyné Marie Terezie

S chotém, arcivévodou Antoninem Saskym, a to z 27. na 28. fijna 1790. O jejich ubytovani

v konkrétnim apartmanu kralovskeé rezidence nemame zprav. Stejna je situace s pobytem arcivévody
Leopolda s hofStatem v témze roce. Zminky o jejich pobytu v kralovské rezidenci Narodni archiv Praha,
Ceské gubernium — Presidium, obdobi 1787—1791, i. & 134137, 56, fasc. 35 a, 35 b, i. &. 13.

490 \/ prosinci méla do kralovské rezidence pfijet arcivévodkyné Marie Kristina (1742-1798), dcera
Marie Terezie, s chotém Albertem Kazimirem Sasko-T&Sinskym, ov§em na Hradé nebyl dostatek
kvalitnich ubytovacich lokalit, zv1asté asi vytopitelnych. V pianu nobile, které bylo kvalitné vytapéno,
ziejmé ubytovana nebyla, proto pro ni nakonec byla vybrana ubytovaci lokalita ve Frauenzimmerstocku
na salové chodbé (bez blizsi specifikace o vSech souvislostech). K tomuto Narodni archiv Praha, fond
Kralovské Ceské zemské gubernium — Camerale, karton 388, svazek 18/86. Milada Vilimkova z toho
odvozuje, ze provedené rekonstrukéni prace nebyly nejspise nejlepsi kvality. V tivahu ovSem pada i to,
ze arcivévodsky apartman byl v téze dobg, tj. v prosinci 1793, osidlen abatysi Marii Annou, pro kterou
kvuli jejimu pfijezdu byla pfipravovana slavnostni iluminace kralovské rezidence. K tomuto Archiv
Prazského hradu, fond Zamecky inspektorat, kart. 1, i.¢. 13. — VILIMKOVA, Milada. Prazsky hrad —
Jizni kiidlo, s. 130. K arcivévodkyni Marii Kristing HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 293—
294,
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5.3 Arcivévodsky apartman 80. let 18. stoleti: Leopold Le Noble von Edlersberg (1791-
1792)

Po roce 1770%% jiz nejsou k dispozici zadné relevantni informace o tom, Ze by dochazelo
k zavaznym dispozi¢nim zménam v Pacassiho projektu arcivévodského apartmanu ve

druhém patie jizniho traktu.

V nasledujicim desetileti vidime enfilddovou posloupnost patra mladého panstva jiz zcela
zieteln€: hlavni ceremonidlni vstup do apartmanu se nachazel na podesté druhého patra tzv.
zadniho schodi$té (cisafovnina, kralovnina), pficemz hlavni vstup do Nového palace pro
tento apartman ze ttetiho nadvofi byl pod nové konstituovanym balkonem. Ten byl dostavén
podle Pacassiho navrhu a sochaisky vyzdoben patrné na podzim roku 1761.4%2 Balkon nad
hlavnim vstupem, de facto ceremonidlni jevisté, byl pfistupny balkonovymi dvefmi
Z kralovského piana nobile, pficemz prostorové navazoval na jeho prvni piedsin a
z arcivévodského bytu byl rovnéz lehce dostupny sejitim o patro nize nebo po tzv. toc¢itém
schodi$ti zhruba uprostied apartmanového tahu. Nahradil balkon, ktery v ceremonialnim
protokolu sehréval stejnou roli jako na konci 17. stoleti — slouzil k vystoupeni korunovaného
krale a kralovny po provedeném korunovacnim aktu ve Svatovitském chramu pied
shromazdénym davem na hradnim nadvoii,*®® pficemz pii této piilezitosti se na plose
shromdzdilo 1 jejich nejbliz§i okoli vCetné arcivévodu a arcivévodkyn. Tocité schodiste,
vyznamna komunikacni spojnice z ptizemi az do nejvyssiho patra, bylo pouzivéno jiz od 17.
stoleti a tento Utvar byl na pacassiovské fasad¢ tietiho nadvoii u Nového palace zachytitelny

jiz v roce 1733.4%* (Srov. obr. 1)

491 Srov. MADER-KRATKY, Anna. 1.2.6.3. Das Hofbauwesen In: WINKELBAUER, Thomas,
HOCHENDLINGER, Michael a MATA, Petr (ed.). Verwaltungsgeschichte, s. 188.

492 Narodni archiv Praha, fond Ceské gubernium — Camerale,karton 389, svazek 18/88, 89, nefol.

493 7d&ny balkon o dvou dveinich otvorech a tiech oknech, s dievénym pfistfeskem, je vyobrazen na
tzv. Dietzlerové veduté z roku 1733, na které autor zachytil stav tfetiho hradniho nadvoii a fasadu
jizniho traktu ve stavu po piestavbach 40. let 17. stoleti. Veduta je publikovana u WIRTH,

Zden&k. Praha v obraze péti stoleti. 2. Praha: Jan Stenc, 1934, obr. 52 (s mylnym tidajem o uloZeni
kresby). Jedna z verzi této kresby dnes APH, fond SRRP, kniha 26, nefol. Srov. obr. ¢. 2 v priloze.
4947 balkonu byly pii té piileZitosti rozhazovany pamétni Zetony. K rozhazovani stifbrnych Zetonii pfi
ceste z korunovace ve Svatovitském chramu a k typtim korunovacnich razeb vibec srov. KLEISNER,
Medaile a zetony, n: Ferdinand V. Dobrotivy a uméni jeho doby: [1. cervna — 9. zari 2012, Krdlovsky
letohradek a Cisarska konirna]. 2012.Praha: Sprava Prazského hradu, 2012, s. 77-87, ISBN 978-80-
86161-74-7- Balkon se v toponymii 18. stoleti nazyva Balkon zum Geld entwerfen. Srov. PODLAHA,
Antonin. Plany a kresby chované v kancelafi Spravy Hradu prazského. Pamétky archeologické:
Monuments Archéologiques. 1921, ro¢. 1920-1921, &. XXXII, s. 77-190, VILIMKOVA,

Milada. Prazsky hrad — Jizni kiiidlo, s. 124-125.
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Od 80. let byl arcivévodsky apartman ve standardizovaném stavu, ktery umozinoval kdykoli
prijmout arcivévodskou navstévu: zakladni ptedpoklad teplotniho komfortu ubytovavanych
béhem chladnych dni byl zabezpecen ve vSech mistnostech bud‘ ptizednimi nebo samostatné
stojicimi kamny se svétlou glazurou.*®® Svételny komfort— druhy socializujici moment
kazdého obydli*® — byl v apartméanu zajistén fadou nové prolomenych oken podle
architektovych instrukci a na fasadé smérem k méstu se projevil pravidelnym rytmizujicim
rastrem.*®” Na fasadé smérem k prazskému soumésti i na fasadé nadvorni bylo ¥imsou
opticky oddéleno patro prvni, piano nobile, od vyznamové méné cenéného patra druhého,

arcivévodského.4%8

Se zménou akcentu, kterou ptinesl nové zbudovany ,,korunovacéni balkon* nad vstupem na
kralovnino schodisté ze tiettho nadvoii,**® doslo i k zasadni zméng v &islovani pokojii
v arcivévodském patie, tedy v tom, co Johann Heinrich Dienebier nazyval ,,Raumfolge*.
Zakladni arcivévodska enfilada, rozlozend od 80. let 18. stoleti do apartmanového tahu o
tfinacti mistnostech, je od této doby zahajovéana prvnim pokojem neboli ptedsini (¢.1), nikoli
vSak na zapad¢ apartménu, nybrz na jeho vychodni strané. Tato prvni mistnost se vstupem z
podesty kralovnina schodist¢ (Erste Zimmer) dle mobiliafové vybavy plnila funkci
antekomory.>% Z antekomory se vchazelo do jidelny (Tafelzimmer). Tii dalsi mistnosti byly
rovnéz veiejné pristupné s ceremonialni funkci, jelikoz byly dekorovany latkovymi Spaliry

Z brokatelu a damasSku a naddveini prostor (supraporta) byl zdoben nasténnou ¢i zavésnou

49 Srov. APH, fond Stara planova sbirka, sign. 112 A/3,4.

4%Srov. APH, fond Stara planova sbirka, sign. sign. 112 A/3,4 — Ke svétlu jako socializaénimu prvku
lidského Zivota, ale zarovei nakladnému luxusu srov. LENDEROVA, Milena; JIRANEK, Tomas a
MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti: Zivot v 19. stoleti. Praha: Karolinum, 2009. ISBN
978-80-246-1683-4, 5.68—69.

497 Tento pravidelny rastr, ktery dava vnéjskové podobé Nového palace a celého Hradu specifickou
podobu, nazyva rakousky historik Helmut Lorenz prazskym systémem a dodava hypotézu, Ze se Nicolo
Pacassi inspiroval fasadou leopoldinského traktu, ktera vznikla kolem roku 1660 podle navrhu
architekta Filiberta Lucchese. LORENZ, Helmut, (ed.). Die Wiener Hofburg im mitteleuropaischen
Kontext. In: LORENZ, Helmut a MADER-KRATKY, Anna (ed.). Die Wiener Hofburg 1705-1835:
Die kaiserliche Residenz vom Barock bis zum Klassizismus. Wien: VOAGW, 2016, s. 563-564. ISBN
978-3-7001-7843-9, s. 563-564.- BIEGEL, Richard. Importy v ¢eské architektute, s. 519.

498 BIEGEL, Richard. Importy v ¢eské architektufe poloviny 18. stoleti. In: MACEK, Petr; BIEGEL,
Richard a BACHTIK, Jakub. Barokni architektura v Cechach. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-80-246-2736-6.

49 Divod této zmény v nastupu do apartmanu vidim v souvislosti s ceremonialnim vstupem do
zameckého kostela. Pii navstéveé chramu o svatcich nebo i velkych festivitach typu korunovace
vstupoval dvir jizni branou, Zlatou branou na jihu dému. Zlata brana se nachazi takika vis-a-vis vstupu
Pod balkonem. Kréalovska oratof v zdmeckém kostelu sv. Vita (katedréle sv. Vita) byla ptistupna krytou
chodbou na severnim konci kostelni chodby piana nobile.

S0Nachézelo se zde vicero zidli, lenoska, stiil na klobouky a v&saky na Satstvo. Srov. APH, fond SI, inv.
¢. 15 (tkp.), fol. 12 1.
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malbou kvuli prihledové osovosti. Jelikoz v arcivévodském apartmanu i v ptedchozich
letech byla tato ¢ast bytu vzdy funkéné flexibilni, plati tento zavér zajisté i pro posledni
desetileti 18. stoleti. | v dob¢ do roku 1748, kdy tato ¢ast arcivévodského patra predstavovala
,»vychodni“ konec apartmanu, byly tyto mistnosti co do funkce flexibilni a tento fakt je

platny i pro 80. léta 18. stoleti.

Za nimi se jiz rozprostiraly soukroméjsi pokoje arcivévodské enfilady. Byly zahajeny dalsi
predsini (Vorzimmer), ktera je odstinovala od pokoji ¢. 6 a 7, k nimz pfiléhaly dvé retirady
(¢. 8, 9 Nebenzimmer-Retirade). Vyskyt retirad naznacuje jiz zcela soukromy charakter této

apartmanové ¢asti, v celkovém rozsahu péti pokoju.

Nasledujici pokoje (€. 9, 10) byly Spalirovany karmazinové Cervenym damaskem, byly
vybaveny naddveinimi zavésnymi obrazy, a to zajisté v souvislosti s tim, Ze navazovaly na

dvé vysostné reprezentaéni mistnosti, obrazové galerie (Bilderzimmer, ¢. 11, 13).

Po priichodu hlavnim apartmanovym tahem arcivévodské enfilada pokracovala tzv. zadnim
bytem (Reserve, Reserve apartement, Rechts neben der Vorderen Hauptstiegen) v Méstském
kiidle (Gegen der Stadt, Stadtsflligel.)

K arcivévodskému apartménu patfily i nyni prostory mimo hlavni enfilddovy tah. Nové
vznikla antekomora na zapad¢€ v mistech, kde byla béhem pobyta arcivévodi v letech 1723—
1744 situovana trabantskd mistnost. Jeji funkce ostrahy pred vstupem do arcivévodského
apartmanu zmizela, protozZe hlavni schodist¢ z MatyaSovy brany nyni vedlo pouze do piana
nobile.>! K apartménu patiily i nyni dv& mistnosti v domaci kapli sv. Vaclava (Erste und
zweite Kapellzimmer). Patro disponovalo i nyni pokoji ve druhém patie domu stavebniho
pisafe, tj. ¢tyfmi pokoji s chodbou podél fasddy, kde byly i v pfedchozich dekadach

ubytovavany arcivévodské hofitaty sluzebného charakteru.%%?

Do pocatku roku 1790 bylo v arcivévodském apartmanu jiz deset let ubytovano vojsko, a tak
bylo s ohledem na nadchazejici korunovaci nutno je nejen vysté¢hovat, ale i zkontrolovat
ptipravenost v8ech ubytovacich lokalit na nadchazejici dvorskou cestu a ubytovaci proces,

které se daly ofekavat v ramci &eské korunovace Leopolda I1.5% Do prazské rezidence za

501 LIBAL, Dobroslav. Jizni vybézek, s. 22-23.

502 APH, fond SPS, sign. 157 A/8,9, sign. 112/3, 4. — APH, fond SI, ¢. 15 (rkp.)

503 Po ukonéeni adaptacnich praci a prestavby Josef II. rozhodl, Ze nové sidlo nema byt ,,neckonomicky
prazdné®, a vénoval, resp. proptj€il budovy d€lostfelectvu. Armada samoziejmé neobsadila velké
reprezentacni saly a cisafské piano nobile, které muselo byt vzdy pfipraveno na piijezd panovnika a na
okamzité ubytovani. D€lostielectvo setrvalo v bytech jizniho traktu do po¢atku roku 1790, z celého
Hradu byla armada vystéhovana az v zati 1791 a dilem se st€hovani odehravalo jesté v roce 1792.
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timto Gc¢elem pficestoval vlivny zastupce dvorskych ubytovacich sluzeb Leopold Noble von
Edlersberg, syn slavného dvorského ubytovatele Jakoba Andrease von Edlersberga, zvaného
Le Noble (Lendble).>%* Hvézda tohoto zakladatele dvorské sluzebni dynastie zazafila jiz v
roce 1747 kdy doslo k vyznamné proméné ve struktuie ubytovacich a zatizovacich sluzeb u
dvora ve Vidni a Jakob Andreas Le Noble byl jmenovan mobilidfovym inspektorem
S ptimou subordinaci nejvysSimu komotimu. Ackoli jsme o jeho kompetenci zpraveni jen
velmi povSechné, zda se, ze mobiliafovy inspektor dle vSech indicii pfevzal dil agendy od
nejvyssiho komorniho furyra, tedy dvorského ufednika, majiciho na starosti ubytovaci
komfort suverénii. Jakob Andreas Edlersberg byl plivodné c¢lenem komornické casti
kralovnina hofStatu, jako prvni obdrzel titul dvorsky tapecir na videiiském dvofe a stal se
¢lenem $tabu vrchniho kancléfe v ramci utvaru Mobiliafové feditelstvi a ¢alounicky ufad.5%
Z kanclétského $tabu byl pfeveden piimo na vidensky dvir, kam ptisel v roce 1741, kdy byl

povéien dohledem nad transportem nabytku do prespurské rezidence. %%

Syn Leopold se ve dvorskych sluzbach etabloval jako adjunkt dvorského mobiliafového
inspektora (tj. svého otce, od roku 1764) a Sest let poté ho jiz vidime v pIném nasazeni za
churavégjiciho ptedka. Po otcové smrti v roce 1775 se stal historicky druhym dvorskym
mobilidfovym inspektorem (s vysokym platem 1200 zlatych ro¢n€) a s podiizenosti
kancel4fi nejvy$siho hofmistra.5%” Zaroveni v tomto roce vydal prvni instrukci pro dvorskou
zatizovaci a ubytovaci sluzbu viibec. Diky této praci, nazvané Instruction und Ordnung Fur
die Beiden k.k. Hof-Mobilien Inspectors, je povazovan za zakladatele systematického vedeni

dvorskych mobiliafovych skladist’.5%®

Co se tyCe prazského bytu arcivévodu a arcivévodkyn, nebylo povolan€jsiho odbornika.

Leopold Edlersberg Le Noble v dubnu roku 1790 shrnul pro cisaie Leopolda II. zasady pro

SVOBODA. Chronologie Prazského hradu.: (do roku 1918). Praha: KPR — interni tisk, 1972,
VILIMKOVA, Milada. Prazsky hrad — Jizni kiidlo, s. 126, 127 a nésled.

504 K ¢asovému vymezeni jejich plisobeni ve dvorskych sluzbach srov. KUBISKA, Irene a POLZL,
Michael. Das Ringen der Reformen.: Der Wiener Hof und sein Personal im Wandel (1766-1792).
Innsbruck—Wien—Bozen: Studienverlag, 2018. ISBN 978-3-7065-5638-5, s. 374, 593.

505 KUBISKA, Irene a POLZL, Michael. Das Ringen der Reformen, s. 593.

506 Kde pobyvala Marie Terezie v ramci tzv. uherského snému a posléze se stala jeji rezidenci v roce
1741. POTZL-MALIKOVA, Méria. Bratislavsky hrad, s. 80-96. K piisobeni obou Edlersbergii srov.
rovnéz OTTILINGER, Eva B. Vom Hofmobilieninspektor zum Hofmobiliendepot. OTTILINGER, Eva
B. a Liselotte HANZL. Kaiserliche Interieurs: Die Wohnkultur des Wiener Hofes im 19. Jahrhundert
und de Wiener Kunstgewerbereform. Wien—-Koéln—Weimar: Bohlau,1997, 17-33. ISBN 3-205-98680-6.
— KALOUSEK, Petra. Die Innenausstattung der Wiener Hofburg in den Quellen. LORENZ, Helmut a
Anna MADER-KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 355-361, 369, 371, 419, 420.

507 KUBISKA, Irene a POLZL, Michael. Das Ringen um Reformen, s. 593.

508 OTTILINGER, Eva B. Vom Hofmobilieninspektor zum Hofmobiliendepot, s. 18.
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vybaveni arcivévodského bytu (junge Herrschaften Apartement) v hofburgském
Amalienburgu. Ve zpravé podtrhl skute¢nost, Ze spolecny détsky byt znamend pro
potomky®® jejich pozitivni socializaci a z hlediska distribuce mobilidfe a provozu pak

zna¢né snizeni vstupnich i provoznich naklada.>*

I prazska rezidence se dockala jeho
odborného stanoviska: Edlersberg Le Noble nastinil hlavni problém arcivévodského patra
vV ramci jizniho traktu ve zpravé pro zemskou spravu i videiiské ustfedi. Jeho instrukce
Anzeige, was in dem Konigl[lichen] Schloss zu Prag][...] herzustellen notwendig ist °!* byla
stylizovana jednak s ohledem na opravy, které bylo nutno vykonat po vystéhovani armady
z krélovské rezidence,>*? jednak s ohledem na kralovskou korunovaci Leopolda I1. z pohledu
ustfednich ubytovacich dvorskych sluzeb, které vice nez prazskd administrace reflektovaly
vSechny modernizac¢ni ubytovaci a interiérové strategie. Dvorskému mobiliafovému fediteli
se jevilo jako dulezité, aby byl obytny prostor obou pater tzv. pritoc¢ny, tedy plynule
prichodny (coz byla jedna ze zékladnich zasad ceremonidlni nauky), ale aby zaroven
s ohledem na pobyt dvofantli v apartmanu nedochazelo k naruSovani jiz tak velmi omezeného
soukromi tim, Ze veskera sluzebni a denni obsluZznost se bude odehravat prichodem pies
apartman.>®® Leopold Edlersberg Le Noble povazoval za nepiipustné, Ze bylo nutno projit
celym apartmanem, mistnost za mistnosti, aby bylo mozno setkat se s panovnikem nebo
arcivévodou Vv uréené komnaté. Jako naprostou nemoznost glosoval i to, Ze obsluznost
panstva probihala pfimo v jejich obytném prostoru a Ze sluzebnictvo nevstupuje z tzv.

pobo¢nych nebo sluzebnickych vchodd. Témito vchody se piece zajiStuje nejenom

509 Pro potomky Leopolda I1. a jeho choti Marie Ludoviky Neapolsko-Sicilské, ktefi pocali Sestnact déti.
HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 400-401.

10 HANZL, Liselotte. Die kaiserlichen Appartments in den Amalienburg bis 1835. OTTILINGER, Eva
B. a Liselotte HANZL. Kaiserliche Interieurs: Die Wohnkultur des Wiener Hofes im 19. Jahrhundert
und de Wiener Kunstgewerbereform. Wien-KéIn-Weimar: Béhlau, 1997, ISBN 3-205-98680-6., 5.135—
136.

511 Celym nazvem Anzeige, was in dem Konigl: Schloss zu Prag von Seite der baudirekzion Theilsan
Obé&nderung des Gebaudes, theils an Reparazion, und anderen Vortehrungen unnd géanzlich
herzustellen notwendig ist. Vlastnoruéni zprava srov. NA Praha, fond Ceské gubernium-Camerale,
1786-1795, kart. 375, svazek 8/53 (dale cit. CG-Cam.).

512 podle Le Nobleho instrukce vypracovalo plany zemské stavebni feditelstvi pod vedenim Frantiska A.
Hergeta. Upravy, které odrazeji uéty hrazené Geskym guberniem, zahrnovaly ovéem $iroky program
sanaci nejen na Hradé¢, ale i v jeho severnim piedpoli a na Hrad¢anech a jejich naklad ¢inil téméf 52 tis.
rynskych zlatych. Neptedvidané vydaje nastaly v jiznim traktu, kde po odchodu armady byla ve 2. patie
poskozena nejen umélecka vyzdoba, ale i kamna. V arcivévodském apartmanu byly také vybydlené
dvefe, okna a parkety. Pocitalo se s nakladem 10 140 zl. r.—k tomu srov. APH, fond HBA, kart.276, i. ¢.
4031, Néarodni archiv Praha, fond Ceské gubernium — Camerale, obdobi 17861795, karton 381, svazek
18/53, nefol.

513 Upravy pokojil pro arcivévodkyni Marii Annu jako abatysi terezianské nadace se odrazily ve zpravé
o financich na korunovaci Frantidka I. v roce 1792, které opét dozoroval Fr. A. Herget. Uprava pokojti
byla vy¢islena na 2880 rynskych zlatych. Srov. Narodni archiv Praha, Ceské gubernium — Camerale,
kart. 387, svazek 18/76, karton 388, svazek 18/86, nefol.
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operativnost sluzby, ale samoziejmé i diskrétnost vstupu a odchodu. Reakci na Anzeige byly
stavebni upravy, na jejichz konci vidime konfigurované druhé patro jizniho traktu v podobg,
kterd vyhovuje pfedstavé spravnich a ceremonidlnich Ufednik o diskrétnim a obsluzné
kvalitnim obytném standardu. Byt mladého panstva — ,,junge Herrschaften-Stock* — je diky
jejich realizovanym zasaddm rozlehlou enfilddou o 27 komnatach a jednom obsluzném
trojramenném schodisti z piizemi jizniho traktu pies 1., 2. do 3. patra az do prostori ptidy.>*
Cislovani od podesty zadniho schodisté ziistalo zachovano smérem k jihu, do méstského
vybézku (Stadtsfligel). V mistnosti €. 1, ktera by mohla byt charakterizovana jako ptredsin
(antekomora) nebo ¢ekarna, byl prolomen novy vstup v severni stén€. Byl to obsluzny vchod
na obihajici koridor, nebot’ Pacassiho idea zarovnat dvorni fasddu pfi tietim nadvoii do
Sikmého kiidla (mezi kapli sv. Vaclava a dievénym balkonem nad vstupem na zadni
schodiité, vznikla by zde nova kaple s arcivévodskou oratoii)®*® se nyni transformovala do
zarovnani zdi od toc¢itého schodisté (Schneckenstiege) na nadvorni stran€, vystouplého na
fasadé&.>® Chodba, vedouci ve druhém patie podél nadvorni fasady, osvétlovana pravidelng
rozmisténymi okny, si pak ponechala toponymii arcivévodska do sklonku monarchie v roce
1918.5Y7

Provedené stavebni Upravy dle Leopolda Le Nobleho, kontrolované jako statni stavebni
zakazka Zemskym stavitelstvim pod vedenim Franze Antona Leonarda Hergeta,*® byly
posléze vyuzity i pro dal$i ¢eskou korunovaci Frantiska I. vroce 1792: diky rychle
nasledujicim udalostem mezi smrti Leopolda I1. a korunovaci nového krale nebylo zapotiebi
velkych stavebnich zmén.5!® Upravy pro korunovaci Frantiska I. byly mensiho rozsahu ve

vSech patrech: hovoti o tom zjevné naklad, ktery ¢inil pouze 10 000 zlatych, ze kterého navic

514 Toto nové vlozené schodisté, paralelni k velkému ceremonidlnimu schodisti se vstupem v Matyasové
brang, bylo situovano v Méstském kiidle. Mélo vchody na severni fasadé Méstského kiidla prvniho
nadvoii a na jizni fasadé malého namésti nad Zameckymi schody. VILIMKOVA, MILADA.. Prazsky
hrad — Jizni kridlo: Déjiny. Praha, prosinec 1972.

515 APH, fond SPS, sign. 157 A/7-10, rovnéz VILIMKOVA, Milada. Prazsky hrad — Jizni kridlo, s. 125.
516 Tyto zasady diskrétni obsluznosti hlasal jiz Johann Heinrich Dienebier.

517 APH, fond SPS, sign.157/13,14,15, A3, A4.

518 Herget (Hergett), Franz Anton Leonard (1741-1800) — architekt, geometr, inZenyr, profesor
Stavovské inzenyrské $koly. Od roku 1788 se stal na 12 let vrchnim stavebnim feditelem v Cechach. —
P. V. (Pavel VI¢ek), Heslo Herget, F. A. Leonard. Nova encyklopedie ceského vytvarného umeni:
Dodatky. Praha: Academia, 2006, s. 279-280. ISBN 80-200-1209-5.

519 Po ukon&eni adaptacnich praci a prestavby Josef II. rozhodl, aby nové opravené sidlo nebylo
neekonomicky prazdné, o jeho obsazeni, resp. proptijéeni délostielectvu. Armada samoziejmé
neobsadila velké reprezentacni saly a cisai'ské piano nobile, které muselo byt vzdy pfipraveno na piijezd
panovnika a k jeho okamzitému ubytovani. D¢lostfelectvo setrvalo v hradnich bytech do roku 1790.
Téhoz roku byl vypracovan rozpocet na opravu zavad a odstranéni skod, které vznikly béhem
kasarenského Zivota armady. Rozpocet byla stanoven na 10140 zI. r. —Praha, APH, fond HBA, i. ¢.
4031.
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bylo pouzito pouze 8 800 zlatych a zbytek byl investovan do upravy ndmi sledovaného

arcivévodskeho patra v roce 1792-1793.

5.4 Vznik bytu arcivévodkyn¢ abatySe: Damenstiftapartement (1791)

Stavebni UGpravy, které zde musime z hlediska geneze arcivévodského druhého patra
pfipomenout (a nikoli v pasdzi o dil¢ich ubytovacich eventualitich), byly adaptace
arcivévodského apartmanu pro arcivévodkyni Marii Annu (1770-1809),5% dceru Leopolda
II. a Marie Ludoviky Spanélsko-Bourbonské.’? Tato uprava byla dozorovana piimo
nejvys$im hofmistrem hrabétem Georgem Adamem von Starhermbergem % a byla celkové
Vv gesci zemského stavitele Franze Antona Leonarda Hergeta, i kdyz hlavni motivy promény

,dodaval® a celkove¢ vznik koordinoval Leopold von Edlersberg Le Noble.

Apartman zacal byt nové upravovan vzhledem k tomu, Ze se vkladaly nadéje do trvalého
pobytu arcivévodkyné Marie Anny v prazské terezidnské rezidenci, jejiz ptitomnost byla
vyzadana ¢eskymi stavy na panovnikovi. Stavové Zadali, aby zde pobyval zastupce dynastie,
kterému by mohly byt prokazovany adekvatni stavovské pocty, a zdroveil panovnika vyzvali,
aby post obsazoval arcivévodkyni domu habsburského. To bylo i pivodnim zdmérem Marie
Terezie, kdyZ svoji nadaci v kralovské rezidenci zakladala.5® Ustav viak byl v rozporu
S touto intenci veden od svého zalozeni dékankou ustavu, zatimco arcivévodkyné abatysSe
Marie Anna zde vibec nepobyvala a nasledné dala prednost Zivotu ve Styrském

Klagenfurtu.>2*

Upravé bytu byla vénovana znaéna pozornost nejen z hlediska apartméanové posloupnosti,

ale i z hlediska mobiliafové vybavy. Vznik apartmanu mél pielomovy vyznam i proto, ze

520 Nemec, Norbert: Erzherzogin Maria Annunziata (1876-1961). Die unbekannte Nichte Kaiser Franz
Josephs 1., Wien Bohlau 2010, s. 39.

521 Heslo Marie Anna. HAMANOVA, Brigitte. Habsburkové.: Zivotopisnd encyklopedie. Praha: Brana
— Knizni klub, 1998, s. 277-278. ISBN 80-85946-19-X.

Praha, Narodni archiv, Fond Ceské gubernium — Camerale, kart. 387, fasc. 18/76.

522 Johann Georg Adam knize Starhermberg, nejvyssi (od roku 1740 prvni) dvorsky hofmistr v letech
1782-1807. KUBISKA, Irene a POLZL, Michael. Das Ringen der Reformen.: Der Wiener Hof und sein
Personal im Wandel (1766-1792). Innsbruck-Wien-Bozen: Studienverlag, 2018. ISBN 978-3-7065-
5638-5, s. 718-719- PANGERL, Irmgard.1. Der Hofstaat des Kaisers. 1.1. Das Obersthofmeisteramt. In:
HOCHENDLINGER, Michal; MATA, Petr a WINKELBAUER, Thomas. Verwaltungsgeschichte, s.
159.

528 7 AKOVA, Michaela. Terezidnsky iistav Slechticen, s. 247.

524 Do Prahy se prvni abaty$e Marie Anna nikdy nevypravila a v nadaci byla zastupovana Marii Annou
Glatzovou z Althausenu, dékankou instituce. ZAKOVA, Michaela. Terezidnsky iistav Slechticen, s.
245-247.
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¢ast arcivévodského patra, kde se byt nachazel, se pak az do konce monarchie nazyvala
apartman abatySe (Damenstift- Apartement nebo také Damenstiftappartement- Seite) a jako
,Jednotka® byl 1 vniman. Pokud jiz doslo k ubytovaci eventualit¢ mladého panstva, s touto
skute¢nosti se pocitalo a musely jim byt — navzdory jejich statusu arcivévodu a arcivévodkyn
— pfidéleny apartmany mimo tuto vyhradni arcivévodskou ubytovaci lokalitu Nového

palace.

Apartman arcivévodkyné abatySe mél s nadacni rezidenci specifické spojeni — pokud jiz
chtéla arcivévodkyné abatySe navstivit budovu terezianské rezidence a tamni instituci se
vénovat ,,s laskou a peclivosti®,®®® nemusela viibec opustit rezidenéni budovy, byt se
nada¢ni budova nachazela stavebné mimo konvolut jizniho traktu, resp. Nového palace. Do
terezianské nadace totiz byla znova vybudovana chodba, zvana nadac¢ni (Stiftsgang), nad
zémeckym valem (Schlosswall), tj. jiznimi svahy pod reziden¢nimi budovami), kterou na
urovni piana nobile mohla projit do byvalého rozmberského patra mladého panstva, tj. dnes

prvniho patra terezianské rezidence.5? V tomto patie se nyni nachazela kancelai dékanky

ustavu, faktické feditelky této zaopatfovaci svétské nadace pro zchudlé Slechticny.

525 Jak oznamila dne 21. 7. 1791 svoje jmenovéni terezidnskou abaty$i listem prezidentovi ¢eského
zemského gubernia Jindfichu FrantiSkovi z Rottenhanu. Srov. Narodni archiv Praha, fond PG-Pres.
1791-1806, kart. 207, 10, nefol.

526 Chodba zde byla ziizena jiz v 17. stoleti za Voka z Rozmberka a Rudolfa II. Nada¢ni chodbu —
Stiftsgang — zminuji v 18. stoleti i prvni stanovy Terezianského ustavu $lechti¢en z roku 1755. Stanovy,
resp. nadac¢ni listina, srov. Praha, Narodni archiv, fond Tereziansky ustav Slechticen, i. ¢. 314, kart.5
(28. 8. 1755). V roce 1790 se chodba stala predmétem zajmu Ustfednich videniskych Gfada, které
vyzvaly trad zameckého inspektora k jeji rekonstrukci a viibec uvedeni do stavu pouzitelnosti

s ohledem na piijezd arcivévodkyné abatySe Marie Anny. Srov. Archiv Prazského hradu, fond Zamecky
inspektorat, kart. 1, inv. ¢. 10.
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6. Arcivévodské pobyty v jiznim traktu 17541793
6.1 Pobyt Anny Charlotty, princezny lotrinské (1754)

Princezna Anna Charlotta Lotrinska®’ pficestovala do prazské rezidence jako doprovod na
posledni dvorské cesté cisafovny Marie Terezie a jejiho choté do prazské kralovské
rezidence. Diivodem navitévy v Cechach byla jednak navstéva polniho leZeni cisaiské
armady u Kolina, jednak formalni zapoCeti stavby terezidnské nadace na Hradé&.>?® Cesta
probihala po$tovnim vozy,?? a to za co mozna nejnizich cestovnich nakladi.>® Komorni
furyr, ktery obvykle pfed cestou vykondval inspekci pobytového mista, k této cesté nebyl
ptibran, coz samoziejmé naznacuje, Ze ubytovani v kralovské rezidenci nebylo tentokrat
jednoznacnou prioritou. Panovnicky par opustil Viden 16. srpna, pfi¢emz kolonu tvofily
pouhé tii postovni vozy. Ve vozech zasedli vrchni §tolba kniZe Jindfich Josef Auersperg, >3
nejvyssi dvorsky komoii Johan Josef Khevenhiiller-Metsch®32 s choti, knize Bedfich Vilém
Haugwitz,533 polni mar$al, statni ministr, knize Leopold Josef Maria Daun®** s choti, polni

mar$al Vilém Reinhard Neipperg®® s choti a nejvyssi dvorsky postmistr Johan Viclav

Paar.% Také komornicky doprovod byl velmi omezen a dohromady netvofil vice nez 45

527 Anna Charlotta Lotrinska (1714—1773), sestra Frantigka Stdpana Lotrinského. K jeji osobé zvl.
SCHRODER-STAPPER, Teresa: Firstabtissinnen: Friihneuzeitliche Stiftsherrschaften zwischen
Verwandtschaft, Lokalgewalten und Reichsverband. Bohlau, Kéln / Weimar 2015, ISBN 978-3-412-
22485-1, s. 521.

528 ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias. Disserta¢ni prace, vedouci prof. Zéllner,
Hantsch. Universitadt Wien, Philosophische Fakultat, 1965, s. 23-24.

528 ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias, 5.153

529 Viechny dvorské cesty Marie Terezie se odehraly postovnim spojeni, coz byl nejlevnéjsi a
organiza¢né nejsnazsi zptsob provedeni cesty. ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria
Theresias. Disserta¢ni prace, vedouci prof. Zollner, Hantsch. Universitat Wien, Philosophische Fakultit,
1965, s. 23-24.

530 ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias, s. 23-24.

531 \/e funkci 1742-1765. WINKELBAUER, Thomas, HOCHENDLINGER, Michael a Petr MATA,
ed. Verwaltungsgeschichte, s. 209, 218, 236, 568, 573, 589.

532 \/e funkci 1743-1765. WINKELBAUER, Thomas, HOCHENDLINGER, Michael a Petr MATA,
ed. Verwaltungsgeschichte, s. 159, 178 a nésl.

533 Ve funkci prezidenta Directoria in publicis et cameralibu 1749-1760. WINKELBAUER, Thomas,
HOCHENDLINGER, Michael a Petr MATA, ed. Verwaltungsgeschichte, s. 54,444, 450, 462, 481, 488
ad.

534V této funkci v letech 1760-1766, prezident dvorské vojenské rady (1762-1766). WINKELBAUER,
Thomas, HOCHENDLINGER, Michael a Petr MATA, ed. Verwaltungsgeschichte, s.576, 582, 665—
667, 669,705,708, 741.

535 WINKELBAUER, Thomas, HOCHENDLINGER, Michael a Petr MATA,

ed. Verwaltungsgeschichte, s. 258.

536 \/ této funkci v letech 1741-1792. WINKELBAUER, Thomas, HOCHENDLINGER, Michael a Petr
MATA, ed. Verwaltungsgeschichte, s. 1016, 1019, 1021 a nasl.
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osob. Dne 17. srpna se cisatfsky par ubytoval v polnim lezeni u Kolina a denné¢ se ucastnil

vojenské kazdodennosti — cvieni, manévri, strategickych porad, ale i polnich bohosluzeb.

Dne 23. srpna do tabora dorazila princezna Anna Charlotta z videfiského Hofburgu, kde od
roku 1744, po smrti matky, bydlela v apartmanu v zamku Schonbrunn u svého bratra cisaie

537

Frantiska Stpana Lotrinského,%" a spolené poté piicestovali do prazské rezidence, kde

setrvali do 3. zafi.

Marie Terezie s chotém byli ubytovani ve druhém cisaiském patie, pfiCemz o proménach
kralovskeho patra v souvislosti s jejich piijezdem nejsou zadné konkrétnéjsi informace. O
kvalitu a komfort se v kralovské rezidenci staral prezident reprezentace a komory baron
Netolicky.>3 Kralovsky apartman se nachazel ve stejném stavu jako pied deseti lety, kdy
byl pfipravovan na pobyt Marie Terezie v radmci jeji ¢eské korunovace. Ackoliv Marie
Terezie a jeji doprovod absolvovaly z finanénich divodi vydajové omezeny pobyt,
neznamenalo to, ze by se v Praze neodehravala ceremonialni kazdodennost. Vjezd do mésta
byl ovSem stfidméjsi (chybély napt. salvy z kanonil, kocarovy doprovod magistratu mésta,
nebyly drzeny proslovy), ovSem pfijeti se v rezidenci dostalo od tfedniki, vysoké Slechty a
duchovnich.5® Cisai'sky par a arcivévodkyné Anna Charlotta drzeli kazdodenni dvorsky
protokol i béhem pobytu v krdlovské rezidenci — kazdodenné byly kupfi. jiz od Casnych
rannich hodin davany audience, konaly se slavnostni navstévy mistnich vyznamnych

duchovnich i svétskych instituci, stejné jako kulturni udalosti a navstévy aristokratickych

sidel, na zavér cesty byl ve Spanélském sale poiadan maskarni bal.>*

Den pted odjezdem poklepala Marie Terezie na zédkladni kdmen, ¢imz zah4jila stavbu svoji
nadace pro Slechtické dédmy, byl to formdlni akt, ktery piedchazel rekonstrukci
Rozmberského domu. Den poté dviir odjel do Vidné a vzhledem k tomu, Ze za necely rok po
névratu zacala panovnice kralovskou rezidenci masivné prestavovat, byla to takika na dvacet

posledni dvorské cesta do Prahy.

537 Pozdéji az do svého odjezdu do Monsu obyvala apartman v prvnim patfe Amaliina traktu v
Hofburgu, ktery v roce 1754 uvolnila svym odjezdem pro déti cisaiského paru. Arcivévodkyné Anna
Charlotta i jeji bratra Karel se na terezianském dvofte tésili diky pfizni panovnice zvlastni ucte.
SCHRODER-STAPPER, Teresa: Firstabtissinnen, s. 521- HANZL-WACHTER, Lieselotte a Anna
MADER-KRATKY. Zu Gast in der Wiener Hofburg. In: HELMUT, Lorenz a Anna MADER
KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 349.

538 ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias, s. 23—24.

538 ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias, 5.153

539 ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias, s. 23-24.

539 ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias, s. 156.

540 ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias, s. 156-157.
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Arcivévodkyné Anna Charlotta byla na cest¢ doprovézena velmi skromnou druZzinou:
princezna cestovala se svoji hofmistryni, jednou osobni komornou, v doprovodu byl jesté
neupfesnény pocet dvornich dam. Obéma hofStatim byli k dispozici dva spolecni

zpovédnici.

Arcivévodkyni Charlotté¢ Anné byl vyhrazen byt v pianu nobile, ktery byl naposledy obyvan
pied deseti lety béhem docasného pobytu arcivévodkyné regentky Rakouského Nizozemi
Marie Anny. Apartman od té doby nebyl nijak upravovan. Kvalitni dvorsky textilni mobilia#
byl proto opét zasilan z Vidné s tim, Zze arcivévodkyni musi byt karmazinové Cervenym

damaskem vyloZeny prvni tfi pokoje jejiho apartménu.

Apartman se celkové skladal ze Sesti mistnosti, po¢inaje od zapadu arcivévodského patra —
analogicky s ptedchozimi apartmanovymi poméry a s ohledem na $palirovaci prace ve tfech
prvnich mistnostech se jednalo o prvni a druhou antekomoru a jidelnu, za kterou nasledovaly
loZnice a retirady. Na byt arcivévodkyné navazoval jako obvykle byt jeji hofmistrové. Té
byly k dispozici tfi pokoje arcivévodského patra. Byt hofmistrové byl odstifiovan menSim
pokojem arcivévodské komorné, ktery zaroveni oddéloval od piimého vstupu cely

arcivévodsky od zbytku apartmanové enfilady.

Na vychodé¢ arcivévodského patra se nachazejici tzv. rezervni apartmén (Reserve, Reserve —
Apartment) byl disponovan v celém rozsahu na nejvyssiho komotiho Marie Terezie Jana

Josefa Khevenhiillera-Metsche s choti Karolinou Marii Metschovou.>*!

Anna Terezie Charlotta do Vidné s panovnickym parem neodcestovala, ale zahdjila vlastni
dvorskou cestu do Bruselu a nasledné¢ do Monsu, aby zde ptfevzala prestizni roli abatyse

damského slechtického istavu Sainte Waudru.#?

%41 Johann Joseph knize Khevenhiiller-Metsch (1706-1776), v letech 1742 a dale nejvyssi hofmistr,
komotfi a nasledné nejvyssi marsalek. K jeho osobé WURZBACH, Constantin. Das Biographische
Lexikon des Kaiserthums Oesterreich, Band 11, 1864, s. 211.Dostupné z:
http://www.literature.at/collection.alo?from=1&to=50&orderby=author&sortorder=a&objid=11104&pa
ge. [Stazeno 24. 2. 2024.] Srov. také APH, fond HBA, kart. i.¢. 2016, fol. 7r— 56 1.

542 K jejimu pasobeni zde srov. VACHERET, Aurélien. Anne-Charlotte de Lorraine: une princesse-
abbesse européene (1714-1773). Tricentennaire de sa naissance, Remiremont, 2014, nestr. —
ZELLMANN, Monika. Hofreisen unter Maria Theresias, s.158- HANZL-WACHTER, Lieselotte a
Anna MADER-KRATKY. Zu Gast in der Wiener Hofburg. In: HELMUT, Lorenz a Anna MADER-
KRATKY. Die Wiener Hofburg 1705-1835, s. 349.
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6.2 Extra murem: pobyt arcivévody Maxmilidna Frantiska (1774)

Arcivévoda Maxmilian Franti$ek,**® nejmladsi syn Marie Terezie, byl jako sedmnactilety
vyslan svoji matkou na kavalirskou cestu.5** Cesta, jejiz zacatek byl slavnostné vypraven na
konci dubna 1774, méla trvat dva roky a jejimi vrcholy se mély stat navstévy u
Maxmilianovych sourozencii na jejich evropskych dvorech. Pribéh cesty je v mnoha
ohledech zastien nejasnostmi a teprve od biezna roku 1775 jsou jeji rysy zretelnéjsi diky

545 Cesta vedla pies Brno, Prahu, Rezno,

dochovanym arcivévodovym cestovnim denikim.
Norimberk, Frankfurt, Mohu¢ a Trevir, odkud vjel princ triumfaln€ na pocatku ¢ervna 1744
do Bruselu, kde toho ¢asu pobyvala sestra jeho matky rakouska mistodrzitelka Marie Anna
Habsburska. Nasledoval pobyt u pafizského dvora (v srpnu 1774), kde se arcivévoda setkal
v Compiégne se svoji sestrou dauphinkou Marii Antoinettou a pfes zastavky v Rimé a
Neapoli docestoval k toskdnskému dvoru ve Florencii. Zde ho 11. srpna 1774 pfiijal bratr
Leopold, arcivévoda toskansky, a Maxmilian tu pobyl az do konce své kavalirské cesty. Do

Vidné pak pfijel v prosinci roku 1775.54

V Praze se stal ubytovatelem arcivévody Frantisek Xaver z Morzinu®*’ v Ostruhové ulici.
V pianu nobile morzinovského domu®*® byl arcivévodovi dan k dispozici apartman de
comodité v uliénim traktu o rozloze dvanacti mistnosti s pfistupy po dvou ceremonialnich
schodistich z pfizemi palace. Pokoje s okny do Ostruhové ulice ptedstavovaly soukromé
pokoje, arcivévoda zde disponoval dvéma retirddami a soukromou loznici, pficemz jen
nekolik kusi mobilidfe sem muselo byt dopraveno z kralovské rezidence, protoze pokoje

byly jinak zcela zafizené. V apartmanu prvniho patra byli s arcivévodou ubytovani jeho

543 Maxmilian FrantiSek (1756-1801), nejmladsi syn Marie Terezie. K jeho zakl. biografii
HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 340-342. Monograficky se jeho Zivotu vénoval
BRAUBACH, Max. Maria Theresias jingster Sohn: Max Franz. Lezter Kurfurst von Kdln und
Farstbischof von Minster. Wien-Miinchen: Verlag Herold, 1961.

S4BRAUBACH, Max. Maria Theresias jiingster Sohn: Max Franz, s.29-35.

545 Tzv. Reise-Journale z pocatku cesty jsou ztraceny, proto jednotlivé faze cesty mohly byt
identifikovany pouze podle nekompletné dochované korespondence Marie Terezie s jejimi détmi a
arcivévodou Maxmilianem. BRAUBACH, Max. Maria Theresias jlingster Sohn: Max Franz, s. 22-35.
546 BRAUBACH, Max. Maria Theresias jingster Sohn: Max Franz. Lester Kurfiirst von K6ln und
Farstbischof von Minster. Wien-Miinchen: Verlag Herold, 1961.

%47 FrantiSek Xaver Morzin byl poslednim muzskym ¢lenem star$i vétve rodu, kterd jim vymfela (1743~
1791). K Morzintim srov. MILEROVA, Helena. Prvni Morzinové v ceskych zemich.

K otazce spolecenské legitimace valecnych zbohatlikii. Bakalatska prace, Historicky Gstav UPCE,
vedouci prace doc. Jifi Kubes, 2008, s. 11.

548 Byl rekonstruovan do sou¢asné podoby ve druhém deceniu 18. stoleti, srov. VLNAS, Vit; MRAZ,
Bohumir a LEDVINKA, Véclav. Prazské palace. Praha: Akropolis, 2000. ISBN 8085770237, s. 202-
206. — VLCEK, Pavel (ed.). Umélecké pamatky Prahy, s. 448. Praha: Academia, 2000. ISBN 80-200-
0832-2, s. 202-206.
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hofmistr, komornik, pokojsky a slouzici.>*® To uz neplatilo o zbylych pokojich, které byly
okny obraceny do dvora a zaujimaly levé a pravé dvorni kiidlo palace.5°Arcivévodiv
apartman tak nebyl o nic méné reprezentacni nez apartman jizniho traktu v kralovskée
rezidenci, ktery snejvétsi pravdépodobnosti nebyl ve zcela idealnim stavu, aby piijal

arcivévodskou navstévu.>!

6.3 Pobyt arcivévody — korunniho prince Frantiska se sourozenci (1791)

U piilezitosti korunovace svych rodi¢t byl v kralovské rezidenci ubytovén také arcivévoda
korunni princ Franti$ek.%®? S rodinou vjeli do mésta 31. srpna 1791 a pobyl zde s rodici a
sourozenci do 2. fijna. Ubytovaci podminky budouciho cisaie definoval opét mobiliafovy

tfeditel Le Noble, a to v ervnu roku 1791.5%3

Jelikoz arcivévodské patro jiz bylo pozménéno novou chodbou podél nadvorni fasady ve
prospéch obsluznosti a soukromi, mohl se arcivévoda FrantiSek ubytovat v 19 mistnostech,
které byly pohodlnym apartmanem, jenz byl zabezpecovan sluzbami z arcivévodské chodby.
Arcivévoda apartméan neobyval sam, nybrz se svoji sestrou arcivévodkyni Marii Terezii®>

a jejim chotém saskym princem Antoninem Klementem.>>® Habsburskému arcivévodovi tak
patfila prvni ¢ast arcivévodského apartménu druhého patra, kterd zacinala vstupem z podesty

kralovnina schodisté: prvni mistnosti byla antekomora, nasledovand audien¢ni mistnosti.

Loznice arcivévody byla doprovozena retirddou jeho komornika. Nésledovala FrantiSkova

9 Do arcivévodské loznice byla dopravena postelova pelest s matraci a osvétlovaci lampy do
antekomor. APH, HBA, kart. 105, i. ¢. 2025, nefol.

%50 Ve druhém patfe Morzinského palace, v uli¢nim traktu, sidlil arcivévodiv osobni 1ékaf a zpovédnik.
APH, Fond HBA, kart. 105, i.¢.,2025, nefol. Palac je pidorysné slozita stavba o ¢tyfech kiidlech kolem
palacového dvora a na né navazujicim kiidlem byvalého hospodaiského staveni. Srov. VLCEK, Pavel
(ed.). Umélecké pamdtky Prahy: Mala Strana, s. 448. Praha: Academia, 2000. ISBN 80-200-0832-2, s.
355.- APH, fond HBA, kart. 105, 1.¢.2025, nefol.

%51 Milada Vilimkova vyslovila hypotézu, Ze terezidnska rekonstrukce, rsp. piestavba apartmani, nebyla
provedena zrovna nejkvalitnéji, kdyz musely byt vzapéti provadény Gpravy apartmanti, aby byly
obyvatelné dvorskou spole¢nosti béhem dvorskych cest 90. letech 18. stoleti. VILIMKOVA,

Milada. Prazsky hrad — Jizni kridlo, $.130.

552 Frantigek (1768—1835), nejstarsi syn cisate Leopolda II. a Marie Ludoviky Bourbonsko-Spanélské,
budouci fimsko-némecky cisat Frantisek II. (I.) HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 128-132.
553 Srov. APH, fond Zamecké hejtmanstvi, kart. 1, 1 &. 10, nefol.

554 Marie Terezie (1767—1827), saska kralovna, nejstarsi dcera Leopolda II., manZelka saského prince
Antonina Klementa. Toto jeji manzelské angazma piineslo saskému dvoru prestiz. K jeji osobé
HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 310. — K osobé saského prince Antonina a jeho manzelky
KROLL, Frank-Lothar. Die Herrscher Sachsens, s. 222-236, rovnéz RUDOLPH VON WARTBURG,
Joseph, HALATA, Martin a LIEBLOVA, Dagmar (ed.). Pozdrav ze Schlossberg, s. 95.

555 Antonin Klement, zv. Dobrotivy (1755-1836). KROLL, Frank-Lothar. Die Herrscher Sachsens.
Markgrafen, Kurflirsten, Konige.1089-1918. Miinchen: Verlag C.H.Beck, 2004, s. 222-236.
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retirdda a pracovna (kabinet) saské arcivévodkyné s vedlejsi retirddou komorné a retirddou
komornika saského prince. Ta oddélovala Antoninovu loznici, kabinet a dvé piijimaci
mistnosti. Arcivévodové Karel a Josef Antonin®® dostali k dispozici kazdy po jedné loznici
V rezervnim apartmanu Méstského kiidla.

Spole¢né piijely do kralovské rezidence také arcivévodkyné Marie Anna a Marie
Klementina®’ se svou hofmistrovou hrabénkou Marii Frantiskou Bollandovou,>®® ktera byla
ubytovana rovnéz v arcivévodském druhém patie. Pro pobyt arcivévodkyn byl upraven
prostor ve druhém patfe Staré¢ho hradu, osmipokojovy apartmén, ktery se nachazel na tzv.
korunovaéni chodbé, navazujici na chodbu arcivévodskou. Poprvé v roce 1791 tedy
konstatujeme, ze hofmistrova se svymi svéfenkami nebyly ubytovany v hlavnim
arcivévodském apartménu, ale vychodné¢ od ného a hlavni apartmanovy tah patra byl

vyhrazen pro néaslednika triinu a nejstar$i deeru cisafského paru.5%

6.4 Apartman a pobyt arcivévodkyn¢ abatySe Marie Anny (1793-1799)

Druhd z fady abaty$i, ovSem prvni z nich, pro kterou byl pfipraven zvlastni apartman
Vv arcivévodském patie Nového paldce, byla arcivévodkyné Marie Anna (zvand Mariana),
dcera cisafe Leopolda II. a Marie-Ludoviky Spanélsko-Bourbonské. Pobyt Marie Anny
s prestdvkami trval od roku 1793, pficemz jeji piijezd byl oslaven s obfadnosti, jaké se
obvykle dostavalo pii slavnostnimu vjezdu do metropole a rezidence suverénovi, véetné

oslavnych salv a no¢ni iluminace kralovské rezidence.>®°

556 Arcivévoda Karel (1771-1847), Josef Antonin (1776-1847), HAMANNOVA,

Brigitte. Habsburkové, s. 186-187, 209.

557 Marie Anna (1770-1809) a Marie Klementina (1777-1801), dcery Leopolda II. Srov.
HAMANNOVA, Brigitte. Habsburkové, s. 293.

558 Maria Franziska, ovdovéla hrabénka von Bolland, rozen4 hrabénka von Willefond, hofmistrova ti
arcivévodkyn. Srov. Kaiserlich-Koniglicher Hof-und Ehrenkalender auf das Schaltjahr nach der
gnadenreichen Geburt unsers Seligmachers Jesus Christi 1791. Wien: Ehelenschen Erben, 1791. K
ubytovacim mistum srov. Hofquartiere, welche bei Gelegenheit der koniglichen Krénung.

K ubytovacim lokalitam srov. Kaiserlich kéniglich apostolischen Majestat Leopold des Zweiten, zu
Prag von allerhdschst Dero Hoffstaat und Hofstellen im Monate August 1791 bezoben werden sind.
Versorget durch Leopold Lenoble von Edlersberg, k.k.Hofquartiermeister, Kammerfourier und
Mobilieninspektor aller k.k. Lustschldssee und Gebauden und dem Hrn. Hoffourier Baumann. Prag, bei
Johann Ferdinand Edlen von Schonfeld, k.k. privil. Hofdrucker, s. 4. Srov. APH, fond S, kart. 1,
inv.¢.10, nefol.

559 APH, fond SPS, sign. 175 A/15.

560Srgv. BROSCHE, Johann Wenzel. Aktenméssige Geschichte oder Archiv der k.k. privilegirten
Prager Scharfschiitzen vorhandenen Urkunden und Schriften des Schiitzenarchivs Kaiser von Karl 1V.
an bis auf die Zeiten des jezt glorreichst regierenden Kaisers und Konigs Franz Il. aus denen
vorhandenen Urkunden und Schriften des Schiitzenarchivs zusammengetragen, und fiir die Mitglieder
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Kocarova kolona arcivévodkyné Marie Anny vjela do rezidence dne 17. ervence 1793 pied
ceremonialni vstup Pod balkonem-jeji velkolepy nastup zajisté zptitomtioval a akcentoval
jeji pozici zastupkyné panovnika, resp. zakladatelky terezianské nadace pro chudé
Slechti¢ny, a to i proto, Ze prvni abatyse arcivévodkyné Marie Anna, dcera cisafovny Marie

Terezie, v rezidenci nikdy nepobyvala a nechala se zastupovat dékankou ustavu.®6! (Obr. 9)

Arcivévodsky apartméan pro pobyt druhé abatySe arcivévodkyné ovSem zacal vznikat jiz
zkraje roku 1790, kdy bylo oficialn¢ rozhodnuto o korunovaci cisafe. V ¢ervenci roku 1791
byly prace ukonceny. Pro arcivévodsky apartmén znamenala tato uprava ziizeni nového
komunikaéniho a obsluzného koridoru, arcivévodské chodby, pifi nadvorni strané
apartmanu.®? Apartmén byl tehdy jiZ i dostatené vybaven ceremonialnim nabytkem, a to
alespont ve svych vstupnich pokojich z krdlovnina schodisté, kde se obvykle odehraval
pfijimaci protokol. Pro arcivévodkyni byla navic zafizena loZznice a retirdda. V rdmci
nasledujici korunovace Frantiska II. se dostalo finan¢niho obnosu i na druhé patro, a tak
mohly byt dokoncovany i upravy Damenstiftapartmanu (v celkové vysi 2880 rynskych
zlatych na dal$i adaptace). V kvétnu 1793 ptijel do Prahy dvorsky mobilidfovy adjunkt
Joseph Gassner (referent pro holandské Spaliry a dvorské koberce) a sepsal propozici, co vse
se musi v apartmanu pfipravit. Tyto zmény se tykaly zv1asté upravy stén. 53 V této fazi byla
feSena jeho svételnost jako jeden ze zdsadnich prvkid spoleCenského provozu a byly
prorazeny dal$i okenni otvory. Bylo rovnéz vestavéno nékolik lehkych hrazdénych pticek
(vytvorily fadu bliZze nespecifikovanych retirad, ¢imz vznikalo potiebné socialni zdzemi a
vlubec apartmanové pasdze soukromého charakteru). Zasadni ton do mobilidfové vybavy
vnesla skupina dvorskych femeslnikt, kteti na Gpravach a dodélavkach detaili pracovali od
roku 1793 az do sklonku pobytu arcivévodkyné na Prazském hradé. Slo zv1asté o femesIné

prace spojené s upravou stén, které doznaly promény pod rukama cenéného dvorského

der k.k. Prager Schiitzengesellschaft beschrieben im Jahr 1795, Prag: Franz Gerzabek, Sohn im St.
Gallikloster, 1797, s. 68 — Narodni archiv Praha, fond Presidium Kralovského ¢eského zemského
gubernia, kart.207/10. 1.¢.270- Archiv Prazského hradu, fond Zamecky inspektorat, karton 1, i.¢. 13
(nefol.)-Ke vjezdu kolony srov. PEUKERT, Leopold-BALZER, Jan Jifi, Prospect der K. K. Residenz
nebst der Dom-Kirche in Prag wie solcher zwischen Mittag und Abend gegen Mitternacht und Morgen
anzusehen ist. Nebs der Ankunft Seiner Kéniglich. Hoheiten der Erz-Herzogin Marianne in Prag den
17.Julii.Anno 1793. Lept, 1794, 270x403, Praha, Museum mésta Prahy, sign. H 3363

561 K tomu ZAKOVA, Michaela. Terezidnsky iistav Slechticen, s. 245-247.

%62 podle propozice Edlersberga Le Nobleho.

%63 Archiv Prazského hradu, fond Zamecky inspektorat, kart. 1, i¢.13 (nefol.) - Narodni archiv Praha,
fond Presidium Kralovského ¢eského zemského gubernia, kart.207/10. i.¢.270, fol. 400—401.
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tapecira Antona Miillera. (Tomu byl v kralovské rezidenci vzhledem k objemu praci, které

ho &ekaly, dokonce piidélen do¢asny sluzebni byt.)%%*

Arcivévodkyné abaty$e Marie Anna obsadila na necelych deset let®*®plivodni arcivévodsky
apartman Vv arcivévodském patie, vjeho zapadni ¢&asti od kralovnina schodiste.%%®
K pfimému uzivani abatysi slouzily pokoje ¢. 1-15, pficemZz pokojové Cislo 18 byl
spolecensky salon (Cercle-Salon), pfijimaci pokoj na zapadni stran¢ ceremonialni enfilady.
Pokoje 16 az 17 slouzily jako soukroma loznice a knihovna, resp. ¢itarna s odstinujicim
predpokojem. Apartman arcivévodkyné abatySe byl opatfen pokojem pro topice, mistnosti
pro sluzebnou a tzv. kdvovou kuchyiikou.>®’

Za pokojovym ¢islem 18, spoleCenskym salonem, nasledovaly byty rezervni nebo také tzv.
hofmistrovské pokoje (¢. 20-26), které byly situovany v Méstském kiidle.>®® Kolem roku
1795 bylo zpiikazu ceského zemského gubernia zameckému inspektoratu nafizeno
arcivévodkyni pfidé€lit dalsi pokoje jednak na kontrolni chodbé, zde byla arcivévodkyni
abatyS$i k dispozici velkd kuchyné pekafska a cukraiska a komora na stolni stiibro a
instrumenty k tabuli, jednak v zapadnim traktu (prijezdni trakt, Einfahrtst Trakt) apartman,
kde m¢la sidlit jeji registratura a kancelar.

Arcivévodkyné abatySe Marie Anna Rakouska pobyvala ve svém apartmanu v Novem palaci
s mensimi ¢i vétsimi prestavkami. Sporadicky se o jeji trvalé nepfitomnosti hovofti jiz na
konci roku 1799 a zcela oficialné jiz v nasledujicim roce, nebot’ byla dokonce vypsana

vetejna aukce predméti z jeji rezidenéni domacnosti (nddobi a kuchynské naradi

%64 Archiv Prazského hradu, fond HBA, inv.¢. 564-570- fond Zamecky inspektorat, kart.1, 1.¢. 3. K J.
Gassnerovi srov. Kaiserlich- Kdéniglicher Hof- und Ehrenkalender auf das Jahr nach der gnadenreichen
Geburt unsers Seligmachers Jesu Christi. Wien: Edlen von Ehewiinschen Erben, 1792 a nésl., nestr.

%65 Po roce 1800 byl vzhledem k nepiftomnosti Marie Anny v rezidenci ¢aste¢né obyvan béhem
dvorskych navstév mladého panstva, pficemz v ném i dozila arcivévodkyné Marie Amalie Parmska.

566 Archiv Prazského hradu, fond SPS, sign. 157 A/ 15, 157 A/23,

567 \/ lednu roku 1793 bylo zdmeckému inspektoratu v kralovské rezidenci sdéleno z ufadu nejvyssiho
komotiho ve Vidni, ze arcivévodkyné abatysSe si v kralovské rezidenci sice jiz vybrala sviij apartman,
ale co se tyce jejiho sluzebnictva, dostane pouze jeden pokoj. Arcivévodkynin dvormistr mél mit

k dispozici tzv. rezervni byt v Méstském kiidle. Archiv Prazského hradu, fond Zamecky inspektorat,
kart.1, inv. ¢. 3 (nefol.)

%68 Arcivévodkyné Maria Anna méla dle tzv. dvorskych kalendatt v letech 1794-1799 hof3tat,
skladajici se praimérné z 4650 osob muzského i zenského pohlavi. Srov. Archiv Prazského hradu, fond
Zamecky inspektorat, Kaiserlich- Kéniglicher Hof- und Ehrenkalender auf das Jahr nach der
gnadenreichen Geburt unsers Seligmachers Jesu Christi. Wien: Edlen von Ehew(inschen Erben, 1794
1797.
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Z kuchyfiskych provozil) a zaroven nafizena revize ceremonialniho nabytku.%° (Obr. 10)

6.5 Sonda do interiérovych projevii reprezentace moci: barevnost a mobiliaf bytu

arcivévodkyné abatySe (1791, 1800)

Pobyt Marie Anny rakouské se Vv prazské kralovské rezidenci odehral ,na hrané*
organiza¢né-kompetencni zmény ve dvorskych tfadech, kterd nastala ve spravé
reziden¢nich mobilii s nastupem Frantiska II. na triin. Ve stejném roce byly pfevedeny véci
mobiliarni a furyrské ze $tabu nejvyssiho komotiiho do agendy ufadu nejvyssiho (prvniho)
dvormistra. Trvalé soucasti dvorskych apartmant, jako byly dvefe, okna, parkety nebo
vymalby stén, pattily do spravy rezidencnich stavebnich ufadt a pravnich uradt jednotlivych
rezidenci, zatimco mobiliarni vybava spadala uz pod dvorského mobilidfového inspektora.
V roce 1792 doslo zaroven ke zméné na této pozici, protoze Leopold Le Noble von
Edlersberg zemfel. Na jeho misto byl jmenovan ufednik s pravni praxi, ¢inorody a spolehlivy
Vincenc Caballini $lechtic von Ehrenburg.>? Ten si jiz prosel u dvora praxi, v niz hvézdnou
hodinou pro n¢ho byla korunovace Leopolda II. ve Frankfurtu, pfi niz Caballini figuroval
jako dvorsky ubytovatel a organizoval suficientni ubytovaci lokality pro dvorskou
spole¢nost. Caballini se pak ve dvorském Stabu nejvyssiho dvormistra profiloval jako feditel
dvorského mobilidfového a vybavovaciho tufadu, kterému podléhalo jak dvorskeé

apartméanové vybavovani, tak dvorské sluzby, které jej m&ly na starosti.>"

Dvorské zatizovaci prostiedi pfineslo béhem Caballiniho epochy lepsi doklady o podobach
dvorskych byti, tedy i o podob& bytu arcivévodkyné abatySe v arcivévodském patie.>"?

Caballini ani nezruSil, ani nereformoval dlouhodobé drzenou dvorskou zasadu, kterou

%69 Archiv Prazského hradu, fond Zamecky inspektorat, kart.1- Narodni archiv Praha, fond Presidium
Kralovského ¢eského zemského gubernia, kart. 207/10 (obdobi 1791-1806), kde dotaz zameckého
inspektora Rudolpha, co ma udglat se zelenym kobercem pro Marii Annu, ktery objednal v roce 1795 a
nyni byl dodan, arcivévodkyné ov§em uz v Damenstiftapartmanu neni pfitomna. Dat. 23. 8. 1800.

570 OTTILINGER, Eva B. Vom Hofmobilieninspektor zum Hofmobiliendepot. In: OTTILINGER, Eva
B. a HANZL, Liselotte. Kaiserliche Interieurs: Die Wohnkultur des Wiener Hofes im 19. Jahrhundert
und de Wiener Kunstgewerbereform. Wien-Kéln-Weimar: Béhlau, 1997, s. 19. ISBN 3-205-98680-6.
571 Damenstiftapartment, byt arcivévodkyné abatyS$e je prvnim rezidenénim apartmanem, ktery byl
dokladovan systematickym inventatovym podkladem. OTTILINGER, Eva B. Vom
Hofmobilieninspektor zum Hofmobiliendepot. In: OTTILINGER, Eva B. a HANZL,

Liselotte. Kaiserliche Interieurs, s. 17-33.

572 Jde o tzv. inventafovou reformu, ktera klasifikovala typy dvorského nabytku a vedeni evidence
mobiliate viibec v letech 1792-1836. K tomuto RUDOLPH VON WARTBURG, Joseph, HALATA,
Martin a LIEBLOVA, Dagmar (ed.). Pozdrav ze Schlossbergu, s. 30-32.
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vyjadiil pii zafizovani byt mladého panstva cisafského paru Leopolda II. a Marie Ludviky
jiz Le Noble, tedy ze apartmanovy mobiliaf bude pro svého nového uzivatele pokud mozno
pouze vyspraven a vylepsen, ale nebude odepisovan, a tudiz ani nebudou zhotovovany nove
kusy reprezentaéniho nabytku nebo dokonce zcela nova ceremonialni vybava.5’® Zasadné
tak byly pofizovany pouze jednotlivosti, a to jesté za velice slozitych Ufednich postupli mezi
urfadem nejvyssiho dvormistra a Gfadem nejvys$iho komotiho. V prazské rezidenci tak
situace pti vybavovani apartménu arcivévodkyné abatyse kopirovala svrchu zminéné zavéry,

které byly stanoveny pro zafizovaci procesy i v Ustfednim sidle dynastie v Hofburgu.>"

Pro terezidnskou abatysi tak bylo rozhodnuto vylepsit plivodni apartman, co se tyce vyzdoby
stén a barevnostni Skaly latek na dosavadnim mobiliafi. Stény proto byly hodnoceny z
hlediska toho, zda jsou opatieny kvalitnimi tapetami (mit Babir spallirt),5” nebo dvorskymi
textiliemi, tj. karmazinové ¢ervenym atlasem, damaskem nebo brokatelem (mit Rahssetene
Spalliere Karmesin rot, Brogattell und Damast). Idealni stav panoval v pokojich, kde se
podle mobiliafového fteditele Caballiniho nachazely nasténné malby (Auf die Mauer
gemahlen, pokoj 8-13, 19). Nejvyse byly hodnoceny pokoje s dievénym taflovanim a
zabudovanymi obrazy (pokoje 16, 17, 18, mit Boissier und Bilder). Zakladni rozsah
apartmanu byl sice devatenact pokojovych Cisel, ale byl vniman jako celek 1 s pokoji v tzv.

Méstském kiidle, coz obnéaselo dalsich sedmnact pokojii.5’®

O dva roky pozdé&ji, tedy v roce dolozeného pobytu arcivévodkyné abatySe Marie Anny
(1793), pod vedenim nového feditele byl apartman nové tapetovan cenénym dvorskym
femesInikem Antonem Miillerem:®”" jeho zé&sahy se dotkly denniho salonu (N°3, Tag-
Zimmer), ktery vybavil papirovymi tapetami, které byly dekorovany na zeleném poli modro-
cervenym kvétinovym vzorem. LoZnice za dennim salonem (N°4, Schlaf-Zimmer) byla
rovnéz noveé vyspravena papirovymi tapetami stejné barevnosti i dekoru. Dals§i mistnost,

ktera byla nové dekorovana, byl denni salon (N®14 Tag-Zimmer). Sem dvorsky tapecir

573 HANZL, Liselotte. Die Kaiserlichen Appartements in der Amalienburg bis 1835. In: OTTILINGER,
Eva B. Vom Hofmobilieninspektor zum Hofmobiliendepot. In: OTTILINGER, Eva B. a HANZL,
Liselotte. Kaiserliche Interieurs,s. 135-140.

574 OTTILINGER, Eva B. Vom Hofmobilieninspektor zum Hofmobiliendepot, s. 136-137.

575 Tapety na sklonku 18. stoleti ptedstavovaly jiz velmi hodnoceny interiérovy prvek, nikoli pouhou
nahradu za drahé textilni $palirovani, jak tomu bylo na pocatku téhoz stoleti.

576 \/ roce 1793, tedy v dobé& skutecného pobytu abatyse, reflektoval jeji piitomnost soupis obrazii a
vyzdoby jako pokoje No.1- No. 34. Wohnung von lhro Kdéniglichen Hoheit der Erzherzogin , und dessen
Herrn Obristhofmeister Excellenz. Srov. Archiv Prazského hradu, fond Zamecky inspektorat, ¢. 111.
577 \/ Praze mu byl ptidélen v lednu 1793 sluzebni byt, aby se mohl vénovat ipravé byt arcivévodkyné
a apartmani jejiho hofStatu v Méstském kiidle. Archiv Prazského hradu, fond Zamecky inspektorat,
kart. 1, 1. ¢. 3 (nefol.)
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adjustoval papirové tapety francouzské provenience s modrym zakladem a zlatymi
bordurami. Stejnou barevnost méla nasledujici loznice (Schlaff Zimmer, N°15) — papirové
tapety byly dekorovany na medailony s antikizujicimi hlavami na modrém poli. K loznici
ptiléhajici retirada (Anleg-Zimmer) naopak méla stény vylozeny taflovanim. Antekomora na
zapadnim konci apartméanu (N°18, Eingang Zimmer) méla dubové osténi se zelenymi
liStami.

Barevnosti tapet, kterymi se tedy dle vSeho jiz za Caballiniho nahrazovalo drahé poftizeni
Spalird z dvorskych latek nebo tapisérii, °>’® odpovidala i barevnost potahovych latek na
nékterych kusech ceremonialniho i uzitného mobiliafe. Potahy byly ptevazné v zelené a
zelenomodré barevnosti. Tato situace odpovida stavu barevnosti nabytku a textilii uz v 80.
letech, kdy na kobercich pievladla zelena barva, stejné jako na ¢alounéni, a jesté€ v poloviné
90. let byla tato barevnost aktuélni, napt. v doddvce nového koberce ze zeleného vinéného

plySe se zlatou bordurou pro spolecensky pokoj.>"

Az na pouhy jeden typ sedaciho nabytku, kieslo s vyplétanym opérakem a sedakem

580 ji7 neni doloZen druh potahu z karmazinové Cerveného damasku

s damaskovym potahem,
s dvorskym dekorem (tzv. ananasovy damasek), ktery se nyni naopak vyskytoval takika
vyhradné na ceremonialnim nabytku v pianu nobile. Ze sedaciho ndbytku se toto tykalo
lenosek o vice sedacich s podruckami a n¢kolika sedakti a odpocivnych lenosek typu lit de

repos, které vSechny mély potahy v zelené nebo modré barevnosti.

Z dal$ich typt ceremonialniho sedaciho nabytku se v antekomordch nachazely taburety a
zidle s podru¢kami a bez podrucek, tedy vcelku obligatni distinkéni sedaci nébytek pro

mistnosti vstupniho a audien¢niho charakteru.

Postele, kterych se apartmanu nachazelo povicero (dvanact kusi), byly typu s nebesy,

pfi¢emz nebesa byla nesena na Ctyfech sloupcich a latkové soucasti byly vyhotovovany ad

578 papirové tapety zazily svilj vzestup po roce 1756 a jejich obliba se $ifila od francouzského dvora
(tam je poprvé uzila na dekoraci st¢én Madame Pompadour). Jejich obliba stoupala se stale se zlepsujici
kvalitou jejich potisku uméleckymi vzory a také kvuli jejich nesrovnatelné vyhodné;jsi pofizovaci cené
ve srovnani se Spalirovanim drahymi textiliemi, ktZi nebo tapisériemi. ARNOLD, Astrid. Papiertapeten
im 18. Jahrhundert: ihre technische Entwicklung und die Moglichkeiten einer Datierung und
Zuschreiben. In: Wieder Salonfahig. Handbemalte Tapeten des 18. Jahrhunderts.Petersberg: Michael
Imhof Verlag, 2016, ISBN 978-3-7319-0293-5, s. 75-83.

579 Nérodni archiv Praha, fond Presidium Kralovského ¢eského zemského gubernia, kart. 207/10
(obdobi 1791-1806).

580 Slo 0 osm bilo-§edé lakovanych kiesel s vyplétanym opérikem a sedakem s karmazinové Eervenym
damaskovym potahem. Dle vSeho se tedy jednalo o klasicky tereziansky mobiliat, bézny u videniského
dvora. Kiesla byla umisténa ve vstupni ¢asti apartmanu, v dennim salonu (N° 4 Tag Zimmer).
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hoc, nebo postele oznacované jako Babylion Bett (tj. Pavillon-Bett, a la pavillon), tj. loze
z pevnych soucastek, na které byly textilie pouze dovéSeny a zakladni korpus byl tvofen

dfevénou montovanou konstrukei.>8!

Velice oblibenym kusem ulozného nabytku byly komody (Schubladen-Kasten), které byly i
v prazské rezidenci obvykle mahagonové, obcas s intarzovanou vrchni deskou, a vzdy
s vypravnou zamecnickou praci. Komody nélezely mezi druh praktického ulozného
mobilidfe, na jehoz vyrobé¢ se obvykle podileli kvalitni dodavatelé, a proto potizeni téchto

kusti bylo obvykle financn¢ velmi naro¢né.

Ze stolniho typu nabytku byl v apartmanu zastoupen odlozny stolek a velky jidelni stil
(tabule). Tyto kusy byly zhotoveny z jedlového ¢i jiného mékkého diteva, zatimco stoly psaci
a stoly psaci se zatahovaci roletou pres psaci desku jsou zminovany jako mahagonové.
Jedlové mékké dievo obecné platilo za material, z néhoz byly zhotovovan nabytek bézné
spotieby, obvykle pro tfednictvo. Ale stejné jako i v Praze i ve Vidni jim byl vybavovéan
také apartman mladého panstva, coz svéd¢i o vysoké Setrnosti a snizovani nakladu i v této

sféfe bydleni pro Spicky dynastie.

V roce 1793 byla nezndmému prazskému nabytkovému manufakturistovi zadana zakazka na
zhotoveni 12 kusu hracich stolkt (Spiel-Tischl, Billardtisch) z jedlového dieva a deskou
potazenou zelenym suknem.°®? Naopak V apartmanu abatySe arcivévodkyné nebyla
mistnost, vénovana audienci — V mobilidrnich pfehledech nenachazime zminky o existenci
trinu, ceremonialniho stolu a baldachynu. Nicméné o tento typ mobiliafe arcivévodkyné
Marie Anna projevila v roce 1793-1795 zajem, aby byl umistén alesponi v Terezianském

ustavu slechti¢en.>83

%81 A la Pavillon je typ lozniho baldachynu, kdy textilie visi z pevné konstrukce po vSech ¢tyfech
stranéch a fixuje se na sloupek ozdobnymi tkalouny, a la Duchesse je pak typ baldachynu, ktery se jako
samostatny nasazuje na ¢tyfi lozni sloupky v rozich nebo se tzv. spousti, tzn. fixuje se na strop loZnice
nad lozem.

%82 Jednalo se o velice popularni typ nébytku, zv1asté v apartmanech mladého panstva. Ve stejné dobé
byly biliarovymi stolky vybavovany apartmany arcivévoda Jana (1782-1859) a Antona (1779-1835)
v Amaliin¢ traktu. Srov. HANZL, Liselotte. Die kaiserlichen Appartments in den Amalienburg bis 1835,
$13¢-135. In: OTTILINGER, Eva B. a HANZL, Liselotte. Kaiserliche Interieurs: Die Wohnkultur des
Wiener Hofes im 19. Jahrhundert und de Wiener Kunstgewerbereform. Wien-KéIn-Weimar: Bohlau,
1997.

583 Jeji zadost vyvolala dilemata, zda baldachyn a triin arcivévodkyné v Praze viibec vyuzije. Néarodni
archiv Praha, fond Presidium Kralovského c¢eského zemského gubernia, kart.207/10. 1. €.270.
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1. Zaveér

Komplex vyzkumnych otazek, formulovanych na pocatku prace v kapitole 1.4., naSel
logicky odraz v jeji struktufe. Na tomto misté je pak tento okruh otazek vzat jako vychodisko
zavérecné bilance. Pozornost piedkladané prace byla zaméfena na dosud nezpracované téma
ptitomnosti arcivévodu a arcivévodkyn, mladého panstva habsburské, habsbursko-lotrinské
dynastie a dynastie wettinské v kralovské dédi¢né rezidenci na Hrad¢ v Praze a na jejich
obytné prostory v tomto dédi¢ném rezidenénim konvolutu.

Nad extenzivnim souborem prament pro obdobi 1723-1793 (resp. i 0 n&co pozdé&jsich)>8
byly hledany odpovédi na otazky:

(1.) kteti ¢lenové mladého panstva se ve sledovaném obdobi v prazské dédi¢né rezidenci
ubytovali a za jakym ucelem,

(2.) kde ptesn¢ byli arcivévodové a arcivévodkyné ubytovavani v tzv. jiznim traktu a
V Rozmberském paléci,

(3.) zda byly ubytovaci podminky z pohledu konfigurace ceremonialniho apartméanu stejné
u zletilého i nezletilého mladého panstva,

(4.) zda se ubytovaci procesy téchto ¢lenti dynastie odehravaly striktné v rozmezi patrovych

distinkci obou ubytovacich lokalit,

(5.) vjakych kontextech se apartmany mladého panstva v momentech jeho piijezda
nachazely, resp. jak napliiovaly svoje dvoji poslani — reprezentovat své obyvatele
uslechtilymi projevy moci, které se promitly v tzv. obytné kultuie habsburského dvora a

zéroven poskytnout patfi¢né ubytovaci zdzemi na dvorské cesté.

Teoreticka vychodiska, ktera definovala odborné literatura, jsou ve spojeni s archivnimi
zdroji nedilnou soucésti této prace. Jeji autor se s obéma musel po celou dobu vyrovnavat,
sdilet jejich myslenky, koncepce nebo zavéry, hodnotit jejich relevanci, obsahovost i
fakticitu. Budiz konstatovano, ze vybava literaturou (je uvedena v kapitole 1.3), se ukazala
jako zcela nosna. Definitivni rozsah uzité literatury je znacny, ptesto je zde nezbytné nckteré
z tituldl bilancovat, protoZe se jejich vyznam ukdzal vétSim, neZ mohlo byt docenéno na

pocatku zpracovani tématu.

584 Pro pobytovou eventualitu arcivévodkyné Marie Anny v letech 1793-1800 jsem pro komparaci
pouzil inventaid jejiho bytu z doby po roce 1800, tj. z doby po jejim odchodu z prazské kralovské
rezidence.

149



Kniha Norberta Eliase autorovi ptfedkladané prace necekané kontextualizovala, resp.
,mentalné¢*“ zaradila archivalie, které vznikaly v kancelafi stavebniho pisafe Johanna
Heinricha Dienebiera. UmoZnila vidét archivni prameny, které jsou vysledkem prace lidské
mysli, prizmatem jeho osobnosti jako ¢lena dvorské spolecnosti. Dienebier se proto ani po
skon¢eném vyzkumu nejevi jinak, nez jak bylo konstatovano v kapitole 2.1.1. Jeho osobnost
naplituje profesni znaky zaméstnance stavebniho ufadu karlovské a rané terezianské éry.
Jako urednik dvorské hierarchie se pohyboval ve vlivovém poli prominentniho feditele
dvorského stavitelstvi a o Dienebierovych konexich ve Slechticko-uméleckém prostiedi
nepochybovali ani historici J. Kubes a M. Krummbholz. To vede k zavéru, ze vadci osobnosti
videniského dvora (majici na starosti dohled na déni v kralovské rezidenci v Praze) musely
Johannu Heinrichu Dienebierovi vysoce divétovat. Diivéra byla zbudovéna na zakladé
jejich piedchozich zkuSenosti, pfi¢emz Dienebierova dlouhodoba spolupréace s jejich
okruhem mu poskytla dostatecnou oporu a opattila ho na jeho spolecenské a profesni trovni

tzv. kapitalem moci.

Byla to bezpochyby vyhodna symbioza, nebot' pravé diky Dienebierovu intelektu a
vykonnosti vSak bylo mozné uskute¢iiovat nejen slozité dynastické strategie, ale i jejich
projevy a souvisejici efekty. Mezi né patfily i ubytovaci eventuality, v naSem piipade
habsburského a wettinského mladého panstva na zékladé peclivych piiprav a se znalosti
ceremonialni a dynastické patii¢nosti. Jeho ptichod do reziden¢niho stavebniho titadu musi
byt nezbytné hodnocen jako strategické rozhodnuti vlivnych ¢lenti dvorské spole¢nosti.
Dienebiera je tak mozno hodnotit jako aktéra dédi¢né kralovské rezidence v Praze do roku

1748.

Neocenitelnym piinosem piedkladané préaci byly rakouské monografie, které se zabyvaji
jednotlivymi osobnostmi z fad mladého panstva. Jde piedevsim o prace Moniky Hertelové
a Maxe Braubacha. Oba autofi se pouze dotkli i jejich pobytu v prazské rezidenci, zatimco
predkladana disertacni prace pretvorila efemeritu prazského pobytu, jak by se nad mohla
jevit po ptecteni praci Hertelové a Braubacha, do hlubsi sondy, a tim pfispé€la i ke konturaci

osobnosti obou arcivévodkyii a arcivévody.

Autor predkladané prace v kapitole 1.4. rovnéz konstatoval, ze rakouska literatura disponuje
sice obdivuhodnym vyétem praci k tematice hlavniho dvorského sidla Hofburgu, ale dosud
nedokazala zcela presvédCivé vymezit, kdy a kde bylo ve videfiském Hradu v nami

sledovaném obdobi mladé panstvo ubytovano. Je to dano, jak konstatuji rakousti autofi,
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pramennou nedostatec¢nosti, ale dle osobni badatelské zkuSenosti autora predkladané prace i
obrovskou extenzi archivnich pramenti z produkce centralnich dvorskych tradu, zvlasté ve
videniskych archivech. Tyto prameny zaroveil ¢asto hovoii mnohoznacnym a vykladové
komplikovanym jazykem dvorského pisemného (ufedniho) styku 18. stoleti. Velkym
nedostatkem pro vyzkum naSeho tématu je ovSem bezesporu to, Ze pro videiisky Hofburg
nejsou do poloviny 18. stoleti dochovany takoveé planové podklady k ubytovacim situacim
mladého panstva, jaké se dochovaly dik Dienebierové pracovnimu nasazeni pro dédi¢nou
rezidenci v Praze. Jelikoz je prazska situace diametralné rozdilnd pravé v sekvenci
dochovanych planovych podkladu, je predkladana prace dulezita jako komparativni material
1 pro vyzkum na rakouské strang, ktera je sice vybavena rozsahlou odbornou bibliografii,
nicméné se ji téma doposud nepodatilo objasnit zietelné v Case i prostoru dvorského sidla,

ani co se tyce konkrétnich osobnosti z fad mladého panstva.

Material ke studiu dynastické sebereprezentace, jaky ma ovSem k dispozici rakouska
historiografie, at’ jiz in situ ve videniském Hofburgu, nebo v ostatnich dochovanych
pramenech ikonografického charakteru, které mohou historikovi pomoci tam, kde mu chybi
pisemné prameny, pro prazskou rezidenci az na jednotlivosti dochovéan neni. Piipadné
doprovodné ilustrace ikonografickymi zdroji jsou tudiz pro prazské apartmany mladého
panstva naprosto nedostate¢né. Autor zde proto akcentuje vyznam alba Solomona Kleinera
z let 1731-1740 pro svoji praci, nebot’ s ohledem na zminénou ikonografickou vakanci se
v této splendidni grafické pamatce, resp. v jeji ikonografii, nachazi vizualni pandan k tzv.
pochlizkovym inventaifim apartmanti Johanna H. Dienebiera, které pro svoji potiebu
vytvarel v arcivévodském, kralovském i rozmberském apartmanu v Praze v okamziku
ohlasené navstévy dvora. Solomon Kleiner interiér Evzena Savojského graficky pojednal
pro pohled navstévnika, ktery estetickou hodnotu vnima ptes ,,jejiho* vlastnika: jeho
finan¢ni dostate¢nost, prezentovana v jeho opulentnim obytném interiéru, vyvolavav
navstévnikovi opravnény respekt z hlediska urozencova kapitalu moci, zatimco Dienebier
interiér kralovské rezidence vnimal diky své mentéalni vybavé poucené¢ho Clena dvorské

spole¢nosti.

Prace autorek Véry LukaSové a Venduly Otavské byla neocenitelnou zv1asté€ pro identifikaci
uslechtilych dvorskych textilii. Autorky identifikovaly termin ,,Rahset, Rahsset”, druh
interiérového textilu, na zakladé rozboru Sirokého vzorku inventaiti Slechtickych sidel.
Jejich interpretaci odpovida i etymologicky vyklad slova, se kterym se autor piedkladané

prace musel vyrovnat v inventatich hradnich apartmant mladého panstva po roce 1755.
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Termin rahsettene se objevuje jako $palirovaci material, kterym byly zhusta upravovany
stény apartmanu mladého panstva v dédi¢né rezidenci v Praze.Jelikoz kromé tohoto
etymologicky pomérné nejasného ndzvu materidlu se na hradni zdi uzivaly jiz 1 ,,Papiere —
tedy tapety, mizeme konstatovat, ze v pfipad¢ dvorské textilie, oznacované v pramenech
jako ,, Rahset, Rasset* a jeho adjektiva ,, rahsetene, rassetene*, jde o atlasovou tkaninu, jejiz
etymologicky nazev je italienismem, kterym byly od 14. stoleti oznaCovany vSechny na

omak jemné a hladkeé textilie ( raso).

Jelikoz je predkladand kvalifikaéni prace zalozena na extenzivnim studiu archivnich
prament v prazskych a videnskych archivech, musi zde byt konstatovano, jaké jsou limity
tohoto jedineéného zdroje historikovy prace. Céaste¢né jsou ostatnd naznaeny uZ vyse: pro
Prahu nebyly nalezeny adekvatni ikonografické podklady, které by ilustrovaly stav
arcivévodskych nebo kralovskych apartmanti na Hrad¢€, nebo dokonce jejich vybaveni, a to
jak v podobé grafickych pohledt do interiért, nebo kreseb ¢i skic, vzniklych v prislusnych
reziden¢nich uradech ¢i na jejich zakazku.

V Ceskych archivech, resp. v Archivu Prazského hradu, autor bohuzel rovnéz narazil na
historicky nezvéstné archivalie, které se zde bezesporu nachazely po ukoncené rozluce (ve
2. poloving 20. let 20.stoleti), vzaly ovSem za sv¢é ve dnech po ukonceni druhé svétové valky.
Jde pritom o zasadni archivélie nejvyssiho dvormistrovského uradu a uradu zameckého
inspektora 2. poloviny 18. stoleti, v¢etné tzv. véci de ceremonialibus. Tyto archivalie nejsou
dohledatelné ani v Praze, ani ve videiiském Domacim, dvorském a stadtnim archivu a je
nepochybné, ze k naSemu tématu by ptinesly zna¢né mnozstvi cennych udaju. I registratura
stavebniho ufadu (rovnéz v APH) vykazuje mezery, o nichz je slozité vynaset soudy
vzhledem k celkové neklidnému osudu téchto fondd ve 20. stoleti: kvili této pramenné
vakanci tak dle autorova nazoru ziistava nezodpovézena otazka ubytovani arcivévodu Josefa
a Leopolda v dédicné kralovské rezidenci v roce 1764. Nezndme skladbu ubytovacich
prostor, ve kterych byli oba vyznamni ¢lenové mladého panstva béhem svého pobytu v Praze
ubytovani. Archivélie se pouze zminuji, Ze pro Leopolda byly na jate téhoZ upraveny Spaliry
stén v arcivévodském apartméanu druhého patra. Tento ptiklad je ndzornou ilustraci toho, jak
jsou nezvestné archivalie zasadni a zaroven heuristicky nenahraditelné a jak tyto ztraty
historikovi nastavuji jasny limit.

Po poznamkéach K literatufe a pramendm, které bylo nutné uvést jako jeden ze zavéru
predkladané kvalifikacni prace, se dostavame k odpovédi na vyzkumné otazky této prace.

Autor uvozuje toto shrnuti tvrzenim, ze otazky byly relevantni, nebot’ odpovéd’ v podobé
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predkladané prace dava jasny obraz o tom, jakéd byla skladba obytnych prostor mladého
panstva ve zkoumanych letech, jak se tyto prostory proménily v zavislosti na dynasticko-
reprezentacni strategii Marie Terezie po roce 1755, ale také o tom, jaky pfistup byl volen
k jejich vybaveni ceremonialnim inventafem tak, aby v piipadé dospélych jedinct odrazel
jejich postaveni v rdmci dynastické hierarchie, v ptipadé détského osazenstva aby naopak

umozioval flexibilni pééi patficnymi slozkami hofStatu, resp. ¢leny détské komory.

Sledované obdobi se co do ubytovacich eventualit rozpada na dvé periody, totiz na obdobi
1723-1754 a 1755-1793. Periodizace je to nikoli uméle vytvotfend, nybrz vyplyvajici
z faktického stavu celé rezidence, kterou Marie Terezie zhruba od roku 1755 jednak
podrobila svoji mySlence zanechat zde svou trvalou zastupkyni v podobé osoby
arcivévodkyné abatySe nové zalozené¢ho Terezianského ustavu Slechticen, jednak kviili

neutuchajici touze panovnice vejit do dynastickych dé&jin jako kvalitni rodovy stavebnik.

V celé Casové periodé se spolehlivé podafilo dokladovat sedm pobyti arcivévodkyi a

arcivévodi v kralovske rezidenci v Praze a jeden v Rozmberském domé (1737).

Odehraly se v jiznim traktu kralovské rezidence (1723, 1725, 1743, 1744, 1754, 1791, 1793),
pfi¢emz nejasné zustavaji okolnosti ubytovacich pomért ve tfech dalSich piipadech: o
pobytu arcivévodll Josefa a Leopolda (1763), resp. nejsou zatim zndmy kontury jejich
pobytu z hlediska ubytovacich lokalit v rezidenci — v pfipad¢ Frantiska v$ak konstatujeme
alespont to, Zze byl ubytovan v arcivévodském apartmanu druhého patra. Mimofadna
ubytovaci situace nastala v ptipadé¢ arcivévody Maximiliana v roce 1774 — ve sledovaném
obdobi pro tento piipad neméame dals§i paralelu. Stejné tak je zcela nejasné, kde byla

ubytovéna dcera panovnice, arcivévodkyné Marie Kristina, v roce 1793.

Béhem prvniho obdobi se v jiznim traktu kralovské rezidence ubytovaly za ucelem zastavky
na dal$i cest¢ nebo jako doprovod rodi¢i pouze arcivévodkyné. VSechny pobyty se
odehravaly vzdy na ptudorysu velkych dvorskych cest interteritorialniho ceremonialniho
charakteru. Lustreisen, tedy cesty napliwyjici $lechtickou, resp. panovnickou kazdodennost
ve smyslu traveni volné€ho ¢asu, nebyly zaznamenany. Ackoli prazska rezidence disponovala
velmi kvalitnim architektonickym korpusem, misty k traveni volného ¢asu (rozlehlé dvorské
zahrady) 1 kvalitnimi moZnostmi honitby at’ jiz v erarnim okrsku (ve Hvézd¢, na komornich
panstvich), ¢i na Slechtickych revirech (napt. valdStejnské Kiivoklatsko, okoli Sporkovského

Bon Repos u Lysé nad Labem ad.), pfece jen vzdalenost mezi Vidni a Prahou nebyla zrovna
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idealni pro pofadani ,, zdbavné® cesty sem, zvlasté¢ kdyz dynastie disponovala v blizkosti

svého hlavniho sidla celou fadou pobytovych moznosti obdobné kvality.

Patrové rozliSeni (distinkce) bylo flexibilné ménéno dle postaveni arcivévody nebo
arcivévodkyné v dynastické hierarchii. V letech 1723 a 1743 byly béhem jejich navstév
nezletilé arcivévodkyné ubytovany v patfe prvnim (tj. arcivévodském), zatimco zletilé
piislusnice — reprezentantky vladnouci dynastie v pozici regentek Rakouského Nizozemi —

disponovaly rozsdhlym kralovskym apartmanem na ptidorysu druhého patra.

Nezletilé arcivévodkyné, o které bylo nutno pecovat, dostavaly mensi byt uprostied enfilady
prvniho patra, na né¢hoz navazovaly komnaty jejich sluZebnictva a vyssiho hofStatu, mezi
nimiz vysostné postaveni mél byt vychovatelky, aji. Nezletilym arcivévodkynim byla proto
arcivévodskou kazdodennost ,,animujici hofStat. Arcivévodkyné sice mély ptidéleny
primérné 31 mistnosti, ovSem jejich prazska pobytovd kazdodennost se kromé loznice
odehravala na puadorysu péti (1723) az Sesti mistnosti (1743), pocitaje v to arcivévodskou

oratot v doméci kapli sv. Vaclava.

Dvé navstévy arcivévodkyn regentek byly opatfeny rozsdhlymi apartmany kralovského
druhého patra. Enfilada 43 pokoju (roky 1725 al744) obsahovala v obou pobytovych
eventualitach vnitini apartmany de comodité pro oblibence obou regentek. Obé regentky

meély k dispozici vybavené retirady v okoli loznice.

Retirady, chapané vramci apartmanového systému jako polosoukromé pokoje nebo
mistnosti pro soukromé audience, jsou specifickym znakem apartmanovych systému
habsburské dynastie. Francouzské apartmany tento typ pokojii neznaji vibec.
Francouzskymi navstévniky na videnském dvote byly popisovany jako kabinety, v nichz se
odehréavaji polosoukromé audience. Tomu odpovidala i jejich kvalitni mobilarova vybava a
Casto, byt’ se jednalo o mistnosti lezici ,,za scénou® oficialniho apartmanu—c¢i snad praveé
proto—i opulentni vybava stén drahymi Spaliry. Retirady jsou po celé sledované obdobi
dolozeny i arcivévodském apartmanu v Praze a vzhledem k jejich nazvu-tajna, prvni a
druhd, i vzhledem K jejich umisténi u komunika¢nich koridorti s moznosti ptichodu i
odchodu inkognito, plnily ve spojeni s exkluzivni vyzdobou stén i v prazské rezidenci
bezesporu svoji skute¢nou polosoukromého, ovSem pro dvorské jedndni zdsadniho

diskrétniho apartmanového prostoru.
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Z hlediska sledovani ubytovacich strategii je signifikantni pobyt Marie Charlotty Lotrinské,
sestry Frantiska I. Stépana Habsbursko Lotrinského (1754). Jelikoz arcivévodkyné zaroven
patiila k oblibenym piibuznym Marie Terezie, byl ji pfidélen apartman ve vysostném
kralovském patie jizniho traktu. Je tim potvrzeno to, Ze patrova distinkce sice existovala pro
forma ve vSech heuristickych zdrojich (neboli tzv. na papite), ale dle pozadavku dvora, resp.
suveréna byla upravena s ohledem na jeho vidéni dynastické reprezentace a samoziejmeé na

zaklad¢ jeho prikazu ve prospéch protezované osoby.

Obdobna situace panovala ve druhé ubytovaci lokalit¢, Rozmberském palaci. Zde se do
poloviny 18. stoleti ubytovaval vyhradné drazd’ansky dvir (1737), pticemz sasti princové
meéli do 40. let k dispozici rozlehly apartmén tzv. kralovského patra. | zde jeho centrem byly
loznice zhruba uprostied apartmanu v patfe Junge Gesellen. Toto patro Rozmberského
palace vykazuje specificnost ovSem i v tom, ze zde ve sledovaném obdobi bydleli pouze
muzsti prislusnici mladého panstva se svymi hofStaty, zatimco jejich Zenska ¢ast obyvala
palac Lobkovicky. Vysvétleni je mozné hledat v tom, ze v Rozmberském domé¢ historicky
nevzniklo patro nebo paldcovd cast pro fraucimor, terminologicky oznacované jako

Frauenzimmer, ptipadné Frauenzimmerstock.

Existujici palacovy trakt tohoto uréeni, Frauenzimmerstock, se naopak ve sledovanych
letech stal velmi svébytnou ubytovaci lokalitou pro vyssi tfednické slozky hofStatu a sluzby
duchovni, v pfizemi naopak sidlily sluzby zatfizovaci femeslnického charakteru. Pouze
V jednom piipad¢ je dolozeno, Ze by zde mél bytovat Zensky hofStat (arcivévodkyné Marie
Anny, 1755). Tento navrh (ktery se nakonec neuskutecnil), tak rezonoval s pivodnim
uréenim kiidla pro oddélené ubytovani Zenskych slozek hof$tatu, fraucimoru. Naopak po
celé sledované obdobi druhé patro tzv. domu stavebniho ufadu slouzilo za ubytovaci a
skladovaci lokalitu pro pradelnik a Satnik nezletilych déti cisatského paru, nebot se
nachézelo v nejblizsi vzdalenosti od apartmant nezletilct a v pfimé koridorové navaznosti

S arcivévodskym apartmanem jizniho traktu.

Celkova ubytovaci situace se pro arcivévody a arcivévodkyné vyrazné proménila ve druhém
obdobi, tj. v letech 1755-1793. Jizni trakt, ktery od této doby nesl nazev Novy palac, se
proménil v trojpatrovou reziden¢ni budovu. Ubytovaci lokality pro mladé panstvo byly nyni
umistény v patfe druhém, arcivévodském. Arcivévodska enfilada ve druhém patie koncem
50. let 18. stoleti zahrnovala 21 pokojii hlavniho tahu s pfilehlym tzv. rezervnim apartmanem

v Méstském kiidle. Ve srovnani s pfedchozim obdobim 1723-1754 byl apartman situovan
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od vychodu k zapadu, tzn. ceremonialné akcentované pokoje byly umistény za hlavnim
vstupem z podesty druhého patra kralovnina schodisté. Tento jev, tedy obraceni
posloupnosti apartménu vychodnim smérem oproti piedchozi zipadni orientaci
v Matyasové bran¢ v 60. letech 18. stoleti a v souvislosti se vznikem nového obsluzného

schodi$té v Méstském kiidle.

Ackoli by se proto dalo ocekavat, ze arcivévoda Maxmilian zde v roce 1773 nalezne
(necelych dvacet let po terezidnském renovatiu) kvalitni zazemi na své kavalirské dvorské
cesté, byla dana prednost ubytovani v pianu nobile Morzinovského palace v Ostruhove ulici.
Zde byl oblibeny syn panovnice ubytovan ve vyrazné mensim apartmanu, nez byl k dispozici
vV Novém palaci. Dlvody rozhodnuti piesunout vyznamného ¢lena dynastie mimo
neobydlenou krélovskou rezidenci, nejsou zndmy. Hypotéza, Ze terezianska rekonstrukce
nebyla provedena dostate¢né kvalitng, ba dokonce neobyvateln€, a proto bylo zapotiebi
neustalych Gprav a dalSich ptestaveb, které ji protahly v ptipadé Nového palace az do 90. let
18. stoleti, se jevi jako pravdépodobna. V uvahu pfipada také neschopnost hradniho
ubytovatele apartman vytopit, kterdzto situace je pozd¢ji zndma v pifipadé pobytu

arcivévodkyné Marie Kristiny (1793).

Jako dals$i ubytovaci eventualita vyvstalo proto az ubytovani habsburskych arcivévodl a
arcivévodkyn u pfilezitosti korunovace cisafe v roce 1791. Zjevné se zde tak opakoval
ubytovaci model videnského Hofburgu, kde starSi déti dostavaly k ubytovani kvalitni
apartman, zatimco déti mladsiho véku se musely spokojit s byty méné atraktivnimi. Jelikoz
arcivévoda FrantiSek se sestrou okupovali vetSi ¢ast patra mladého panstva, byly jeho sestry-
arcivévodkyné¢ Marie Anna a Marie Klementina, ubytoviany mimo ceremonialni
apartmanovou enfiladu, ktera byla arcivévodskym détem po terezianském renovatiu
vyhrazena. Jejich osmipokojovy ptibytek nedisponoval ani oficidlnim ceremonidlnim
vstupem. K ucelu dynastické reprezentace tedy byt nemél byt uzivan a Slo skutecné jen o
utilitdrni piibytek béhem dvorského pobytu v rezidenci. Dle videiiského ptikladu soudime,
ze ceremonial by mladsi arcivévodkyné piipadné absolvovaly spoleéné se starSimi
sourozenci V jejich arcivévodském apartmanu na zapad¢ arcivévodského patra, které

disponovalo patfi¢énymi prostory pro audience véetné ceremonialni mobiliafové vybavy.

Ackoli by se mohlo predpokladat, ze idealni stav, ktery z pohledu pobytovych eventualit pro

mladé panstvo nastal vznikem jejich vlastniho patra, bude nadéle v ubytovacich strategiich

156



zachovavan kvili jejich logistickému zjednoduseni, opak byl pravdou. Zménu do n€ho
vnesla vile panovnika v roce 1791. Abatysi terezianského ustavu méla byt nadale pouze
arcivévodkyné z habsburské dynastie, trvald zastupkyné zakladatelky nadace, které¢ ovSem
pro jeji pobyt musel byt zfizen adekvatni apartman, Damenstiftapartement, byt apartman
vV nada¢nim domé& mél nezpochybnitelné kvality. Byla to situace, pro niZ mame rovnéz
v systému dvorskych sidel paralelu, a to v Innsbrucku, s tim rozdilem, Ze arcivévodkyné
abatySe rovnéz sviij byt v Gistavu neobyvala a trvale zlistala v pianu nobile (cisafském patie).
Jelikoz v prazské rezidenci neni bezprostiedné po vzniku bytu arcivévodkyné abatySe
dolozen pobyt mladého panstva, chybi dokladovy material pro konstatovani situace, jak by

takova ubytovaci eventualita byla reziden¢nimi a ustfednimi ubytovacimi Gifady fesena.

Jako velice pfinosné se na predkladané praci ukézalo sledovani pramennych udaji o
projevech reprezentace moci Vv tzv. obytné kultufe. Kromé potvrzeni, ze apartmany byly
vybaveny ceremonidlnim nabytkem (zvlast€ ceremonidlnim sedacim nabytkem vsech typt),
sondy potvrdily i barevnost interiért, ktera byla nesena riznymi nosici a predstavuje nejen
dobovy interiérovy vkus, ale i postaveni obyvatele apartmanu. Pro sledované obdobi 1723—
1748 jsou v apartmanech dospélych arcivévodkyn v prazské rezidenci konstatovany
uslechtilé drahé textilie typu damasek, brokat nebo brokatel, ale jsou jiz zmiflovany i v tzv.
dvorské barevnosti, tedy v karmazinové Cerveni. Z ostatnich barevnosti jsou dokladovany
vSechny interiérové tony, charakteristické pro terezianské obdobi, tj. zelend, Sedd, modra a
zluta. Latky této barevnosti byly uzivany nejen jako tzv. Spaliry na zdech, ale ve stejné
barevnosti i na potahy ceremonialniho sedaciho nabytku a okenni textilie. Zafizovani
komnat v jednom pievladajicim tonu, zvané en suite, je jednim ze zafizovacich principt

exkluzivniho apartmanu 18. stoleti a nyni je tedy dolozeno 1 v kralovskeé rezidenci v Praze.

Po roce 1755, resp. zajisté v 80. a 90. letech byly na zdi apartmanu jiz instalovany papirové
tapety rizného dekoru — ani v tomto druhu pojednani stén dekorovanym a lepenym papirem
tedy prazska kralovska rezidence nezaostavala za ostatnimi evropskymi sidly. Pokud se jiz
charakter prazské rezidence jako pouze pftilezitostn€ obyvané ve vybavé ceremonidlnim
mobilidfem projevoval, jde dle ndzoru autora o jev, kdy mobiliafe nebyl dostatek a nékteré
nezbytné kusy musely byt zaptjcovany ad hoc z jinych aristokratickych rezidenci,
kostelnich fundust nebo i soukromych domii dvorskych uiednikii. Na tento nedostatek bylo
rezidenénimi ubytovateli ovS§em poukazovano (a to i v bezprostfedné nasledujicich dekadach
19. stoleti), a presto pouze ve vyjimecnych ptipadech byly apartmany dovybaveny novymi

kusy od kvalitnich dvorskych femeslnikti a dodavateli.
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Dal$i moznosti vyzkumu v obdobné tematice, které by navédzaly na ukoneny vyzkum,
dostavaji zietelné obrysy: predkladana prace vytvotila kvalitni pfedstavu o skladbé obytnych
prostor habsburskych, habsbursko-lotrinskych a wettinskych arcivévoda a arcivévodkyn
v letech 1723-1793 ve dvou hlavnich ubytovacich lokalitach dédi¢né rezidence v Praze. Ze
srovnani s dostupnymi vysledky obdobného vyzkumu pro videiisky Hofburg a dalsi
rezidence vyplyva zaveér, ze prazské arcivévodské apartmany jizniho traktu a Rozmberského
palace jsou ve sledovaném obdobi dobfe lokalizovatelné jak co do jejich umisténi v patrové
distinkci, tak co do slozeni apartmanové posloupnosti. Zatimco videniské arcivévodské
apartmany nebyly nikdy fixovany na jedno ubytovaci misto (v rdmci ubytovaci lokality a
jeji patrové distinkce) a také diky tomu predstavuje jejich lokalizace pro historickou védu
slozity ukol, v prazské rezidenci mély arcivévodské apartmany ve sledovaném obdobi vzdy
pfesné vymezeno svoje misto na patrovém pudorysu nejdiive prvniho, posléze druhého

patra.

Stranou vyzkumi jsem ponechal ostatni ubytovaci lokality kralovské rezidence v Praze,
pficemz zvlasté po terezianském renovatiu dochdzi k jejich ,,apartmanové a ubytovaci
specializaci® jiz zcela zjevné. Profiluji se nové apartmanové soustavy i v ostatnich budovéch
celého Hradu. Sledovat, jak se tyto promény odrazily po roce 1800 v ubytovacich strategiich
vuci arcivévodim a arcivévodkynim, jejichZ navstévy v kralovské rezidenci byly mnohem

Cast¢jsi nez do konce 18. stoleti, by mohlo byt t¢ématem navazujicim na ptredkladanou praci.
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Obrazové ptilohy
Obr. 1

Veduta zv. Ouden-Allenova: pohled na kralovskou rezidenci od jihu, cca 1680.

Jizni trakt, hlavni ubytovaci lokalita nad zameckymi schody vlevo, palac Rozmbersky se
Ctyfmi véZovitymi Utvary napravo. V tomto architektonickém tvaru byly rezidencni palace

az do terezianského renovatia roku 1755.

Zdroj: Antonin Novotny, Grafické pohledy Prahy, Praha, 1947
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Obr. 2:

Dietzler. A. Birkchardt: druhé hradni nadvoii se vstupem na tzv. zadni (kralovnino,
cisafovnino) schodiste, nad nimz je vystaven patrn¢ dievény vstupni pristtesek. Zcela vpravo
je viditelny roh domaci kaple sv. Vaclava a vedle ni se nachéazejici to€ité obsluzné schodisté

(s kose postavenymi okennimi otvory), 1733.

Pohled zachycuje nadvorni fasadu jizniho traktu — okna arcivévodského prvniho patra a
kralovského patra druhého po piestavbach ve 40. letech 17. stoleti a v této architektonické

vngjSkovosti palac setrval az do terezianského renovatia po roce 1755.

Zdroj: APH, Sbirka rukopisii rizné provenience, €. 26.
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Obr. 3:

Fasdda Frauenzimmerstocku na 3. hradnim nadvofi, po 1755.

Nahote navrh piestavby stiedniho traktu, dole architektonicka vnéjskovost v letech ve
sledovaném obdobi 1723-1755. Zdroj: Archiv Prazského hradu, SPS.
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Obr. 4:

Apartmanova konfigurace arcivévodského patra v roce 1723.

(’T‘“ I.patro:1723

1: hlavni schodisté
2: trabanti

3: prvni antekomora
4: druha antekomora
= jidelna

8. loZnice arcv.
10.loZnice arcv
11.antekomora

12. predsin-bagaz
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Obr. 5:
Apartmanova konfigurace kralovského patra béhem pobytu arcivévodkyné Marie Alzbéty,

1725

Uhnfeldt, 4 b
‘dﬁ‘%m S sy 2. patro: 1725
. "1'"1"
7w L 2
ﬁ‘_\_‘d:&--"ﬂ

\E
Hgi

-,.
T

-

IJ 1:Ritterstube
.—‘-‘i"‘ : 2: prvni
\
antekomora
\ 3: druha
antekomora

I 4: poradni

‘ mistnost
(Raths.)

| 5: prvni retirada

6: vedlejsi
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‘ 7: orator-kaple
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Obr. 6:

Apartmanova konfigurace arcivévodského patra béhem pobytu arcivévodkyné, 1743

1.patro: 1743

Esterhazy

Kuenigl

2: dvorni damy

3,4: komorné

5: osobni komorna

6: arcv.loznice

7: antekomora

8: predsin- bagaz arcv.
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Obr. 7:
Apartméanova konfigurace kralovského patra béhem pobytu arcivévodkyné Marie Anny,
1744
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* . retirada 2.patro:

- e [??'18”‘15»7 e

e e Hpratoif ¥ ?;%L l | 1‘. 1'14 2 é}’j
wk_-- --.'

== b | W
m “‘]

My

iR |\

1: hlavni schodisté

2: mistnost trabantt

11: rytifsky sal

| 12: prvni antekomora
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14: poradni mistnost
15,16,17: prvni-treti redirada
18: loznice
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Obr. 8:

Patro Junge Gesellen v Rozmberském palaci béhem pobytu saskych princt, 1737

4. byt hofmistra
6. garderoba

7. antekomora
8. loznice princl
13. audience

14. antekomora
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Obr. 9:
Ptijezd arcivévodkyné Marie Anny do kralovské rezidence v Praze, 1793

(Prospect der k.k. Residenz nebst der Domkirche in Prag etc. Nebst der Ankunft Seiner
konigl. Hoheit der Erz Herzogin Mariane in Prag den 17 Julij A. 1793, rytina kolor., pr.
fol.), Zdroj MHMP H 003 363

(A://f{/‘«:///j reonre sec bt s &;)//////// ¢r2 /‘/)1/ 217¢tc A//// suinlocrs ////I/ /////////
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Obr. 10:
Damenstiftapartement 1793%°: arcivévodkyné abaty$e Marie Anna (1791-1799/1800).

1. trabanti, 2, 3 prvni a druha antekomora, 4. retirada, 5, 6 Loznice s knihovnou, 7.
cercle salon

> R

9

%"}fﬂi v 4 TS

%85V této prostorové konfiguraci apartmén zistal az do roku 1918.
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Textové ptilohy

Tabu

lkal.

Skladba arcivévodskych prostora v jiznim traktu kralovské rezidence (1723-1754)

Marie Terezie

Patro Arcivévodkyné  |Skladba bytu za hlavnim schodistém (panska strana)
trabantska mistnost, prvni a druha antekomora,
1723larcivévodske/Marie Anna pasaze, 1. loznice,

2. loznice, antekomora, piedsin, predsin — bagazova
komora, oratot arcivévodkyn

rytirska mistnost, prvni a druha antekomora,

Marie Anna

1725kralovské  |Marie Alzbéta  [audience (poradni mistnost), prvni retirada, boeni
retirada,loznice, retirada, kralovska orator
trabantska mistnost, mistnosti komornich dam, dvé

1743larcivévodské mistnosti komornych ve sluzb¢, loznice

arcivévodkyng, antekomora, predsin, piedsin-bagaz,
oratoft arcivévodkyné

trabantsk4 mistnost,

1744lkralovské '(\g?g:rlﬁrrr]]na 1. antekomora,2. antekomora (jidelna), audience,
o retirada, retirada — loznice, mala retirada, velka
Lotrinskym) A v s , .
spole¢na loznice, pasaz, kralovska oratof.
Anna Charlotta
1754kralovské  |Lotrinska trabantska mistnost. 1. antekomora, 2. antekomora,

jidelna, loznice, dvé retirady
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Tabulka I1.

Skladba arcivévodskych prostora v arcivévodském patie Nového palace (1763-1793)

Rok Ubytovany/na Skladba bytu od vstupu z Kralovnina schodisté

1763 Leopold Neznamé

1791 FrantiSek, Marielantekomora, audience, loZznice s retirddou, retirada
Terezie arcivevody, kabinet princezny (pracovna)

) loznice a retirddy a pokoje hofmistrové — osm pokoju

Marie Anna, )

1791 ) _|(vychodni strana arcivévodského patra na chodbé ke Starému
Marie Klementina

hradu).

1791 apartman abatySe (1793): l.antekomora, 2. antekomora
Marie Anna audience, antekomora, soukroma loznice a knihovna

1793

s ¢itarnou, antekomora, cercle salon, antekomora
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Tabulka Il1I.

Ptehled arcivévodskych apartmant 1723-1793

Budova Patro Ubytovany/na od Do
Jizni trakt 1., arcivévodskeé dcera Leopolda | Marie Alzbéta ZAf ZAt
l.a Eleonory 1725 1725
Falcko-
Neuburské
Jizni trakt 1., arcivévodské dcera Karla V1. a | Marie Anna anor biezen
Alzbéty Kristyny 1744 1744
Jizni trakt 2., krélovské dcery Karla VI. a | Marie Anna, Marie
Alzbéty Kristyny | Terezie
Jizni trakt 2., kralovské dcera FrantiSka Marie Anna duben | Cerven
I. Sté€péna a 1743 1743
Marie Terezie
Jizni trakt 2., kralovské sestra Frantiska | Marie Charlotta zati zati
I. Stépéna 1754 | 1754
Lotrinského
Morzinsky 1., piano nobile syn Marie Maxmilian duben | duben
palac Terezie a 1774 1774
Frvantiéka
L.Stépéna
Rozmbersky 1., Junge Gesellen synové Bedficha | Bedfich Kristian, Xaver | kvéten | kvéten
palac (krélovské, panské | Il. Augusta Sasky 1737 1737
patro) Saského
Novy paléc 2., arcivévodsky syn a dcera FrantiSek, Marie Terezie | srpen ffjen
apartman Leopolda Il. a 1791 1791
Marie Ludoviky
Novy palac 2., ¢ast dcery Leopolda Marie Anna, Marie srpen fjen
arcivévodského 1. Klementina 1791 1791
apartmanu na
vychod od zadniho
schodisté
Novy paléc 2., arcivévodsky dcera Marie Anna prosinec
apartméan — 1799
Damenstiftapartman leden —
1800
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Seznam zkratek

APH- Archiv Prazského hradu

HBA — fond Dvorsky stavebni ufad, APH

S| — fond Zadmecky inspektorat, APH

SPS — fond Staréa planova shirka, APH

NA — Nérodni archiv, Praha

SM - fond Stara manipulace, NA

OStA — Rakousky statni archiv, Viden

HHStA — Doméci, dvorsky a statni archiv / Rakousky statni archiv, Viden
OMeA - fond Oberste Hofmeisteramt, HHStA
AZA — fond Altere Zeremonialakten, HHStA
WB — Knihovna Radnice mésta Viden

ONB — Rakouska narodni knihovna
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Archivni prameny

Praha, Archiv Prazského hradu
Fond Hofbauamt (HBA, Dvorni stavebni tifad),

—kartony 4, 16, 19, 43, 73, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 80, 88, 102, 103, 104, 105, 106,
107, 108, 109, 111, 116, 117

—sign. Lit R21 (i. €. 387), Berichte (i. ¢. 642), Dekretten (i. ¢. 644)
— tzv. Nachrichtenbuch 1724/1725

Fond Oberste Hofmeisteramt (OHA, ufad nejvyssiho hofmistra, spisovy znak 78/Prag), rkp.
514

Fond Stara planova sbirka (SPS), sign. 109, 110, 111, 112, 113, 124, 125 b, 157 A

Fond Sbirka rukopist rizné provenience, inv. ¢. 398/sub HBA

Fond Zamecky inspektorat, Kaiserlich-Koniglicher Hof- und Ehrenkalender auf das Jahr nach
der gnadenreichen Geburt unsers Seligmachers Jesu Christi. Wien: Edlen von Ehewiinschen
Erben, 1791 — Kaiserlich-Koniglicher Hof-und Ehrenkalender auf das Schaltjahr nach der
gnadenreichen Geburt unsers Seligmachers Jesus Christi 1792. Wien: Ehelenschen Erben,
1792 — Kaiserlich-Koniglicher Hof-und Ehrenkalender auf das Schaltjahr nach der
gnadenreichen Geburt unsers Seligmachers Jesus Christi 1793. Wien: Ehelenschen Erben,
1793 — Kaiserlich-Koniglicher Hof-und Ehrenkalender auf das Schaltjahr nach der
gnadenreichen Geburt unsers Seligmachers Jesus Christi 1794. Wien: Ehelenschen Erben,
1794 — Kaiserlich-Koniglicher Hof-und Ehrenkalender auf das Schaltjahr nach der
gnadenreichen Geburt unsers Seligmachers Jesus Christi 1797. Wien: Ehelenschen Erben,
1797 — Kaiserlich-Koniglicher Hof-und Ehrenkalender auf das Schaltjahr nach der
gnadenreichen Geburt unsers Seligmachers Jesus Christi 1798. Wien: Ehelenschen Erben-
Kaiserlich-Koéniglicher Hof-und Ehrenkalender auf das Schaltjahr nach der gnadenreichen

Geburt unsers Seligmachers Jesus Christi 1800.
Fond Zamecky inspektorat, kart. 1, kart. 2

Fond Zamecky inspektorat, rukopis ¢. 15, 17, 18, 19, 21
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Praha, Narodni archiv
Fond Stard manipulace (SM), sign. S 21/4
Fond Stard manipulace (SM), sign. K 1/83

Fond Ceska komora, inv. &. 4107, sign. 1722/VIb/61, VII/d/18, VIII/a/18
Fond Presidium Kralovského ¢eského zemského gubernia, sign. PG 1787-1791, karton 134—
137, 56

Fasc. 3 5a, 35 b, inv. €. 134
Fond Presidium Kralovského ¢eského zemského gubernia, sign. PG 1791-1806, kart. 207/10.

Fond Ceské gubernium — Camerale, kart. 389, sv. 18/88, nefol.
Fond Tereziansky ustav Slechticen, kart. 5, i. ¢. 314

Viden, Rakousky statni archiv — Domaci, dvorsky a statni archiv
OStA, HHStA, fond OMeA, ZA — Prot 17, 1739-1740
OStA, HHStA, fond OMea, ZA — Prot 16, 1735-1738

OStA Wien, HHStA, fond Oberste Hofmeisteramt (OMeA), Altere Zeremonialakten (AZA)
kart. 32, 1723-1725

OStA Wien, HHStA, fond Oberste Hofmeisteramt (OMeA), Altere Zeremonialakten (AZA)
kart. 41-14, 1742-1743

OStA, HHStA, fond Oberste Hofmeisteramt (OMeA), Altere Zeremonialakten (AZA), karton
43, 1743-1744

OStA, HHStA, fond Oberste Hofmeisteramt (OMeA), fond Altere Zeremonialakten (AZA),
kart. 31, 33, 36 (obdobi 1723-1744).

Viden, Rakousky statni archiv — Doméci, dvorsky a statni archiv, Knihovna

Kaiserlich-Koéniglicher Hof-und Ehrenkalender auf das Jahr 1725-1739, BL K2/38 ,1725-
1739

Viden, Knihovna Radnice mésta Vidné
Kaiserlich-Koniglicher Hof-und Ehrenkalender auf das Jahr 1723, 1742, 1743

WB A39351/1723, WB A39351/1742, WB A39351/1743
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