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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplii prace je v souladu s tématem a zdsadami Ano, naplh prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace.
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti préce na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé &asti prace jsou vyvazené.

Rozsah préce odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela.

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostatecné mnoizstvi informaénich  Ano, mnoizstvi zdroju a jejich obsah odpovida zpracovévané problematice.
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokézal schopnost pracovat s pouzitymi Ano, Udaje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval.
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu fedeni a dosazenych vysledki:

Student zvolil vhodny postup feseni k naplnéni cile:  ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody.

Student v praci pouzival spravnou odbornou Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Groved préce.
terminologii vychazejici z fesené oblasti:

Hodnoceni dal3iho vyuZiti napiné a vysledkd Ano, préce je po &asteéné dpravé ¢ doplnéni vyuZitelna.

prace:*

*u prakticky zaméfenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zaméfenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zéklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Uprava préce:

Po formaini strance prace odpovida pozadavkim Prevazné ano s drobnymi odchylkami.
na odbornou préci:

Prace je vhodné doplnéna obrézky, tabulkami a Ano, ale nékteré z nich jsou nadbytecné nebo by jich mohlo byt vice.
pfilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnozsvi, které nesnizuje uroven prace.

Poznamky k hodnoceni

Autor vhodné zvolil téma préce, které se stava aktualnim s diskuzemi o budouci dopravné urbanistické funkci H. méstského okruhu a také napf. i v
souvislosti s probihajici pfestavbou kFizovatky Mileta. Vhodné je tak prace dopinéna o vystupy z dopravniho modelu mésta s vyhledovymi intenzitami
dopravy. Vedle zahrnuti vétiich planovanych staveb s vlivem na S 1/31 se autor zabyval i detaily problematickych mist ¢i Gsekd, na které reagoval v
navrhové ¢asti. Z hlediska hodnoceni dosazenych vysledki je praci mozné povaZovat jako vyuZitelny a ocekavany zéklad pro rozvoj a zkvalitnén{

doprovodné pfi¢né fezy, rozmérové kéty a dopravni znaceni.

nemotorové infrastruktury podél S 1/31 (zejm. v pfipadé rozsifeni stezek pro obousmérny provoz cyklistd). Z pohledu formalni Gpravy by praci prospély

Otdzky k obhajobé

Uvazoval autor o zcela novych pfi¢nych vazbach pfes Il. méstsky okruh napf. v iseku "Sokolskad"? Jakou by pFipadné mohly mit formu? Jako vyzva do

nékolikrat dotknul a bylo by pfinosné k tomu nazor autora vice doplnit.

budoucna se jevi moZna opatfeni pro cyklisty v HDP na S 1/31 a v tomto smyslu je zajimavé rozvést na toto téma Uvahu. Autor se v praci tohoto tématu

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném B(1,5)
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