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Prace studenta v pribéhu feseni:

Student pracoval samostatné: Ano, ¢asta pfichézel s viastnimi ndméty. -
Student konzultoval praci s vedoucim prace: Priibézné po celou dobu feseni, na konzultace byl vidy fadné pripraven. -
Student zapracovéval pfipominky vedouciho prace: Aktivné, o pfipominkach byl schopen diskutovat. A4

Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Cil prace je stanoven v souladu s nazvem a zdsadami pro | Ano, student stanavil cil po konzultaci s vedoucim prace. -
zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti pra’ce na sebe |ogicky navazujf; Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace nejsou zcela vyvazené. -
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela. v
zpracovdvanému tématu:

Prace se zdroji:
Student vyuZival dostate¢né mnozZstvi informacnich Ano, student aktivné vyhledaval zdroje odpavidajici tirovni pozadované pro diplomovou préci. v

zdroju vztahujicich se k tématu:
Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi

informacnimi zdroji:

Ano, ale udaje ne vidy spravné zobecnoval, analyzoval nebo citoval. v

VyuZiti poznatk a informaci ziskanych ze studia a z praxe:

Student vyuil'val znalosti ziskané béhem studia na DFJP: Ano, samostatné se v problematice orientoval, zapracovaval i informace ziskané samostudiem. v

Student v préci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Specifikace pro hodnoceni pozadavku z praxe: 2 - teoretické s moznosti konzultace v praxi -

Student vyuil'val informace ziskané z praxe: Ano, aktivné a samostatné vyhledaval konzultace. v
(pouze pfi specifikaci 2)

Student VVUiival informace ziskané z praxe: Ano, aktivné a samostatné vyhledaval konzultace i na jinych mistech. v

(pouze pfi specifikaci 3 a 4)

Formalni Uprava prace:

Po formalni strance prace odpovida smérnici Prevazné ano s drobnymi odchylkami. v
UPa ¢. 7/2019:

Préce je vhodné doplnéna obrézky, tabulkami a Ano, ale nékteré z nich jsou nadbytecné nebo by jich mohlo byt vice. A
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. i
Kontrola plagiatorstvi Prace je plvodnf >

Komentadr ke kontrole plagiatorstvi

Nejvyssi zjisténa mira podobnosti je 5 %, jde o autorovu bakalaiskou praci. Pfi detailnim porovnéni obou dokumentii bylo zjisténo, Ze se jedna o
doslovné citovana predpisova znéni apod., proto v tom problém neshledavam. Podobnost s ostatnimi dokumenty je < 2 %.

Poznamky k hodnoceni

Student pristupoval ke zpracovani diplomové prace aktivné. Sdm navrhl koncepci modelu a tento samostatné realizoval v prostredi
Microsoft Excel. Svoji préci aktivné konzultoval i v praxi. Je patrny znacny zdjem studenta o danou véc. Problematickou strankou se v
pribéhu zpracovani prace jevila stavba textu, pravopis a pfehlednost.

Otazky k obhajobé
Nemam dalsich dotaz(.

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
[Préci hodnotim celkové stupném A(1,0 -
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