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Hodnoceni struktury a obsahu préce:

Néplfi prace je v souladu s tématem a zasadami [ Ano, népif préce je zcela v souladu s tématem a zésadami pro zpracovani préce. ) A4
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti préce na sebe logicky navazuiji: | Ano, struktura prace je logicks, jednotlivé éssti préce jsou vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a \ Ano, zcela. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni préce se zdroji: ' iy N
Student vyuZival dostatetné mnoZstv( ’nfOfmafn{Ch l Ano, mnozstvi zdroju a JEJICh obsah odpovida zpracovéavané problematice. v
zdrojt vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s pouZitymi | Ano, udaje zcela spravné zobecfioval, analyzoval a citoval. -
informac¢nimi zdroji:

Hodnoceni postupu FeSenf a dosaZenych vysledka: ; : . :
Student zvolil vhodny postup feseni k naplnéni cile: } Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplll(oval metody. L 4

Student v préci pouzival sprédvnou odbornou } Ano. v
terminologii vychazejici z fe$ené oblasti:

Hodnoceni dal3iho vyuZiti ndplné a vysledkd * Ano, price je po ¢asteéné Upravé &i doplnéni vyuZitelna. L 4
prace:*

*u prakticky zaméFenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamé¥enych praci se hodnoti moZnost aplikace teorie v praxi nebo jako zéklad pro dalsi
zpracovan(

Formdlni Giprava prace: : = ; 2 :
Po formalni strénce prace odpovida pozadavkum ’Ano, zcela. L 4
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrdzky, tabulkami a j Ano, velmi vhodné doplfiuji text prace. v
pfilohami:
V préci se vyskytuji gramatické chyby: ) Ne, nebo pouze ojedinéle. L 4

Poznamky k hodnoceni

Autor ve své praci provéfil zadani Kralovéhradeckého kraje, zda je moZné ipravami zkoumané trati dosahnout poZadovaného zkrdceni cestovni doby.
V navrhové &sti autor zpracoval a posoudil vicero variant, pfi¢emi pozitivné hodnotim zejména podrobnost a zpusob jejich zpracovani svédcici o
autorové schopnosti vhodné propojit znalosti a dovednosti z oblastf technologie dopravy (vEetné vyuZiti specializovaného softwaru) a projektovani
Jelezni&nich trati. Oceriuji té7 rozsahlou prilohovou &3st prace, kterd vhodné doplriuje hlavni text. Prace dle mého nazoru muize byt vhodnym a vitanym
podkladem pro dal$i rozhodovani objednatele regionaini dopravy i provozovatele drahy o dal3im osudu zkoumané trati.

Otazky k obhajobé
Jakou prioritu by dle Vaseho nazoru méla mit pfipadnd investice do zkoumané trati?
Kterou z navrienych variant byste doporuil k realizaci s ohledem na jeji néklady a pfinosy?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednemm vy§e uvedeneho dllélho hodnocem) ’
!Préci hodnotim celkové stupném i : 5 s i lA(‘I,O) v]
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