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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplfi prace je v souladu s tématem a zésadami | Ano, napli préce je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: | ano, struktura prace je logicka, jednotlivé Easti prace jsou vyvaZené. v
Rozsah préace odpovida stupni odborné prace a | ang, zcela. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuzival dostatecné mnozstvi Ano, mnozstvi zdroju a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, Udaje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informaénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feSeni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feSeni k napInéni Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody v
cile:

Student v praci pouZival sprévnou odbornou Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Groveri préce. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, préce je po ¢astecné Upravé ¢i doplnéni vyuzitelna. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formalni strance prace odpovida Pevazné ano s drobnymi odchylkami. v
pozadavkidim na odbornou praci:

Préce je vhodné doplnéna obrazky, tabulkamia | ang, ale nékteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:
V prdci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. v

Poznamky k hodnoceni
Student se v bakalarské praci zabyva dopravni obsluznosti oblasti Horovicka, impulzem pro zpracovani tohoto tématu byla i jeho Ucast na prepravnim

prazkumu cestujicich v této oblasti. Prace je zpracovana precizné, na zakladé analyzy obsazenosti spoju s vyuZitim dat z prizkumu navrhuje 2 varianty
Upravy jizdnich rada. Vybér doporucené varianty autor prace opira o nazor 6 dopravnich expert(, ktefi odpovédéli na jedinou otazku — pro tGcely
bakalarské prace je to v poradku, ale pro skutecné posouzeni a doporuceni vybéru vhodné varianty by bylo potreba vic strukturovat otdzky i skladbu
dopravnich expertd.

Otazky k obhajobé

V pfiloze K autor uvadi rozdil ujetych km ve varianté A a B oproti sou¢asnému rozsahu provozu, toto navyseni/usporu vztahuje k 5000 km, na zakladé
¢eho si autor zvolil tento rozsah ujetych km za celou oblast?  Co je potfeba propocitat/doplnit u jednotlivych variant, aby mohly byt komplexné
posouzeny?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
|Préci hodnotim celkové stupném A10) v l
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