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Nazev prace: Analyza soucasného stavu a ndvrhy zmén u dopravce provozujiciho silni¢ni nakladni
dopravu

Autor prace: Jan Kvoch
Oponent: Mgr. Michaela Krbalkova

Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplri prace je v souladu s tématem a zésadami  Ano, napli prace je zcela v souladu s tématem a zésadami pro zpracovéni préce. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji:  ano, struktura préce je logick4, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvazené. v
Rozsah prace odpovidd stupni odborné prace a  ano, zcela. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prdce se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnoZstvi Ano, mnozstvi zdrojd a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojt vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, Udaje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feseni k naplnéni  ano, spravné zvolil postup, ne zcela vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, préce je zcela vyuzitelna bez dalsich dprav. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Uprava prace:
Po formalni strance prace odpovida PFevazné ano s drobnymi odchylkami. v
pozadavkim na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a ‘Ano’ velmi vhodné dopliiuji text prace. o
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: ‘ Pouze malé mnozsvi, které nesnizuje Groven préce. L 4

Poznamky k hodnoceni

Autor v praci provedl analyzu dopravni firmy a jeji organizace, jejiho vozového parku, nejcastéji realizovanych preprav a odpovidajicich tras. V
nasledujici ¢asti navrhl modernizaci vozového parku a dalsi opatfeni, v€etné ziskani osvédceni odborné zplsobilosti k provozovani silniéni nakladni
dopravy, které dosud zajistuje externi zastupce. V zavéreéné ¢asti navrhovana feseni vhodné okomentoval a vyhodnotil. Kladné Ize hodnotit zejména
skutecnost, Ze autor sam uvedenou firmu provozuje, v oblasti provozovani silniéni nakladni dopravy ma bohaté zkusenosti a dokazal je v hodnocené
praci zohlednit a vyuZzit.

Otazky k obhajobé

1) Ve treti kapitole je uvedeno porovnani parametr( tfi typud tahace a t¥i typt navésu (str. 49, 53). Z nich autor pouhou tGvahou voli dle néj
nejvyhodnéjsi typy. Bylo by mozné k vybéru pouzit exaktni metodu? Jakou? 2) Byla uvdZena i mozZnost zachovani stavajiciho vozidla (pro mensi
zakazky na kratsi vzdalenosti Ci jako doplnék pfi prekryvajicich se zakazakach) a tedy rozsifeni vozového parku?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent BP se zohlednénim vySe uvedeného dil¢iho hodnoceni)
|Préci hodnotim celkové stupném A(1,0) v ]
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