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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Napln prace je v souladu s tématem a zdsadami | ano, naplii prace je zcela v souladu s tématem a zésadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢ésti prace na sebe logicky navazuji: | ano, struktura prace je logicka, jednotlivé Easti prace nejsou zcela vyvaZené. v
Rozsah prace odpovidd stupni odborné prace a | ano, zcela. v
zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnoZstvi Ano, mnozstvi zdroju a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, Udaje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informaénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feSeni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feSeni k naplnéni Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, préce je po ¢astecné Upravé ¢i doplnéni vyuzitelna. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida Pevazné ano s drobnymi odchylkami. v
pozadavkidim na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkamia | ano, ale nékteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. v

Poznamky k hodnoceni

Prace ma zajimavé reseni, vyhodou byla mistni znalost studenta. Prace ma vice nedostatk(i: Pfekroceni maximalniho rozsahu textové ¢asti prace (55
stran misto 40 stran). VloZeni jednotlivych svislych dopravnich znacek jako obrazk( zbytecné navysuje rozsah textové Casti prace, toto mohlo byt
uvedeno v pfilohach. Po formalni strance mohl byt text vice precizovany, jsou zde formalni nedostatky (format odstavcu, pouziti jednotky km/h,
osamocenad pismena na koncich fadk( apod.). Nesouhlasi nékteré citace v textu prace, napfiklad v (neodsazeném) odstavci po obrazkem 13 je odkaz
na zdroj (32), spravné by mélo byt (31). V analytickych kapitolach 1 a 2, rozsahové mensich, jsou uvedeny informace déle nevyuZité v ndvrhové Casti
bakalarské prace. Toto je bohuZel divodem snizeni hodnoceni.

Otazky k obhajobé

1) Kdy je planovana rekonstrukce ulice Sokolovsk3d, v textu jsem toto nenalezl? 2) Kdyz jste konzultoval zpracovani bakalarské prace s pracovniky
Dopravniho podniku mést Liberce a Jablonce nad Nisou, které z vysledki jsou pro né nejvhodnéjsi z hlediska aplikace v praxi? 3) Co by bylo mozné
presunout z textové ¢asti prace do pfiloh pro dodrzeni maximalni hranice textové Casti bakalarské prace?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném CR0

Datum: 20. kvétna 2024 Podpis:



