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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Napln prace je v souladu s tématem a zdsadami Napln prace je v souladu s tématem, ale v nékterych ¢astech se odchyluje od zasad pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: | ano, struktura préce je logicka, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvazené, v

Rozsah prace odpovida stupni odborné pracea | an
zpracovdvanému tématu:

o

, ale rozsah jednotlivych ¢asti je nevyvazeny. v

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuzival dostatecné mnoZstvi Ano, mnozstvi zdrojl a jejich obsah odpovidé zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s pouZitymi | ano, idaje zcela spravné zobectioval, analyzoval a citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feseni k napInéni | ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v préci pouZival sprédvnou odbornou Vyskytuiji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Groven prace. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuziti naplné a vysledku Ano, prace je po ¢asteéné Upravé ¢i dopinéni vyuzitelnd. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formdlni strénce prace odpovidd poZadavkim | pievainé ano s drobnymi odchylkami v
na odbornou praci:

Préce je vhodné dopInéna obrazky, tabulkamia | ano, velmi vhadné dopliiui text prace. =
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnozsvi, které nesnizuje Uroven prace. v

Poznamky k hodnoceni

Student se v praci zabyva vytipovanymi rizikovymi misty mezi cyklistickou, pési a silni¢ni dopravou na Lanskrounsku. Prvni ¢ast prace je popisna a nazvy
podkapitol nekoresponduji UpIné s hlavnim nazvem kapitoly 1. V kapitolach 3 az 5 jsou feSena konkrétni mista s moznosti pohybu cyklist(i, chodcU i
motorovych vozidel. Navrhy spocivaji zejména v Upravé nebo navrhu nového znaceni daného mista. Po formalni strance prace vykazuje mensi
nedostatky ve stylistice a pouzivani odbornych pojma (kruhovy objezd vs. okruzni kfiZzovatka), ale celkové prace odpovida naroklim na bakalarskou praci.

Otazky k obhajobé

1. Proc¢ jste vybral pravé dana 4 mista? Ma to néjakou souvislost napf. s nehodovosti nebo vétsim poétem prestupkl v danych mistech?

2. Zvazoval jste v rdmci feseni kfizeni pod Zameckem (kapitola 3.2), jaky by mohl mit Vas navrh vliv na dopravu na silnici 1/43 a pfislusné mistni
komunikaci?

3. Konzultoval jste praci s nékym z pfislusnych obecnich Uradd nebo zastupitelstva?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném €0 %
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