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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Napln prace je v souladu s tématem a zdsadami | ano, naplii prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace. A
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji:  ano, struktura prace je logicka, jednotlivé éasti prace jsou vyvézené. v
Rozsah prace odpovidd stupni odborné prace a  ang, zcela. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostatecné mnoZstvi Ano, mnozstvi zdroj a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojli vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, (daje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feseni k naplnéni | 5, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalSiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, prace je po tasteéné tpravé ¢ doplnéni vyuZitelna, v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zéklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida Ang, zcela, v
pozadavkim na odbornou praci:

Prace je vhodné doplInéna obrdzky, tabulkamia  ang, velmi vhodné doplfuji text prace. v
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnoZsvi, které nesniZuje Uroven prace. -

Poznamky k hodnoceni

Z prace je vidét zajem autora o feSenou problematiku. To doklada svymi prizkumy a pozorovanim. Naopak u vyvoje tarifu je popis a chybi v ném
soucasny stav a plan do budoucna ve vazbé na navrhované linkové vedeni. V analytické ¢asti bylo vhodné dat odkazy na navrhovou ¢ast a propojit
prehledné vysledky analyzy s navrhy. Excelovské tabulky maji malé $patné Citelné pismo.Vybrané obrazky jsou hire Citelné napt. obr. 18. Oceriuji
navrhy linkového vedeni, jizdnich radd, obéhd vozidel u smény Fidica. Autor vénoval své praci hodné ¢asu. Bylo vhodné doplnit kapitolu Vyhodnoceni i
technologickymi ukazateli (denni jizdni vykon na linkach, jizdni vykony vozidel a pracovni dobu fidi¢(). To by bylo ndzornym a velmi dalezitym
podkladem pro pfipadnou realizaci i s vazbou na ekonomiku provozu.

Otdzky k obhajobé

V kap. 3.1.1 navrhujete pfejmenovani nékterych zastavek. Co se bude muset zménit z hlediska ,,administrativy” v pfipadé realizace tohoto navrhu?
Jaké jsou délky jednotlivych navrzenych linek a jak jste stanovil jejich chronometraze?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vySe uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném A(1L0) v
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