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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplfi prace je v souladu s tématem a zésadami | Ano, napli préce je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: | ano, struktura prace je logicka, jednotlivé Easti prace jsou vyvaZené. v
Rozsah préace odpovida stupni odborné prace a | ang, zcela. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuzival dostatecné mnoZzstvi Ano, mnozstvi zdrojl a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, Udaje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informaénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feSeni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feSeni k naplnéni Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dal$iho vyuziti naplné a vysledku Ano, prace je zcela vyuZitelna bez dalSich Gprav. >
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida Ano, zcela. v
pozadavkidim na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkamia | ano, velmi vhodng dopliiuji text prace. -
prilohami:
V prdci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. v

Pozndmky k hodnoceni

Struktura prace i jeji napln jsou vyborné. Formalni stranka je také vyborna, Ize vycitat snad jen obc¢asné naduZivani oznacovani zdroju, které
zneprehlednuje samotny text, coZ vSak povazuji za detail. Velmi oceniuji, Ze student zvladl komplexné vyresit relativné narocnou problematiku a
vystupy této prace tak lze vyuZivat v praxi. Na druhé strané je skoda, Ze v posledni kapitole jsou k situacim uvedeny pouze dil¢i vysledky a ze samotné
prace tak nelze exaktné ovérit jejich spravnost. Mél jsem vsak k dispozici studentlv excel, kde to mél vSechno zpracovano. Bylo by lepsi v praci jit u
vybranych situaci do vétsich detaill a uvést vsechny vysledky a cely postup. Prace je ale i tak opravdu vyborna. Pfipadné nesrovnalosti v obsahové
strance prace autor objasni zodpovézenim niZze uvedenych otazek.

Otazky k obhajobé

1. Pro¢ jste se rozhodl v praci ukazat stanoveni interval(l pro typové vlaky a ne pro situace ze soucasného JR? Vybér situaci v praci porovnejte se
soucasnym JR. 2. Jakd bude hodnota td2 v situaci 4.3.2? Vysledné hodnoty Pl prokaZte celym postupem vypoctu. 3. Jaka opatieni v provozu a na
infrastrukture byste navrhl, aby se eliminovaly vysoké hodnoty interval( (napf. situace 4.3.4)?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném A10) v
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