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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplri prace je v souladu s tématem a zasadami ‘Ano, napli prace je zcela v souladu s tématem a zdsadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji: ‘Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a ‘Ano, zcela. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prdce se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnoZstvi ‘Ano, mnozstvi zdrojd a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s ‘Ano, ale Udaje ne vzdy spravné zobecrioval, analyzoval nebo citoval. v
pouzitymi informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feSeni k naplnéni ‘Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v praci pouZival spravnou odbornou ‘Vyskytujl' se chyby v terminogii, které maji viiv na Groven préce. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalSiho vyuZiti ndplné a vysledkd \Ano, préce je po &astecné Upravé ¢i doplnéni vyuZitelna. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Uprava prace:

Po formalni strance prace odpovida Prevézné ano s drobnymi odchylkami. v
pozadavkim na odbornou praci:

Préce je vhodné doplnéna obrazky, tabulkamia  ano, ale nékteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Velké mnozstvi, které sniZuje Groven prace. v

Poznamky k hodnoceni

Cil prace je stanoven jasné a vSechny kroky feseni sméruji k jedho naplnéni. Jedna se o zajimavé téma, které resi problematiku jiz jednou
modernizované stanice v konfrontaci s novymi pozadavky na Zelezni¢ni provoz. Navrhy variant jsou pestré, nicméné jejich popis je v nékterych chvilich
trochu neprehledny. Zhodnoceni v podobé Uspory ¢asu je také vyjadieno ponékud nestasnym grafem.

Co praci Skodi je gramaticka stranka. Vyjadrovaci aparat je slabsi a nékteré véty nedavaji dobry smysl. Také odbornd terminologie je v mnoha
ptipadech nepresna - dobré viditelné poméry, kfizeni vlak( mimo hlavni kolejisté, dochazi k velkym vykyvim v dopravé, .....

Otazky k obhajobé

Predstavte, pokud mozZno jednoduse a schématicky navrhy zmén, které planujete.

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném C0) v ]

23.05.2024 Podpis:



